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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2165946 - RJ (2024/0317275-8)

RELATOR : MINISTRO AFRANIO VILELA

AGRAVANTE : MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA

ADVOGADOS : RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOQS - SP157768
MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

INTERES. : ELSO BARBOSA GOMES

INTERES. . GISELE STEFANIA VANSE DA SILVA

INTERES. : J. GARRERA INDUSTRIA E COMERCIO DE RESERVATORIOS
LTDA FALIDO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PEDIDO EXPRESSO DE COMUNICACAO DOS ATOS
PROCESSUAIS EM NOME DE ADVOGADOS INDICADOS. ALEGACAO DE
NULIDADE. TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS,
CONCLUIU QUE A ALEGACAO DE NULIDADE DE INTIMACAO NAO FOI
REALIZADA NA PRIMEIRA OPORTUNIDADE DE MANIFESTACAO NOS AUTOS.
PRECLUSAO. SUMULA 83 DO STJ. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO
STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. O acordao recorrido encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte,
firmada no sentido de que o vicio relativo a auséncia de intimagao constitui nulidade
relativa, a qual deve ser alegada na primeira oportunidade em que couber a parte
manifestar-se nos autos (arts. 272, §§ 5° e 8° e 278 do CPC/2015), sob pena de
preclusdo. Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

2. No caso dos autos, o Tribunal de origem afastou a tese de nulidade das intimacgdes,
consignando expressamente que, apos o oferecimento da contestagdo, a advogada
intimada continuou assinando as peti¢cdes eletronicamente, inexistindo pronunciamento
nos autos que questionassem as intimagdes realizadas. Ademais, registrou que, apés a
saida da causidica da sociedade de advogados, a ré continuou a se manifestar nos
autos, sem suscitar qualquer nulidade das intimagdes processuais, razao pela qual
restou configurada a precluséo.

3. A alteragdo da conclusdo do Tribunal a quo ensejaria 0 necessario reexame da
matéria fatico-probatdria dos autos, atraindo, por conseguinte, a incidéncia da Sumula 7
do STJ.

4. Agravo interno improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessédo Virtual de 13/03/2025 a 19/03/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Marco

Aurélio Bellizze e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 20 de margo de 2025.

MINISTRO AFRANIO VILELA
Relator
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INTERES. . GISELE STEFANIA VANSE DA SILVA
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PEDIDO EXPRESSO DE COMUNICACAO DOS ATOS
PROCESSUAIS EM NOME DE ADVOGADOS INDICADOS. ALEGACAO DE
NULIDADE. TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS,
CONCLUIU QUE A ALEGACAO DE NULIDADE DE INTIMACAO NAO FOI
REALIZADA NA PRIMEIRA OPORTUNIDADE DE MANIFESTACAO NOS AUTOS.
PRECLUSAO. SUMULA 83 DO STJ. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO
STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. O acordao recorrido encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte,
firmada no sentido de que o vicio relativo a auséncia de intimagao constitui nulidade
relativa, a qual deve ser alegada na primeira oportunidade em que couber a parte
manifestar-se nos autos (arts. 272, §§ 5° e 8° e 278 do CPC/2015), sob pena de
preclusdo. Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

2. No caso dos autos, o Tribunal de origem afastou a tese de nulidade das intimacgdes,
consignando expressamente que, apos o oferecimento da contestagdo, a advogada
intimada continuou assinando as peti¢cdes eletronicamente, inexistindo pronunciamento
nos autos que questionassem as intimagdes realizadas. Ademais, registrou que, apés a
saida da causidica da sociedade de advogados, a ré continuou a se manifestar nos
autos, sem suscitar qualquer nulidade das intimagdes processuais, razao pela qual
restou configurada a precluséo.

3. A alteragdo da conclusdo do Tribunal a quo ensejaria 0 necessario reexame da
matéria fatico-probatdria dos autos, atraindo, por conseguinte, a incidéncia da Sumula 7
do STJ.

4. Agravo interno improvido.

RELATORIO
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MINISTRO AFRANIO VILELA: Em andlise, agravo interno interposto
por MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES S.A. contra a decisdo que conheceu em
parte do recurso especial, e, nessa extensao, negou-lhe provimento, pela aplicagdo das
Sumulas 7 e 83 do STJ.

Argumenta a parte agravante, em sintese, o necessario afastamento das
Sumulas 7 e 83 do STJ, ndo havendo preclusdo, "ja que conforme demonstrado
anteriormente, os patronos da recorrente na primeira oportunidade que tiveram,
apontaram a nulidade ocorrida nas intimacgdes" (fl. 899).

Afirma que "o entendimento de que nao houve nulidade nas intimagdes
realizadas antes do Ev. 49, tendo em vista que foram apresentadas manifestagdes pelo
patrono da Agravante simplesmente ndo se sustenta, uma vez que ndo houve qualquer
intimagcao anterior ao ev. 49, tratando-se exclusivamente de manifestacbes
espontaneas” (fl. 899).

Pugna pela reconsideracdo da decisdo agravada ou pelo provimento do
agravo interno pelo Colegiado.

Como certificado nos autos, transcorreu in albis o prazo para impugnagao.

E o relatério.

VOTO

MINISTRO AFRANIO VILELA (Relator): Conheco do recurso, porquanto
presentes os seus pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade.

O agravo interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
habeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o
entendimento nela firmado.

A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento no sentido de que o vicio
relativo a auséncia de intimagao constitui nulidade relativa, a qual deve ser alegada na
primeira oportunidade em que couber a parte manifestar-se nos autos (arts. 272, §§ 5°

e 8°, e 278 do CPC/2015), sob pena de preclusao.
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Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE DESAPROPRIACAO.
CONSTITUICAO DE NOVOS ADVOGADOS. REVOGACAO TACITA
DO ANTERIOR INSTRUMENTO PROCURATORIO. NULIDADE DA
INTIMACAO. ALEGACAO TARDIA. PRINCIPIO DA BOA-FE.
VIOLACAO. NULIDADE DE ALGIBEIRA. CONFIGURACAO.

1. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca, a outorga
de nova procuragao, sem ressalva ou reserva de poderes, caracteriza a
revogacao tacita do mandato anteriormente concedido, obrigando o
Juizo da causa ou o Tribunal a retificar a autuacao do processo, o que
n&o ocorreu No caso.

2. A luz do disposto no art. 278 do CPC/2015, esta Casa de Justica
firmou o entendimento de que "a suscitagao tardia da nulidade, somente
apos a ciéncia de resultado de mérito desfavoravel e quando 6bvia a
ciéncia do referido vicio muito anteriormente a arguicdo, configura a
chamada nulidade de algibeira, manobra processual que ndo se
coaduna com a boa-fé processual e que é rechagada pelo Superior
Tribunal de Justica, inclusive nas hipéteses de nulidade absoluta" (REsp
1.714.163/SP, rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, DJe
26/09/2019).

3. Hipdtese em que a agravante, antes da digitalizacdo dos autos
fisicos, manifestou-se normalmente nos autos durante a fase cognitiva
e, apesar de saber que as intimacdes estavam sendo realizadas em
nome de advogado que ndo mais representava a empresa, deixou de
levar ao conhecimento do Juizo a nulidade em aprego, alegando-a
somente na fase de cumprimento de sentenca, o que caracteriza a
chamada nulidade de algibeira.

4. Apesar de a agravante ter sido cientificada em nome do novo
advogado constituido somente apds a digitalizagédo do processo fisico,
via sistema PROJUDI, quando tomou ciéncia da penhora judicial dos
bens, tal circunstancia ndo a exime do dever de cooperagdo e
colaboragao que deveria ter tido na fase de conhecimento, pois sabia do
vicio de intimagcao e optou por permanecer silente durante quase trés
anos apos o fim dos poderes conferidos ao antigo causidico para,
somente agora, requerer a nulidade dos atos processuais, o que
acarreta a preclusdao nao apenas logica, mas consumativa de seu
direito.

5. Como bem registrou o Juiz sentenciante, "nao se pode afirmar que o
problema de controle dos andamentos processuais foi ocasionado pela
forma dos autos (fisicos ou eletrbnicos)", considerando que a
digitalizagéo do processo foi comunicada via diario oficial, momento em
que também poderia ter alegado eventual vicio, e, sobretudo, que se
trata de uma "grande empresa, representada por departamento juridico
em que ha inumeros advogados constituidos".

6. Ndo ha duvida que a alegacdo tardia da nulidade previamente
conhecida, com a perspectiva de utiliza-la no momento de melhor
conveniéncia, fere os principios da boa-fé e da cooperacido, que
norteiam o comportamento das partes no processo, havendo, ainda, a
preclusao temporal da matéria.

7. Agravo interno desprovido (Agint no REsp n. 1.837.482/PR, relator
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Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 7/11/2023, DJe de
15/12/2023 - grifo nosso).

Aplica-se o entendimento consolidado na Sumula 83 do STJ, in verbis: "Nao
se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da decis&o recorrida."

Ademais, no caso dos autos, o Tribunal de origem afastou a tese de
nulidade das intimag¢des, consignando expressamente que, apos o oferecimento da
contestagdo, a advogada intimada continuou assinando as petigbes eletronicamente,
inexistindo pronunciamento nos autos que questionassem as intimagdes realizadas.
Ademais, registrou que, apds a saida da causidica da sociedade de advogados, a ré
continuou a se manifestar nos autos, sem suscitar qualquer nulidade das intimagdes
processuais, razao pela qual restou configurada a preclusado. Veja-se (fls. 644-645, grifo

NOSSO):

Como relatado, insurge-se a agravante contra decisao que rejeitou a
alegacao de nulidade dos atos decisérios praticados apds intimagao de
advogada que nao fazia mais parte do quadro societario do escritorio, e,
acima de tudo, considerando que houve pedido expresso de que todas
as intimagdes fossem feitas em nome de outros patronos.

Com efeito, o §5° do art. 272 do CPC estabelece que “Constando dos
autos pedido expresso para que as comunicagdes dos atos processuais
sejam feitas em nome dos advogados indicados, o seu desatendimento
implicara nulidade”.

[...]

Ocorre que, na presente hipotese, a agravante deixou de alegar o
referido vicio na primeira oportunidade, e, inclusive, peticionou nos
autos mesmo apés a intimacao ter sido feita em nome da patrona
diversa daquela indicada.

Com efeito, pela propriedade juridica e factual, pela precisdo dos seus
termos e em prestigio a atividade analitica ja muito bem procedida pelo
Juizo Federal a quo, este Relator passa a transcrever parte relevante da
fundamentacao da decisdo agravada, adotando-a expressamente aqui
também como fundamentagao para o julgamento do recurso:

"Sustenta que as intimagdes nao foram realizadas em nome dos
advogados indicados na contestagao (...), mas, equivocadamente,
em nome da advogada Dra. MONICA SZERMAN DA SILVEIRA
LOBO.

Em que pesem os argumentos da empresa, verifico que a
advogada supracitada, apos a contestacdo oferecida, continuou
assinando as peticdes eletronicamente, conforme documento
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acostado no Evento 27, ndo havendo nenhum pronunciamento
nos autos que questionassem tal intimacao.

Vale salientar que, mesmo apds a saida da advogada da
sociedade, a ré MRV ENGENHARIA continuou a se manifestar
nos autos. Sua ultima manifestacdo, no Evento 78, foi, inclusive,
protocolada e subscrita pelo Dr. RODRIGO RAMOS DE ARRUDA
CAMPOQOS, em nome de quem foi requerido que se efetivassem as
publicagdes.

Assim, em que pese o vicio verificado, nos termos da
manifestacdo do Superior Tribunal de Justigca, 'O vicio relativo a
auséncia de intimagao constitui nulidade relativa, a qual deve ser
alegada na primeira oportunidade em que couber a parte se
manifestar nos autos, sob pena de preclusido, nos termos do art.
278 do CPC.' (AR 6.549/DF, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/10/2020, DJe
29/10/2020 - grifou-se).

Desse modo, a alteragcdo da conclusdo do Tribunal a quo ensejaria o
necessario reexame da matéria fatico-probatéria dos autos, atraindo, por conseguinte,
a incidéncia da Sumula 7 do STJ.

Nesse sentido: "E inviavel, em sede de recurso especial, o reexame de
matéria fatico-probatdria, nos termos da Sumula 7 do STJ: 'A pretensdo de simples
reexame de prova n&o enseja recurso especial™ (Agint no AREsp n. 1.964.284/SP,
relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 27/11/2023, DJe de
5/12/2023).

Isso posto, nego provimento ao recurso.
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INTERES. :J. GARRERA INDUSTRIA E COMERCIO DE RESERVATORIOS LTDA
FALIDO

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
13/03/2025 a 19/03/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio

Bellizze e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 19 de margo de 2025
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