SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2727573 - GO (2024/0316487-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : ALESSANDRE PEREIRA DE SOUZA

AGRAVADO : FRANCISCO RICARDO DE CASTRO

ADVOGADO . JAN PEDRO PEREIRA DOS SANTOS ALMEIDA - GO056392
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. SONEGACAO FISCAL.
RESPONSABILIZACAO PENAL OBJETIVA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado de Goids contra decisdo
monocratica que deu provimento ao recurso especial defensivo, absolvendo os réus de imputagdo
de sonegacao fiscal.

2. A parte agravante sustenta que os acusados, na qualidade de dirigentes da pessoa juridica,
tinham o "dominio do fato" sobre a conduta delitiva, e que seus poderes de administracao seriam
suficientes para demonstrar a autoria.

I1. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a posi¢do de gestor ou socio administrador de
uma empresa, por si s6, permite a presuncao de participagdo no delito de sonegagao fiscal, sem a
demonstragao de conduta especifica e dolo.

II1. Razoes de decidir

4. A responsabilizacdo penal ndo pode ser presumida apenas pela posi¢do ocupada na estrutura
societaria, sendo necessaria a comprovacao de condutas especificas praticadas pelo réu.

5. A teoria do dominio do fato, que nem se aplica a esse tipo de situagdo, ndo substitui a prova de
autoria, o que configuraria responsabilizag¢do penal objetiva.

6. A auséncia de descricdo de conduta especifica e tipica dos acusados no acérdao recorrido
impede a responsabiliza¢ao penal com base em presuncao de autoria.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A posicdo de gestor ou s6cio administrador de uma empresa nao
permite a presun¢do de participacdo no delito de sonegacao fiscal. 2. A teoria do dominio do fato
¢ inaplicavel para substituir a prova de autoria".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 41; CPP, art. 395, 1.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 1.940.726/RO, Rel. Min. Jesuino
Rissato, Rel. p/ Acordao Min. Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em 06.09.2022;
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STJ, AgRg no REsp 1.874.619/PE, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
24.11.2020; STF, AP 516, Rel. Min. Ayres Britto, Tribunal Pleno, julgado em 27.09.2010.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os

Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay

Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 12 de dezembro de 2024.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2727573 - GO (2024/0316487-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : ALESSANDRE PEREIRA DE SOUZA

AGRAVADO : FRANCISCO RICARDO DE CASTRO

ADVOGADO . JAN PEDRO PEREIRA DOS SANTOS ALMEIDA - GO056392
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. SONEGACAO FISCAL.
RESPONSABILIZACAO PENAL OBJETIVA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado de Goias contra decisdo
monocratica que deu provimento ao recurso especial defensivo, absolvendo os réus de imputagao
de sonegacao fiscal.

2. A parte agravante sustenta que os acusados, na qualidade de dirigentes da pessoa juridica,
tinham o "dominio do fato" sobre a conduta delitiva, e que seus poderes de administragdo seriam
suficientes para demonstrar a autoria.

I1. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a posi¢do de gestor ou socio administrador de
uma empresa, por si s6, permite a presun¢do de participagdo no delito de sonegagao fiscal, sem a
demonstrag@o de conduta especifica e dolo.

II1. Razoes de decidir

4. A responsabilizacdo penal ndo pode ser presumida apenas pela posicao ocupada na estrutura
societaria, sendo necessaria a comprovacdo de condutas especificas praticadas pelo réu.

5. A teoria do dominio do fato, que nem se aplica a esse tipo de situagdo, ndo substitui a prova de
autoria, o que configuraria responsabilizag¢do penal objetiva.

6. A auséncia de descricdo de conduta especifica e tipica dos acusados no acérdao recorrido
impede a responsabiliza¢ao penal com base em presuncao de autoria.

IV. Dispositivo e tese
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7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A posicdo de gestor ou socio administrador de uma empresa nao
permite a presun¢do de participacdo no delito de sonegacao fiscal. 2. A teoria do dominio do fato
¢ inaplicavel para substituir a prova de autoria".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 41; CPP, art. 395, 1.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 1.940.726/RO, Rel. Min. Jesuino
Rissato, Rel. p/ Acordao Min. Jodao Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em 06.09.2022;
STJ, AgRg no REsp 1.874.619/PE, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
24.11.2020; STF, AP 516, Rel. Min. Ayres Britto, Tribunal Pleno, julgado em 27.09.2010.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE GOIAS contra decisdo monocratica que deu provimento ao recurso especial

defensivo, a fim de absolver os réus (fls. 613-617).

A parte agravante aduz, em sintese, que os acusados, na qualidade de dirigentes da
pessoa juridica contribuinte tinham o "dominio do fato" (fl. 626) sobre a conduta delitiva. Alega
que os poderes de administracdo dos réus bastariam para a demonstracdo da autoria delitiva,

estando demonstrado o vinculo entre suas atribui¢des ¢ os crimes cometidos.

Pede, ao final, o provimento deste agravo regimental, para reconsiderar a decisao

agravada ou apresentar o processo a julgamento perante o 6rgao colegiado.

E o relatorio.

VOTO

As alegacdes da parte agravante ndo sdo suficientes para alterar a decisdo agravada,

que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Como se constatou quando do julgamento monocratico, ao condenar os acusados,
o Tribunal local se pautou unicamente no fato de um ser o controlador (Francisco) e outro
procurador (Alessandre) da pessoa juridica, presumindo por isso sua responsabilidade (fls. 510-
511 e 513-514). Nada foi dito de concreto sobre condutas especificas dos réus, estando a
condenacdo baseada somente na posicdo que ocupavam no ambito da sociedade
empresaria. Acontece que, conforme o entendimento deste STJ, o simples status ocupado pelo
individuo em uma estrutura societdria ¢ um fato atipico e, como tal, ndo permite presumir que

seria ele o autor de fatos tipicos, sem sua comprovacao individualizada:
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"Tratando-se de crime tributario, ¢ compreensivel que, no momento da dentncia, a
persecucdo penal seja iniciada contra aqueles que figurem como administradores no
contrato social ou tenham efetivos poderes de administragdo da empresa. Ocorre que,
ao longo da instrucdo, ¢ indispensavel a individualizacdo da conduta dos agentes
envolvidos, demonstrando a participagao nos fatos delituosos perpetrados.

O excerto da sentenca condenatoria transcrito acima revela que o acusado
EVANDRO ARAUJO CAIXETA foi condenado exclusivamente por ocupar a
posicdo de sécio da empresa Transporte Coletivo Rio Madeira, posi¢do que, no
entendimento do magistrado, trouxe a presungdo de ter escolhido ignorar a sonegagéo
fiscal investigada como forma de 'auferimento de renda'.

A controvertida teoria da cegueira deliberada deriva de importagdo doutrinaria e
jurisprudencial cuja aplicagdo vem sendo admitida pelas cortes patrias em restritas
hipoteses. De maneira sintética, pode-se afirmar que vem sendo acolhida em casos
que demonstram a indubitavel criacdo de barreiras ao conhecimento de atos ilicitos
como escudo defensivo contra a responsabilizacdo penal. Ocorre que o ordenamento
juridico brasileiro impede a responsabilizacdo penal objetiva ou por presungdo de
conhecimento de fatos e da possibilidade de impedi-los pela ocupagdo de posigdo
especifica em estrutura empresarial.

Sem preservagdo da coeréncia sist€émica do sistema penal brasileiro, ndo ha como
admitir a aplicag@o de doutrina alienigena.

A sentenga prolatada em desfavor do réu EVANDRO ARAUJO CAIXETA néo traz
uma linha sequer acerca de conduta por ele praticada que tenha contribuido para a
materializagdo do ilicito penal investigado. Nao ha o demonstrado e exigivel nexo de
causalidade entre o crime e o agente, nenhuma circunstincia que vincule o réu, no
campo fatico e probatdrio, a agdo delituosa investigada. Nesse sentido:

[...]

O delito de sonegacdo de contribuigdes previdenciarias exige, para sua configuragdo,
que haja a demonstracdo da pratica de conduta dolosa materializada por condutas
meio que violem a lei fiscal com objetivo de favorecimento proprio ou alheio. Nao se
trata de criminalizagdo da mera auséncia de pagamento de tributos.

Ora, ainda que EVANDRO ARAUJO CAIXETA pudesse intuir que os gestores nio
estivessem providenciando o pagamento de tributos (pelo volume de recursos
sonegados), ndo poderia ele ser responsabilizado penalmente por cegueira deliberada
relacionada a eventual (¢ ndo demonstrada) distribuicdo de lucros. Afinal, o
legislador ordinario, ao descrever abstratamente o crime de sonegacdo fiscal, ndo
previu a possibilidade de sua punigdo pela forma culposa (HC n. 135.426/SP, relator
para o acordao Ministro Jorge Mussi, DJe de 18/4/2013).

[...]

Verifica-se que a sentenga nao indica, como exigivel, a presenca do elemento
subjetivo do tipo penal de sonegagdo de impostos, tampouco menciona a presenca de
substrato fatico suficiente para o decreto condenatorio que veicula. Limita-se a
condenacdo de um dos réus por suposta omissdo de obrigagdo tributaria
acessoria, considerando a posicdo operacional que exerce, ¢ a condenagdo do outro
por cegueira deliberada, sem demonstrar o envolvimento em atos que possuam nexo
causal com a conduta tipica praticada.

O vicio de nulidade é manifesto e exige a atuagdo de oficio do STJ".

(AgRg no AREsp n. 1.940.726/RO, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do Tjdft), relator para acoérdao Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quinta
Turma, julgado em 6/9/2022, DJe de 4/10/2022.)

Com a mesma orientacdo, na Sexta Turma:
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"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SONEGACAO FISCAL.
RESPONSABILIZACAO PENAL. TEORIA DO DOMINIO DO FATO.
INAPLICABILIDADE. INEXISTENCIA DE NEXO DE CAUSALIDADE. DOLO.
ESSENCIALIDADE. DESCRICAO DE CULPA EM SENTIDO ESTRITO.
INCOMPATIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A teoria do dominio do fato funciona como uma ratio, a qual ¢ insuficiente, por si
mesma para aferir a existéncia do nexo de causalidade entre o crime e o agente. E
equivocado afirmar que um individuo ¢ autor porque detém o dominio do fato se, no
plano intermediario ligado a realidade, ndo ha nenhuma circunstancia que estabelega
o0 nexo entre sua conduta e o resultado lesivo.

2. Néo ha, portanto, como considerar, com base na teoria do dominio do fato, que a
posi¢do de gestor, diretor ou socio administrador de uma empresa implica a
presuncdo de que houve a participagdo no delito, se ndo houver, no plano fatico-
probatorio, alguma circunstincia que o vincule a pratica delitiva.

3. Na espécie, as instancias ordinarias concluiram que o acusado era o responsavel
pela administracdo da empresa e, muito embora tenha contratado um escritorio de
contabilidade para cuidar das questdes financeiras, recebia, ou ao menos deveria
receber, todas as informagdes relativas ao planejamento contabil.

4. Diante desse quadro, ndo ha como imputar-lhe o delito de sonegacdo de tributo
com base, Unica ¢ exclusivamente, na teoria do dominio do fato, maxime porque nao
houve descrigdo de nenhuma circunstancia que indique o nexo de causalidade, o qual
nao pode ser presumido.

5. O delito de sonegagao fiscal, previsto no art. 1°, I, da Lei n. 8.137/1990, exige, para
sua configuracdo, que a conduta seja dolosa e consistente na omissdo de informagao
ou prestacdo de declaracdo falsa as autoridades fazendarias. H4 uma diferenca
inquestionavel entre aquele que ndo paga tributo por circunstincias alheias a sua
vontade de pagar (dificuldades financeiras, equivocos no preenchimento de guias
etc.) e quem, dolosamente, sonega o tributo, com a utilizagdo de expedientes espurios
e motivado por interesses pessoais.

6. Na hipotese, o quadro fatico descrito na imputacdo ¢ mais indicativo de conduta
negligente ou imprudente. A constatacdo disso ¢ reforcada pela delegagdo das
operagdes contabeis sem a necessaria fiscalizagao, situacdo que ndo se coaduna com
o dolo, mas se aproxima da culpa em sentido estrito, ndo prevista no tipo penal em
questao.

7. Agravo regimental ndo provido".

(AgRg no REsp n. 1.874.619/PE, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 24/11/2020, DJe de 2/12/2020.)

E, igualmente, no STF:

"ACAO PENAL ORIGINARIA. CRIMES DE APROPRIACAO INDEBITA
PREVIDENCIARIA E SONEGACAO DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
(INCISO I DO § 1° DO ART. 168-A E INCISO III DO ART. 337-A, AMBOS DO
CODIGO PENAL). CONTINUIDADE DELITIVA E CONCURSO MATERIAL.
ELEMENTO SUBJETIVO DO TIPO. DOLO ESPECIFICO. NAO-EXIGENCIA
PARA AMBAS AS FIGURAS TIPICAS. MATERIALIDADE E AUTORIA
COMPROVADAS EM RELACAO AO CO-REU DETENTOR DO FORO POR
PRERROGATIVA DE FUNCAO. PRECARIA CONDICAO FINANCEIRA DA
EMPRESA. EXCLUDENTE DE CULPABILIDADE. INEXIGIBILIDADE DE
CONDUTA DIVERSA. NAO-COMPROVACAO. INAPLICABILIDADE AO
DELITO DE SONEGACAO DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
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PROCEDENCIA DA ACUSACAO. ABSOLVICAO DA CO-RE. INSUFICIENCIA
DE PROVAS. PENA DE 3 (TRES) ANOS E 6 (SEIS) MESES DE RECLUSAO E
30 (TRINTA) DIAS-MULTA, PARA CADA DELITO, TOTALIZANDO 7 (SETE)
ANOS DE RECLUSAO E 60 (SESSENTA) DIAS-MULTA, FIXADOS EM % (UM
MEIO) SALARIO MINIMO. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DA PENA.
SEMI-ABERTO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE.
SURSIS. DESCABIMENTO.

[...]

5. A mera participag@o no quadro societario como socio-gerente ndo pode significar a
automatica, ou mecénica, responsabilizacdo criminal, porquanto ndo se pode
presumir a responsabilidade criminal daquele que se acha no contrato social como
socio-gerente, devido apenas a essa condicdo, pois tal increpacdo mecanica ou linear
acarretaria a aplicacao de inadmissivel figura de responsabilidade penal objetiva.
[...]".

(AP 516, relator Ministro Ayres Britto, Tribunal Pleno, julgado em 27/9/2010, DJe de
6/12/2010.)

Recentemente, tive também a oportunidade de me manifestar em sede académica

sobre a matéria, em coautoria com Thiago de Lucena Motta, nos seguintes termos:

"Ser s6cio de uma pessoa juridica ou integrar sua diretoria sdo fatos juridicos
penalmente neutros, que em si nada tém de ilicitos. Saltar de tais fatos para a
conclusdo de que o sécio ou diretor foi o autor de um delito que alguém praticou
valendo-se da estrutura societaria, sem a descrigdo de fatos adicionais, equivale a
presumir a participag@o no crime.

[...]

Pautar a dentncia nessa inferéncia falha, com a imputacdo unica de que o acusado
integra os quadros da sociedade empresaria, certamente facilita o trabalho acusatorio,
mas isso ndo permite o rebaixamento do standard de argumentacdo instituido pelo
arts. 41 e 395, I, do CPP. Dito de outro modo, ¢ a acusagdo quem precisa se organizar
para formular uma denincia que venga o standard juridico-argumentativo de
admissibilidade, e ndo o standard quem deve se flexibilizar para tornar mais facil ou
conveniente o mister da acusacgdo.

[...]

Se a unica imputacdo vertida contra o réu é a de pertencer aos quadros de uma
sociedade empresaria, ndo existe na pratica defesa ou contraditorio possiveis: nem ha
um fato especifico do qual possa o acusado se defender, nem ha a possibilidade de
negar que integra a estrutura societaria. Tal imputagcdo se refere aquilo que o
réu ¢ (socio, diretor, controlador), mas ndo ao que se acredita ter feito. O que, entao,
pode o implicado abordar em sua resposta a acusagdo, na qual deve alegar toda a
matéria defensiva, na forma do art. 396-A do CPP? Linhas de defesa faticas (como
um alibi, por exemplo) que poderiam ser exploradas se o Ministério Publico lhe
tivesse imputado a pratica de um ato especifico sd@o simplesmente suprimidas do
acusado diante de uma denuncia genérica, que se restringe ao seu status societario" (
Crimes societarios e autoria delitiva: contribuigdes do Ministro Rogerio Schietti
Cruz a constru¢do de uma jurisprudéncia garantista. In: BORGES, Ademar et al.
Homenagem ao Ministro Rogerio Schietti: 10 anos de STJ. Sao Paulo: Livraria
Migalhas, 2023, p. 573-588).

Assim, faltando no acordao recorrido a indica¢do de qualquer conduta especifica e
tipica dos acusados, o simples apontamento de que eles geriam ou representavam a sociedade
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empresaria nao supre a falta de provas da autoria. Sua presuncdo a partir do fato penalmente
neutro (o status societario), reitero, ¢ uma forma de responsabilizagdo objetiva rechagada
consistentemente pelos Tribunais Superiores. As proprias razdes deste agravo regimental
confirmam tal conclusdo, até porque que nao apontam nenhum trecho do acérdao recorrido que
tenha reconhecido, de maneira incontroversa, fatos especificos (¢ ndo apenas poderes de gestao

sobre a pessoa juridica) praticados pelos acusados.

As consideragdes do agravante sobre um possivel dominio do fato correspondem, na
realidade, a uma importacao acritica de teoria estrangeira que nem se destina a essa aplicagao
probatoria que lhe pretende dar o Parquet, com o intuito de presumir a autoria delitiva na falta de
provas a seu respeito. Essa forma de argumentacdo também equivale a uma espécie de

responsabiliza¢do objetiva e ja foi rejeitada neste STJ:

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. SONEGACAO FISCAL.
TRANCAMENTO. INEPCIA DA DENUNCIA. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.
CARGO DO ACUSADO NA EMPRESA. TEORIA DO DOMINIO DO FATO.
INAPLICABILIDADE. DEMONSTRACAO DO NEXO CAUSAL ENTRE A
CONDUTA E O RESULTADO DELITUOSO. INEXISTENCIA. MANUTENCAO
DA DECISAO QUE CONCEDEU A ORDEM QUE SE IMPOE.

1. Caso em que o acusado foi denunciado pela suposta pratica do delito de sonegacao
fiscal, em razdo do cargo ocupado na empresa.

2. A teoria do dominio do fato ndo permite, isoladamente, que se impute a
pratica do delito, desacompanhada da comprovacao do nexo de causalidade entre a
conduta e o resultado delituoso, com a demonstracao efetiva do dolo, como exige o
tipo penal.

3. E assente neste Superior Tribunal de Justica que a autoria do delito de sonegagio
fiscal ndo se presume apenas pela posicdo que o agente ocupa dentro da pessoa
juridica investigada, pois a atribuicdo da responsabilidade penal, no caso, exsurge-se
da comprovacdo do dolo, razéo pela qual a teoria do dominio do fato deve ser vista
com ressalvas.

4. O quadro fatico descrito na denuncia pode indicar conduta culposa - por
negligéncia, imprudéncia ou impericia -, sem contudo ter sido demonstrado na peca
acusatoria ter o agente efetivamente agido com culpa ou dolo. Precedente.

5. Agravo regimental improvido".

(AgRg no HC n. 844.026/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 20/2/2024, DJe de 26/2/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. PENAL.
PROCESSUAL PENAL. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL POR HABEAS
CORPUS. EXCEPCIONALIDADE. IMPUTACAO DE CRIMES SOCIETARIOS.
INDICIOS MINIMOS DE RESPONSABILIDADE PESSOAL DO SOCIO.
INSUFICIENCIA DA ALUSAO A CONDICAO DE SOCIO. VEDACAO A
RESPONSABILIDADE PENAL OBJETIVA. INAPLICABILIDADE DA TEORIA
DO DOMINIO DO FATO. VIOLACAO AO ART. 41 DO CPP. CONFIGURACAO.
AGRAVO PROVIDO.

1. Embora o trancamento da agdo penal por habeas corpus seja medida excepcional, é
admitido quando caracterizadas a atipicidade da conduta, a incidéncia de causas de
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exting@o da punibilidade ou a falta de provas de materialidade e indicios de autoria.

2. Nos crimes societarios, a denuncia deve apontar indicios minimos da
responsabilidade pessoal e subjetiva do agente, indicando a necessaria relacdo de
causalidade entre sua conduta e o evento delituoso, nao bastando a mera alusdo a
condic¢do de socio da empresa.

3. Nos termos do art. 395, III, do CPP, incumbe ao juizo processante avaliar a
presenca de justa causa para a acdo penal, cumprindo-lhe aferir a presenga de lastro
probatério minimo da autoria, sob pena de configurar-se responsabilidade penal
objetiva.

4. Se a dentncia ndo descreve clara e objetivamente o elemento volitivo, estando
ausente lastro minimo probatdrio quanto a autoria ou a participagdo na pratica
delitiva, mostra-se inadmissivel o prosseguimento da acdo penal com
fundamento na chamada teoria do dominio do fato, por violagdo do art. 41 do
CPP.

5. Agravo regimental provido para dar provimento ao recurso em habeas corpus,
determinando-se o trancamento da agdo penal.

(AgRg no RHC n. 148.463/RJ, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, relator para
acordao Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em 27/9/2022, DJe
de 11/10/2022.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Ndmeros Origem: 03488205520148090132 34882055
EM MESA JULGADO: 10/12/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : ALESSANDRE PEREIRA DE SOUZA
AGRAVANTE : FRANCISCO RICARDO DE CASTRO
ADVOGADO : JAN PEDRO PEREIRA DOS SANTOS ALMEIDA - GO056392
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a
Ordem Tributaria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : ALESSANDRE PEREIRA DE SOUZA

AGRAVADO : FRANCISCO RICARDO DE CASTRO

ADVOGADO : JAN PEDRO PEREIRA DOS SANTOS ALMEIDA - GO056392
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod
Azulay Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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