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AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2726237 - RO (2024/0314317-2)

RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
REPR. POR

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.

: MINISTRO RAUL ARAUJO

- OMDAS

: JURANDIR JANUARIO DOS SANTOS - RO010212

: E C R (MENOR)

: ECR

: ADASC

- LDDASC

: DIEGO IONEI MONTEIRO MOTOMYA - RO007757
ROSANGELA BARBOSA DOS SANTOS - RO007682

: JOVENIL JOSE BASTOS

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE_INDICACAO DE DISPOSTIVO
VIOLADO. SUMULA 284/STF. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ.
RECONSIDERACAO. ACAO DE INDENIZACAO. ACIDENTE
AUT OMOBILISTICO RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO
PROPRIETARIO DO VEICULO. PENSIONAMENTO
MENSAL. DEPENDENCIA DA VIUVA E FILHOS. PRESUMIDA.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER
DO RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. A agravante conseguiu comprovar a demonstragcdo, nas razoes do recurso
especial, dos dispositivos federais que entende terem sido violados pelo
acordao proferido pelo Tribunal de origem. Decisdo da Presidéncia
reconsiderada.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, "
em acidente automobilistico, o proprietdrio do veiculo responde
objetiva e solidariamente pelos atos culposos de terceiro que o conduz, pouco
importando que o motorista ndo seja seu empregado ou preposto, uma vez que
sendo o automovel um veiculo perigoso, 0 seu mau uso cria
a responsabilidade pelos danos causados a terceiros. E dizer, provada
a responsabilidade do condutor, o proprietdrio do veiculo fica solidariamente
responsdvel pela reparagcdo do dano, como criador do risco para os seus
semelhantes” (REsp 577.902/DF, Relator Ministro ANTONIO DE PADUA
RIBEIRO, Relatora para acordio Ministra NANCY ANDRIGHI
, Terceira Turma, julgado em 13/6/2006, DJ de 28/8/2006).

3. De acordo com o entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justiga, ha presuncao de dependéncia econdmica entre os conjuges e dos
filhos menores para fins de pensionamento decorrente de ilicito civil.
Incidéncia da Stimula 83/STJ.

4. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo e, em novo exame,
negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
10/06/2025 a 16/06/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 17 de junho de 2025.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator

Documento eletronico VDA48296697 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 17/06/2025 21:32:55
Publicagdo no DJEN/CNJ de 24/06/2025. Cédigo de Controle do Documento: c749e55c-17f3-4d5d-ae20-0878c5d8778e



AN

)

f-n-‘.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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AGRAVADO - LDDASC

ADVOGADOS . DIEGO IONEI MONTEIRO MOTOMYA - RO007757
ROSANGELA BARBOSA DOS SANTOS - RO007682

INTERES. . JOVENIL JOSE BASTOS

INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE_INDICACAO DE DISPOSTIVO
VIOLADO. SUMULA 284/STF. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ.
RECONSIDERACAO. ACAO DE INDENIZACAO. ACIDENTE
AUT OMOBILISTICO RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO
PROPRIETARIO DO VEICULO. PENSIONAMENTO
MENSAL. DEPENDENCIA DA VIUVA E FILHOS. PRESUMIDA.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER
DO RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. A agravante conseguiu comprovar a demonstragcdo, nas razoes do recurso
especial, dos dispositivos federais que entende terem sido violados pelo
acordao proferido pelo Tribunal de origem. Decisdo da Presidéncia
reconsiderada.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, "
em acidente automobilistico, o proprietdrio do veiculo responde
objetiva e solidariamente pelos atos culposos de terceiro que o conduz, pouco
importando que o motorista ndo seja seu empregado ou preposto, uma vez que
sendo o automovel um veiculo perigoso, 0 seu mau uso cria
a responsabilidade pelos danos causados a terceiros. E dizer, provada
a responsabilidade do condutor, o proprietdrio do veiculo fica solidariamente
responsdvel pela reparagcdo do dano, como criador do risco para os seus
semelhantes” (REsp 577.902/DF, Relator Ministro ANTONIO DE PADUA
RIBEIRO, Relatora para acordio Ministra NANCY ANDRIGHI
, Terceira Turma, julgado em 13/6/2006, DJ de 28/8/2006).

3. De acordo com o entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justiga, ha presuncao de dependéncia econdmica entre os conjuges e dos
filhos menores para fins de pensionamento decorrente de ilicito civil.
Incidéncia da Stimula 83/STJ.

4. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo e, em novo exame,
negar provimento ao recurso especial.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto por O. M. DA S. contra decisdo da Presidéncia
do Superior Tribunal de Justica (fls. 502/503), que conheceu do agravo para ndo conhecer do
recurso especial, ante a incidéncia da Stimula 284/STF, pois o recorrente deixou de indicar
precisamente os dispositivos legais que teriam sido violados em sede das razdes de recurso
especial.

Em suas razoes (fls. 509/514), a parte agravante sustenta, em sintese, que indicou os
artigos que teriam sido violados pelo acordao do Tribunal de origem.

Requer, assim, a reconsideragdo da decisdo agravada ou sua reforma pela Turma
Julgadora.

Apresentada impugnacao as fls. 524/528.

E o relatério.
VOTO

Observa-se que a parte recorrente conseguiu comprovar a demonstragao, nas razdes
do recurso especial, dos dispositivos federais que entende terem sido violados pelo acérdao
proferido pelo Tribunal de origem, razao pela qual a decisdo agravada deve ser reconsiderada.

Passa-se ao exame do mérito recursal.

"o

Trata-se de recurso especial interposto, com fundamento no art. 105, III, "a", contra

v. acorddo do eg. Tribunal de Justica do Estado de Roraima (TJ-RO), assim ementado:

"Apelagdo. Acidente de transito. Atropelamento. Morte. Responsabilidade
Civil comprovada. Afastamento do pensionamento. Impossibilidade. Recurso
desprovido.

Constata-se, portanto, que a ocorréncia do sinistro, bem como a culpa do
condutor restou incontroversa, pois conduzia a motocicleta em alta
velocidade, vindo a atropelar a vitima que seguia na mesma via de bicicleta,
dando causa a sua morte.

Conforme entendimento consolidado pelo Colendo Superior Tribunal de
Justiga, o proprietdrio do veiculo responde de forma objetiva e soliddria pelos
danos causados pelo condutor.

Recurso desprovido." (fls. 399/400)

Os embargos de declaragao opostos foram rejeitados (fls. 427/437).

Nas razdes do recurso especial (fls. 442/460), a parte recorrente aponta ofensa ao
artigo 134 do Cdédigo de Transito Brasileiro e aos artigos 186, 187 e 927 do Cdédigo Civil de
2002, sustentando, em sintese, que: a) € parte ilegitima para figurar no polo passivo da a¢do, uma
vez que a tradi¢do do veiculo foi comprovada por meios auténticos, ndo podendo ser
penalizada por infragdo cometida por outra pessoa; b) ndo praticou nenhum ato ilicito que
pudesse ensejar responsabilidade civil; e ¢) ndo houve comprovacdo da dependéncia econdmica
dos requerentes em relagdo ao “de cujus” e que ndo possui condigdes financeiras para cumprir
com o encargo.

Apresentadas contrarrazdes as fls. 465/471.

Decido.

Inicialmente, a respeito da responsabilidade civil da recorrente, constou do acordao

proferido pela Corte Estadual:
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"Conquanto o apelante tenha alegado na tase recursal que o veiculo ndo lhe
pertencia, restou demonstrado, conforme oficio do Detran/RO (Id n‘
20365025), que o veiculo na data do acidente era de propriedade do apelante
0

Conforme entendimento consolidado pelo Colendo Superior Tribunal de
Justiga, o proprietdrio do veiculo responde de forma objetiva e soliddria pelos
danos causados pelo condutor.

(..)

Assim, presentes os requisitos que ensejam a responsabilidade civil da parte,
surgindo o dever de indenizar pelos danos causados, ndo havendo que se falar
em ilegitimidade passiva." (fls. 394/396)

A conclusdo esta em conformidade com a jurisprudéncia do STJ, neste sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO. RESPONSABILIDADE CIVIL
EXTRACONTRATUAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.
ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA
DO PROPRIETERIO DO VEICULO. DANO MORAL. PEDIDO DE
REDUCAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA, EM NOVO JULGAMENTO,
CONHECER DO AGRAVO E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

1. Nao ha cerceamento de defesa quando o julgador, ao constatar nos autos a
existéncia de provas suficientes para o seu convencimento, indefere pedido de
produgdo de prova testemunhal. Cabe ao juiz decidir, motivadamente, sobre
os elementos necessdrios a formagdo de seu entendimento, pois, como
destinatario da prova, é livre para determinar as provas necessdrias ou
indeferir as intiteis ou protelatorias.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, "em acidente
automobilistico, o proprietario do veiculo responde objetiva e solidariamente
pelos atos culposos de terceiro que o conduz, pouco importando que o
motorista ndo seja seu empregado ou preposto, uma vez que sendo o
automével um veiculo perigoso, 0 seu mau uso cria a responsabilidade pelos
danos causados a terceiros. E dizer, provada a responsabilidade do condutor, o
proprietirio do veiculo fica solidariamente responsadvel pela reparagdo do
dano, como criador do risco para os seus semelhantes” (REsp 577.902/DF,
Relator Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, Relatora para acérdéo
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 13/6/2006, DJ de
28/8/2006).

3. O Tribunal de origem confirmou a procedéncia do pedido de compensag¢io
por dano moral, arbitrando a indenizagdo em R$ 8.000,00 (oito mil reais),
porque, "[a]lém de ter sido vitima de acidente automobilistico por culpa do
condutor corréu, os documentos juntados a inicial comprovam que o autor
ficou impedido de exercer atividade econémica por prolongado periodo de
tempo, eis que trabalhava como caminhoneiro e utilizada os veiculos para
obter renda com o transporte de cargas. O acidente, portanto, apesar de ndo ter
gerado danos fisicos relevantes ao autor, causou-lhe diversos transtornos de
ordem financeira, mormente a negativa de quitagdo dos reparos pela ré,
especialmente considerando que o rendimento era utilizado para sustento da
familia". A reforma desse entendimento demandaria o reexame das provas
dos autos, providéncia invidvel em sede de recurso especial, a teor do que
dispoe a Sumula 7 deste Pretorio.

4. Agravo interno provido para, em novo julgamento, conhecer do agravo e
negar provimento ao recurso especial.”

(AgInt no AREsp n. 2.681.739/SP, relator Ministro RAUL ARAUIJO,
QUARTA TURMA, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024, g.n.)

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. RESPONSABILIDADE DOS
PROPRIETARIOS DO VEICULO. SUMULA N. 7/STJ. QUANTUM
INDENIZATORIO. SUMULA N. 7/8TJ.
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1. A alegacdo de que o pagamento de pensido mensal juntamente com o
beneficio do INSS configuraria enriquecimento sem causa a parte recorrida
ndo foi analisada na origem. Incidéncia das Sumulas n. 282/STF e 356/STF.

2. O Tribunal de origem consignou que dois dos agravantes sdo proprietarios
do veiculo com que o condutor provocou o acidente em discussio, ndo tendo
sido comprovada a alegada alienagdo. Incidéncia da Simula n. 7/STJ.

3. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, o proprietirio do veiculo automotor
responde, solidiria e objetivamente, pelos atos culposos de terceiro condutor.
Precedentes.

4. Embora possa o STJ atuar na revisdo das verbas fixadas a titulo de danos
morais nos casos em que arbitrados na origem em valores irrisérios ou
excessivos, 1sso ndo se verifica no caso concreto.

Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp n. 2.309.166/MG, relator Ministro HUMBERTO MARTINS
, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/11/2024, DJEN de 2/12/2024, g.n.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECONSIDERACAO DA DECISAO DA
PRESIDENCIA AFASTAMENTO DA SUMULA N. 284 DO STF. NOVA
ANALISE. VIOLACAO DO ART. 489, I, E § 1°, DO CPC. NAO
OCORRENCIA AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA
DA S UMULA N. 282 DO STF. ACAO INDENIZA TORIA. ACIDENTE DE
TRANSITO. ILICITO PROVOCADO POR TERCEIRO CONDUTOR.
PROPRIE TARIO DO VEICULO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA E
SOLIDARIA. SUMULA N. 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao ha ofensa ao art. 489, II, e § 1°, do CPC quando o Tribunal de origem
decide, de modo claro, objetivo e fundamentado, as questoes essenciais ao
deslinde da controvérsia, embora sem acolher a tese do insurgente.

2. A auséncia de enfrentamento pelo Tribunal de origem da questdo objeto da
controvérsia impede o acesso a instancia especial e o conhecimento do
recurso especial, nos termos da Stimula n. 282 do STF.

3. H4 responsabilidade objetiva e soliddria do proprietdrio de veiculo
envolvido em acidente de transito provocado por atos culposos de terceiro que
o conduz e provoca o acidente. Precedentes.

4. Agravo interno desprovido."

(AgInt no AREsp n. 2.570.114/SP, relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, Julgado em 26/8/2024, DJe de 28/8/2024, g.

n.)

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO CONDENA TORIA -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA DOS DEMANDADOS.

1. Nao ficou contigurada a violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, uma
vez que o Tribunal de origem se manifestou de forma fundamentada sobre
todas as questées necessdrias para o deslinde da controvérsia. O mero
inconformismo da parte com o julgamento contrdrio a sua pretensio nao
caracteriza falta de prestagao jurisdicional.

2. Rever a conclusdo do Tribunal de origem quanto a ndo concessdo da
gratuidade de justiga exige a incursdo na seara probatdria dos autos, o que nao
é permitido nesta instancia especial, nos termos da Sumula 7 do STJ.

3. "Independentemente de haver identidade de partes, o contraditério é o
requisito primordial para o aproveitamento da prova emprestada de maneira
que, assegurado ds partes o contraditério sobre a prova, isto é, o direito de se
insurgir contra a prova e de refutd-la adequadamente, afigura-se valido o
empréstimo." (EREsp n. 617.428/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Corte
Especial, julgado em 4/6/2014, DJe de 17/6/2014).

4. Em matéria de acidente automobilistico, o proprietirio do veiculo responde
objetiva e solidariamente pelos atos culposos de terceiro que o conduz e que
provoca o acidente. Precedentes.
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5. Para derruir as conclusées da Corte local quanto a culpa da recorrente e a
extensdo do dano, seria necessdrio o revolvimento de fatos e provas.
Incidéncia da Sumula 7/STJ. Precedentes.

6. Agravo interno desprovido."

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.162.499/SP, relator Ministro MARCO BUZZI
, QUARTA TURMA, julgado em 29/4/2024, DJe de 2/5/2024, g.n.)

Assim, ndo ¢ possivel afastar a responsabilidade da parte recorrente sob o argumento
de culpa exclusiva de terceiro, uma vez que a responsabilidade do proprietario do veiculo ¢
objetiva. Incide, portanto, o dbice da Siimula 83/STJ.

No que tange ao pensionamento mensal, o Tribunal de origem assim se manifestou:

"No tocante a alegacdo de impossibilidade de pensdo alimenticia, pleiteia o
recorrente a exclusdo da condenagdo ao pagamento de pensdo aos autores,
uma vez que ndo houve comprovag:ao da dependéncia econdémica dos
requerentes em relagdo ao “de cujus”, bem como, sob o fundamento que ndo
possuindo condigdes financeiras de cumprir com o encargo.

Restou comprovado nos autos que o “de cujus” era casado com a autora
Esmeralda Cabral (ID 61094948 - Pig. 1), além de ser pai de E. C. R. (ID
61094922 - P4g. 1), nascido em 05/01/2016 (atualmente com 07 anos); H. J.
C. R. (ID 61094938 - Pdg. 1), nascida em 15/04/2007 (atualmente com 15
anos); L. D. S. C. (ID 61094935 - Pdg. 1), nascida em 18/03/2004 (atualmente
com 18 anos); e A. DA S. C. (ID 61094905 - P4g. 1) nascido em 04/11/2000
(atualmente com 22 anos).

Nesse norte, considerando a relagdo de matrimoénio e a idade dos filhos,
presume-se a dependéncia deles em face do genitor, a qual, no caso dos filhos,
vai até os 25 anos de idade, conforme entendimento pacificado na
Jurisprudéncia, ja que se trata da data em que comumente ocorre o término do
ensino superior." (fls. 396/397)

Dessa forma, o entendimento adotado pelo acérdao recorrido novamente se encontra
em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, que se firmou no sentido
de que ¢ presumida a dependéncia entre conjuge e filhos menores da vitima para fins de

pensionamento por ilicito civil. Nesse sentido:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORALIS. INFECCAO HOSPI TALAR. MORTE.
VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. AUSENCIA. PROVA
PERICIAL. NEXO DE CAUSALIDADE. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. DANOS MORALIS.
VALOR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. PENSAO MENSAL.
QUANTIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA N. 7 DO STJ.
TERMO FINAL. FILHOS DA VITIMA 25 ANOS DE IDADE. JUROS
MORATORIOS. SELIC. PRECLUSA~O. MATERIA DECIDIDA. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Inexistem omissao, contradi¢do ou obscuridade, vicios elencados nos arts.
489 e 1.022 do CPC, sendo for¢oso reconhecer que a pretensdo recursal
ostentava cardter nitidamente infringente, visando rediscutir matéria que ja
havia sido analisada pelo acérdio vergastado.

2. O Colegiado estadual concluiu, com base no exame da prova pericial, que
ndo houve erro médico, mas que a morte do pai e marido das autoras fora
provocada por infec¢do hospitalar. Alterar as conclusées do acorddo
impugnado exigiria incursdo fatico-probatdria, em afronta a Sumula n. 7 do
STI.

3. O valor fixado a titulo de compensagdo por danos morais somente pode ser
reduzido quando manifestamente abusivo.
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4. A pensdo devida aos filhos do falecido deve ser paga até o momento em
que estes completem 25 anos de idade, sendo a dependéncia econémica
presumida nesse periodo.

5. O acordao recorrido consignou que a pensdo fora tixada em 2/3 do valor
recebido pela vitima no exercicio de atividade laborativa. O reconhecimento
de que ndo houve comprovagio da renda do falecido esbarraria na Stiimula n.
7do STJ.

6. Embora as matérias de ordem publica possam ser alegadas a qualquer
tempo, estdo sujeitas a preclusdo na hipdtese em que ja tenham sido decididas
no curso do processo.

7. Nado sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequag¢do dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o presente
agravo ndo se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado,
devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios termos.

8. Agravo interno ndo provido."

(AgInt no AgInt no AREsp n. 2.652.788/SP, relator Ministro MOURA
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025,

g.n.)

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO. ACIDENTE DE TRANSITO
VI TIMA FATAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DEPEDENCIA
ECONOMICA DOS FILHOS MAIORES NAO COMPROVADA.
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.

1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, é presumida a dependéncia
econémica dos filhos menores em relagdo aos seus genitores. Nos casos de
filhos maiores e capazes, a dependéncia econémica deve ser comprovada.

2. Na hipétese, o Tribunal de origem expressamente consignou que " 0s
autores sdo maiores de idade e ndo comprovaram nos autos serem
dependentes financeiramente do genitor/vitima, sendo descabido cogitar-se
presungdo de dependéncia econémica."”

3. O exame da pretensdo recursal de reforma ou invalidagdo do acordio
recorrido, quanto a dependéncia econémica dos filhos em relagcdo ao pai
/vitima exige revolvimento e alteracdo das premissas tatico-probatorias
estabelecidas pelo Tribunal a quo, o que é vedado em recurso especial nos
termos da Stimula n. 7 do STJ.

Agravo interno improvido."

(Aglnt nos EDcl no REsp n. 2.139.726/SP, relator Ministro HUMBERTO
MARTINS, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024,

g.n.)

"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. RESPONSABILIDADE
CIVIL. ACIDENTE DE TRANSITO FATAL. CULPA DO MOTORISTA.
EMPREGADO DA AGRAVANTE. RESPONSABILIDADE OBJETIVA E
SOLIDARIA. PENSIONAMENTO MENSAL. DEPENDENCIA DA VIUVA
PRESUMIDA. SALARIO MINIMO. TERMO FINAL. EXPECTATIVA DE
VIDA DA VITIMA. DANOS MORAIS. QUANTUM RAZOAVEL.
HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. LIMITES PERCENTUAIS.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao ha violagao dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal de
origem aprecia a controvérsia em sua inteireza e de forma fundamentada,
porém em desconformidade com os interesses da parte.

2. Nos termos dos arts. 932, III, e 933 do CC, o empregador responde
objetivamente pelos atos ilicitos de seus empregados e prepostos praticados
no exercicio do trabalho que lhes competir, ou em razdo dele, de modo que,
reconhecida a culpa do empregado por acidente que causou danos a terceiros,
a responsabilidade do empregador é objetiva. Precedentes.

3. Na hipdtese, as instancias ordindrias concluiram, com base na prova dos
autos e de outras demandas movidas por outras vitimas do mesmo acidente,
pela culpa do motorista, preposto da agravante, que, ao dirigir em estado de
embriaguez e empreender manobra de ultrapassagem de forma imprudente e
em excesso de velocidade, acabou perdendo o controle do veiculo e causou
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acidente que vitimou 9 (nove) pessoas. Alterar essa conclusdo demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos. Incidéncia da Stumula 7
/STIJ.

4. Para fins de fixagdo de pensdo mensal por ato ilicito, a dependéncia
econdmica entre coénjuges é presumida, devendo ser arbitrado pensionamento
mensal equivalente a 2/3 (dois tergos) dos proventos que eram recebidos em
vida pela vitima em beneficio da vitiva e, quando ndo houver comprovagéo da
atividade laboral, serd fixada em um saldrio minimo. Precedentes.

5. O pensionamento deve perdurar até a data em que a vitima atingisse a idade
correspondente a expectativa média de vida do brasileiro prevista na data do
obito, segundo a tabela do IBGE, ou até o falecimento do beneficidrio, se tal
fato ocorrer primeiro.

Precedentes.

6. A revisdo do valor fixado por danos morais somente é admissivel em
hipdteses excepcionais, quando for verificada a exorbitincia ou a indole
irriséria da importincia arbitrada, em flagrante ofensa aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, o que ndo se verifica na presente
hipétese, em que fixado em R$ 130.000,00 (cento e trinta mil reais) para cada
litisconsorte.

7. Nos casos de condenagdo a indenizagdo por dano moral decorrente de
responsabilidade extracontratual, os juros de mora incidem desde a data do
evento danoso, nos termos da Sumula 54/STJ.

8. Fixados os honordrios sucumbenciais dentro dos limites de 10% e 20%
previstos no art. 20, § 3°, do CPC/73, é invidvel a pretensdo voltada ao
redimensionamento da verba por esta Corte, a teor da Stimula 7 do STJ.

9. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 1.367.751/SP, relator Ministro RAUL ARAUIJO,
QUARTA TURMA, julgado em 3/6/2024 DJe de 7/6/2024, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. INEXIS TENCIA.
ACIDENTE DE TRANSI TO. RESPONSABILIDADE  CIVIL.
DEPENDENCIA ECONOMICA DOS CONJUGES PRESUMIDA.
SUMULA 83/STJ. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS.
REDUCAO DA CAPACIDADE LABORATIVA DA VITIMA ATESTADA.
REVISAO. SUMULA 7/STJ. DANO MORAL. REDIMENSIONAMENTO
DO VALOR DA CONDENACAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Segundo a jurisprudéncia vigente no Superior Tribunal de Justiga, ndo ha
falar em omissdo, contradi¢do, obscuridade ou erro material, nem em
deficiéncia na fundamentagcdo, quando a decisdo recorrida estd
adequadamente motivada com base na aplicagdo do direito considerado
cabivel ao caso concreto, pois o mero inconformismo da parte com a solu¢do
da controvérsia ndo contigura negativa de prestacdo jurisdicional.

2. De acordo com o entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justi¢a, ha presungdo de dependéncia econémica entre os coénjuges para fins
de pensionamento decorrente de ilicito civil.

3. Concluindo a instincia origindria que o acidente de trdnsito ocasionou a
redugdo da capacidade laborativa da vitima, mostra-se vedado a este Tribunal
Superior rever o posicionamento adotado, uma vez que seria preciso o
revolvimento de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

4. Nao é possivel modificar o valor da condenagdo ao pagamento dos danos
morais, uma vez que a orientagdo jurisprudencial que vigora nesta Corte
Superior é no sentido de que a alteragdo da quantia indenizatdria SO se
justitica quando for manifestamente excessiva ou irrisoria a ponto de
possibilitar a superagdo do obice imposto pela Stimula 7/STJ.

5. Agravo interno desprovido."

(Agnt no AREsp n. 2.524.844/RJ, relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, Julgado em 3/6/2024, DJe de 5/6/2024, g.

n.)
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Por fim, verificar se o recorrente possui ou ndo condigdes para o pagamento do
pensionamento determinado pelas instancias de origem demandaria o revolvimento do acervo

fatico-probatorio dos autos. Incidéncia da Simula 7/STJ. Vejamos:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. RECONSIDERACAO DA  DECISAO
AGRAVADA. NOVA ANALISE. ACIDENTE DE TRANSITO.
INDENIZACAO. PENSIONAMENTO MENSAL. VERIFICACAO.
REEXAME DO ACERVO FATZCO—PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULA N. 7 DO STI. INCIDENCIA. SUMULA N. 83 DO STJ.
INCIDENCIA. AGRAVO INTERNO PROVIDO.
1. Aplica-se a Stimula n. 7 do STJ ao caso em que o acolhimento das teses
defendidas no recurso especial implicar, necessariamente, o reexame dos
elementos fitico-probatorios dos autos.
2. Nao se conhece do recurso especial quanto o acérdao recorrido encontra-se
em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga
(Stumula n. 83 do STJ).
3. Agravo interno provido."
(Agint no AREsp n. 2.108.046/SC, relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 11/11/2024, DJe de 13/11/2024
, g.0.)

Ante o exposto, dou provimento ao agravo interno para reconsiderar a decisdo

agravada e, em nova analise, negar provimento ao recurso especial.
Nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil de 2015, majoro os
honorérios advocaticios devidos a parte recorrida de 10% para 11%.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 2.726.237 / RO

Numero Registro: 2024/0314317-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
70429317220218220001

Sesséo Virtual de 10/06/2025 a 16/06/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : OMDA S

ADVOGADO : JURANDIR JANUARIO DOS SANTOS - RO010212

AGRAVADO : E C R (MENOR)

REPR.POR : ECR

AGRAVADO : ADASC

AGRAVADO : LDDASC

ADVOGADOS : DIEGO IONEI MONTEIRO MOTOMYA - RO007757
ROSANGELA BARBOSA DOS SANTOS - RO007682

INTERES. : JOVENIL JOSE BASTOS
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZAGAO POR DANO

MORAL - ACIDENTE DE TRANSITO
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : OMDAS

ADVOGADO : JURANDIR JANUARIO DOS SANTOS - RO010212
AGRAVADO : E C R (MENOR)
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REPR.POR : ECR

AGRAVADO : ADASC

AGRAVADO : LDDASC

ADVOGADOS : DIEGO IONEI MONTEIRO MOTOMYA - RO007757
ROSANGELA BARBOSA DOS SANTOS - RO007682

INTERES. : JOVENIL JOSE BASTOS
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
10/06/2025 a 16/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Jodao Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos

Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 16 de junho de 2025
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