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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2730031 - SP (2024/0313370-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : FATIMA BARBOSA DA SILVA
ADVOGADOS : NATHALIA ROSSETTO MESIANO - SP377080

TATIANE SANTOS - SP385863
AGRAVADO . KAZZAS INCORPORACOES E CONSTRUCOES LTDA
AGRAVADO : MONTGOMERY EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : JOSE FREDERICO CIMINO MANSSUR - SP194746

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. OBRIGACAO DE FAZER. MULTA
COMINATORIA. CONTAGEM DE PRAZO EM DIAS UTEIS. COISA
JULGADA. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 7 DO
STJ.

1. Demonstra-se incabivel o recurso especial quando a pretensao
recursal demanda o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos
para verificar se a manifestacdo da parte executada configurou
anuéncia com o débito executado.

2. Encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica o acordao que reconhece a natureza processual
do prazo judicialmente fixado para cumprimento de obrigagdo de
fazer, determinando sua contagem em dias uteis.

3. Configura-se como pretensdo de simples reexame de prova a
alegacao de coisa julgada fundada na suposta concordancia expressa
da parte executada com os valores da execugao, circunstancia que
encontra 6bice na Sumula n° 7 desta Corte.

4. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 23/09/2025 a 29/09/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 29 de setembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator

Documento eletrénico VDA50987332 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 30/09/2025 15:04:10
Publicagdo no DJEN/CNJ de 02/10/2025. Cédigo de Controle do Documento: 6c7686ch-6396-4858-801c-196ef59a3f77



A\
g"i

%

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2730031 - SP (2024/0313370-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : FATIMA BARBOSA DA SILVA
ADVOGADOS : NATHALIA ROSSETTO MESIANO - SP377080

TATIANE SANTOS - SP385863
AGRAVADO . KAZZAS INCORPORACOES E CONSTRUCOES LTDA
AGRAVADO : MONTGOMERY EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : JOSE FREDERICO CIMINO MANSSUR - SP194746

EMENTA
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA. OBRIGACAO DE FAZER. MULTA
COMINATORIA. CONTAGEM DE PRAZO EM DIAS UTEIS. COISA
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1. Demonstra-se incabivel o recurso especial quando a pretensao
recursal demanda o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos
para verificar se a manifestacdo da parte executada configurou
anuéncia com o débito executado.

2. Encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica o acordao que reconhece a natureza processual
do prazo judicialmente fixado para cumprimento de obrigagdo de
fazer, determinando sua contagem em dias uteis.

3. Configura-se como pretensdo de simples reexame de prova a
alegacao de coisa julgada fundada na suposta concordancia expressa
da parte executada com os valores da execugao, circunstancia que
encontra 6bice na Sumula n° 7 desta Corte.

4. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

O recurso ndo merece provimento.

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por FATIMA BARBOSA
DA SILVA (FATIMA) contra decisdo do Tribunal de Justica de Sdo Paulo que inadmitiu
seu apelo.
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A acgao originaria € um cumprimento de sentenga referente a uma obrigagao
de fazer, na qual se discute a incidéncia de multa cominatéria (astreintes) pelo suposto
descumprimento de ordem judicial que determinava a entrega das chaves de um
imovel.

O Juizo de primeiro grau rejeitou a impugnacdo apresentada por
MONTGOMERY EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA. e KAZZAS
INCORPORACOES E CONSTRUCOES S/A (MONTGOMERY e outra), ao entender
que o prazo para o cumprimento da obrigagdo de fazer possui natureza material e deve
ser contado em dias corridos, o que tornaria a entrega das chaves intempestiva e a
multa devida (e-STJ, fls. 56 a 58).

Interposto agravo de instrumento, o Tribunal paulista, em acérdao da
relatoria do Desembargador Afonso Braz, deu provimento ao recurso para afastar a
incidéncia das astreintes. A decisdo assentou que o prazo para o cumprimento de
obrigacdo de fazer fixado judicialmente tem natureza processual e, portanto, sua
contagem deve ocorrer em dias uteis, o que tornava tempestivo o cumprimento da
ordem (e-STJ, fls. 162 a 169).

Confira-se a ementa do acordao recorrido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Obrigacao de fazer. Cumprimento de
sentenca. Multa diaria (Astreintes). Antecipacao de tutela concedida no
processo de origem para entrega das chaves do imdvel no prazo de 15
(quinze) dias sob pena de multa diaria de R$ 800,00, limitada a R$
40.000,00. Afastamento da multa. Admissibilidade. Agravante que
cumpriu a determinacdo tempestivamente. Contagem do prazo em
dias uteis. Precedentes desta Corte e do C. STJ. Decisdo reformada.
RECURSO PROVIDO (e-STJ, fls. 162 a 169).

Os embargos de declaracdo opostos por FATIMA foram rejeitados, com
imposigao de multa (e-STJ, fls. 186 a 193).

No recurso especial interposto com fundamento no art. 105, lll, a, da
Constituicdo Federal, FATIMA alegou violacéo do art. 502 do Cédigo de Processo Civil.
Sustentou, em sintese, a ocorréncia de coisa julgada, sob o argumento de que
MONTGOMERY e outra teriam concordado expressamente com os valores executados
em peticdo anterior, na qual requereram prazo para depositar a diferenca, o que
representaria ato incompativel com a vontade de recorrer.

O recurso especial foi inadmitido na origem por deficiéncia na
fundamentacao (e-STJ, fls. 214 a 215), o que deu ensejo a interposi¢cao do presente
agravo, no qual FATIMA refuta o ébice apontado.

Em contraminuta ao agravo em recurso especial, MONTGOMERY e outra
defenderam a manutengao da decisdao de inadmissibilidade e, no mérito, o nao
provimento do apelo, com a incidéncia da Sumula n° 7 do STJ (e-STJ, fls. 225 a 230).

E o relatorio.
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VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisédo recorrida. CONHECO, portanto,
do agravo e passo ao exame do recurso especial, que hao merece prosperar.

Inicialmente, cumpre afastar o obice da 'deficiéncia na fundamentagao'
apontado pela decisdo de inadmissibilidade do recurso especial na origem (e-STJ, fls.
214 a 215).

Conforme se depreende da analise das razdes recursais (e-STJ, fls. 196 a
201), a FATIMA logrou demonstrar, de forma suficiente, a alegada violacéo do art. 502
do Cddigo de Processo Civil, ao articular a tese da ocorréncia de coisa julgada e
preclusao em virtude da suposta anuéncia de MONTGOMERY e outra com os valores
executados. A argumentacédo apresentada, embora n&o tenha sido acolhida no mérito,
cumpriu os requisitos de dialeticidade e especificidade necessarios para o
conhecimento do apelo, permitindo a exata compreensao da controvérsia e o
enfrentamento da questao federal suscitada.

Assim, superado o juizo de admissibilidade do agravo, passa-se a analise
do recurso especial.

No recurso especial interposto com fundamento no art. 105, Ill, a, da CF,
FATIMA apontou violagdo do art. 502 do CPC, ao sustentar a ocorréncia de coisa
julgada, pois MONTGOMERY e outra teriam concordado expressamente com os
valores executados ao peticionar nos autos do cumprimento de sentencga, requerendo
prazo complementar para o depdsito da diferenca, o que configuraria ato incompativel
com a vontade de recorrer e tornaria a matéria preclusa.

O Tribunal de Justica de Sao Paulo, ao julgar o agravo de instrumento,
proveu o recurso para afastar a multa cominatéria, com base na seguinte
fundamentacéo:

A contagem do prazo para o cumprimento de obrigacdo de fazer deve
ser em dias Uuteis, diante da natureza processual do prazo judicial
fixado. (...)

Sendo assim, é medida de rigor a reforma da decisdo hostilizada, para
afastar a incidéncia das astreintes ao caso, nos moldes acima
expostos. (e-STJ, fls. 162 a 169).

Conforme ja decidiu o STJ:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA DE OBRIGACAO DE FAZER, DE NAO FAZER OU DE
ENTREGAR COISA. PRAZO PARA ADIMPLEMENTO VOLUNTARIO .
NATUREZA PROCESSUAL. COMPUTO EM DIAS UTEIS. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

1. O cumprimento de sentenca de obrigacao de fazer, de ndo fazer ou
de entregar coisa deve se dar em prazo razoavel a ser fixado pelo juiz,
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sem o que podera se sujeitar a parte devedora, entre outras medidas,
a imposicdo de multa, a busca e apreenséo, a remogédo de pessoas €
coisas, ao desfazimento de obras e ao impedimento de atividade
nociva, podendo, caso necessario, haver a requisicdo do auxilio de
forca policial, nos termos do art. 536, § 1°, do CPC/2015.

2. Além disso, tanto no cumprimento de sentenca de obrigacdo de
pagar quantia certa, quanto no de obrigacdo de fazer, de nao fazer ou
de entregar coisa, o adimplemento é ato a ser praticado diretamente
pela parte devedora, incidindo o termo inicial do prazo de cumprimento
voluntario, legal ou judicial, a partir da intimacdo da parte, conforme
preconiza o art . 231, § 3° do CPC/2015.

3. Tendo em vista as implicagbes processuais oriundas do né&o
adimplemento voluntario em quaisquer das mencionadas espécies de
cumprimento de sentencga, constata-se a incidéncia do mesmo
fundamento utilizado pela Terceira Turma no REsp 1.708 .348/RJ - de
implicagbes processuais decorrentes do descumprimento voluntario
oportunamente -, a atrair a aplicacdo do mesmo direito reconhecido
naquele precedente - acerca da natureza processual desse prazo - ao
caso em exame (ubi eadem ratio ibi idem jus), tal como ja decidido
pela Segunda Turma no REsp 1.778.885/DF.

4 . Portanto, conclui-se que o prazo para adimplemento voluntario de
cumprimento de sentenga de obrigacdo de fazer, de ndo fazer ou de
entregar coisa, a ser fixado de forma razoavel em cada caso pelo juiz,
possui natureza processual - sobretudo diante das consequéncias
juridicas de natureza processual que poderdo advir do seu
descumprimento -, computando-se em dias uteis, nos termos do art.
219 do CPC/2015.

5. Recurso especial provido .

(REsp: 2.066.240/SP 2022/0301976-0, Relator.: Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Julgamento: 15/8/2023, TERCEIRA TURMA,
DJe 21/8/2023)

A tese defendida por FATIMA, de que teria havido concordancia com o
débito por parte de MONTGOMERY e outra, o que impediria a discussao sobre a
contagem do prazo para o cumprimento da obrigacdo, foi suscitada em embargos de
declaracéo e rejeitada pelo Tribunal de origem, que considerou se tratar de tentativa de
rediscussao do mérito.

A controvérsia, tal como posta no recurso especial, cinge-se a saber se a
manifestacdo de MONTGOMERY e outra nos autos do cumprimento de sentenca
configurou aceitagdo tacita da divida, a ponto de caracterizar a coisa julgada sobre o
tema e impedir a interposicdo de recurso. FATIMA sustenta que o pedido de prazo
complementar para depdsito da diferenga, apds um depdsito inicial, configuraria ato
incompativel com a vontade de recorrer, gerando preclusdo logica e coisa julgada
material sobre o quantum debeatur, nos termos do art. 502 do Cédigo de Processo
Civil.

Dessarte, para que se configure a coisa julgada material, é indispensavel
que haja uma decisao de mérito transitada em julgado, tornando imutavel e indiscutivel
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a questdo. No contexto do cumprimento de sentencga, a alegagao de preclusédo ou
aceitacao tacita da divida, apta a gerar coisa julgada, exige que a manifestagdo da
parte executada seja inequivoca, incondicional e referente a integralidade do débito,
incluindo os valores das astreintes calculados sob a metodologia contestada.

O Tribunal de origem, ao rejeitar os embargos de declaragdo opostos por
FATIMA, considerou que a tese da coisa julgada representava uma tentativa de
rediscussao do mérito, o que indica que nao vislumbrou a alegada anuéncia inequivoca
(e-STJ, fls. 186 a 193).

Confira-se a ementa do acérdédo embargado:

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
Ovbrigagcdo de fazer. Cumprimento de sentenca. Rediscussdo da
matéria. Nitido carater infringente. Auséncia dos requisitos do art.
1.022 do Codigo de Processo Civil. Acorddo que analisou todos os
temas expostos nos autos. EMBARGOS REJEITADOS (e-STJ, fls. 186
a 193).

Para acolher a pretensdo de FATIMA e reverter a conclusdo do Tribunal de
Justica, seria imprescindivel reexaminar o conteudo da peticdo mencionada e o
contexto fatico-probatério em que foi apresentada, a fim de aferir se tal ato processual
realmente representou uma anuéncia inequivoca e incondicional com os valores
executados, como alega a parte, ou se se tratava de um ato processual que ndo
implicava renuncia ao direito de discutir a legalidade da cobranga das astreintes com
base na contagem do prazo.

Essa analise, no entanto, exorbita os limites do recurso especial, pois
demanda uma incursdo no acervo fatico-probatério dos autos, o que é vedado nesta
instancia superior, conforme o disposto na Sumula n° 7 do STJ: A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Dessa forma, tendo o Tribunal de origem, soberano na analise das provas,
afastado a multa por entender que a obrigagao foi cumprida no prazo legal, a revisdo
dessa conclusdo, sob o pretexto de violagdo da coisa julgada, encontra ébice no
referido enunciado sumular.

Nessas condi¢des, CONHECO do agravo para NEGAR PROVIMENTO ao
recurso especial.

E o voto.
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Sessao Virtual de 23/09/2025 a 29/09/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : FATIMA BARBOSA DA SILVA
ADVOGADOS : NATHALIA ROSSETTO MESIANO - SP377080

TATIANE SANTOS - SP385863
AGRAVADO : KAZZAS INCORPORACOES E CONSTRUCOES LTDA
AGRAVADO : MONTGOMERY EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : JOSE FREDERICO CIMINO MANSSUR - SP194746

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROMESSA DE COMPRA E VENDA

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
23/09/2025 a 29/09/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.
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Brasilia, 29 de setembro de 2025
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