SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2725539 - RJ (2024/0312731-

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

1)

: MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
- UNIMED-RIO COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

DO RIO DE JANEIRO LTDA

: EDUARDO LOPES DE OLIVEIRA - RJ080687

GISELE WAINSTOK - RJ130925

JULTANA ARCANJO DOS SANTOS - SP383959

BRUNA APARECIDA RONDELLI DAVIMERCATI -
SP302363

: BRUNO OLIVEIRA DO ESPIRITO SANTO
: VIVIAN VIEIRA DO ESPIRITO SANTO
: AMANDA SODRE R MOREIRA - RJ124856

RAFAEL SIDNEY ALVES DE OLIVEIRA - RJ135568

EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. AGRAVO INTERNO.
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. OMISSAO. AUSENCIA.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DE OPERADORA DE PLANO
DE SAUDE. FALHA NA PRESTACAO DE SERVICO. DANO
MORAL. QUANTUM INDERNIZATORIO. SUMULA N. 7 DO STJ.
AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que negou provimento
ao agravo em recurso especial, mantendo a responsabilidade solidaria da
operadora de plano de saude por falha na prestagao de servico de home
care, resultando no 6bito de menor.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se a operadora de plano
de saude pode ser responsabilizada solidariamente por falhas na
prestagao de servicos de saude por prestadores credenciados, € se o
valor da indenizagdo por danos morais ¢ razodvel e proporcional; (ii)
saber se ocorreu ofensa ao art. 1.022 do CPC.

1. RAZOES DE DECIDIR
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3. Inexiste ofensa ao art. 1.022 do CPC quando a corte de origem
examina ¢ decide, de modo claro e objetivo, as questdes que delimitam
a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o
acordao recorrido.

4. A responsabilidade solidaria da operadora de plano de saude ¢
reconhecida, conforme jurisprudéncia do STJ, quando ha falha na
prestacao de servigos por prestadores credenciados.

5. O Tribunal de origem concluiu que o valor da indenizacao por
danos morais ¢ razoavel e proporcional, considerando a gravidade do
dano e as circunstancias do caso.

6. A revisdo do valor indenizatério demandaria reexame de provas,
o que ¢ vedado em recurso especial pela Simula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "l. A operadora de plano de satde ¢
solidariamente responsavel por falhas na prestacao de servicos de saude
por prestadores credenciados. 2. O valor da indenizacdo por danos
morais deve ser razoavel e proporcional, considerando a gravidade do
dano e as circunstancias do caso. 3. Inexiste ofensa ao art. 1.022 do
CPC quando a corte de origem examina e decide, de modo claro e
objetivo, as questdes que delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo
nenhum vicio que possa nulificar o acordao recorrido."

Dispositivos relevantes citados: CDC, arts. 7°, paragrafo nico, 14,
25,8 1°,34; CPC, art. 1.022; CC, arts. 186, 187, 927, 944.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp n. 1.414.776
/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 11/2/2020;
STJ, REsp n. 2.166.999/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 20/3/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 19/08/2025 a 25/08/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 26 de agosto de 2025.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2725539 - RJ (2024/0312731-

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

1)

: MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
- UNIMED-RIO COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

DO RIO DE JANEIRO LTDA

: EDUARDO LOPES DE OLIVEIRA - RJ080687

GISELE WAINSTOK - RJ130925

JULTANA ARCANJO DOS SANTOS - SP383959

BRUNA APARECIDA RONDELLI DAVIMERCATI -
SP302363

: BRUNO OLIVEIRA DO ESPIRITO SANTO
: VIVIAN VIEIRA DO ESPIRITO SANTO
: AMANDA SODRE R MOREIRA - RJ124856

RAFAEL SIDNEY ALVES DE OLIVEIRA - RJ135568

EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. AGRAVO INTERNO.

VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. OMISSAO. AUSENCIA.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DE OPERADORA DE PLANO
DE SAUDE. FALHA NA PRESTACAO DE SERVICO. DANO
MORAL. QUANTUM INDERNIZATORIO. SUMULA N. 7 DO STJ.
AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que negou provimento

ao agravo em recurso especial, mantendo a responsabilidade solidaria da

operadora de plano de saude por falha na prestagao de servico de home

care, resultando no 6bito de menor.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
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2. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se a operadora de plano
de saude pode ser responsabilizada solidariamente por falhas na
prestagao de servicos de saude por prestadores credenciados, € se o
valor da indenizagdo por danos morais ¢ razoavel e proporcional; (i1)
saber se ocorreu ofensa ao art. 1.022 do CPC.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. Inexiste ofensa ao art. 1.022 do CPC quando a corte de origem
examina e decide, de modo claro e objetivo, as questdes que delimitam
a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o
acordao recorrido.

4. A responsabilidade solidaria da operadora de plano de saude ¢
reconhecida, conforme jurisprudéncia do STJ, quando ha falha na
prestacao de servigos por prestadores credenciados.

5. O Tribunal de origem concluiu que o valor da indenizacao por
danos morais € razoavel e proporcional, considerando a gravidade do
dano e as circunstancias do caso.

6. A revisao do valor indenizatorio demandaria reexame de provas,
o que ¢ vedado em recurso especial pela Simula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "l1. A operadora de plano de saude ¢
solidariamente responsavel por falhas na prestagdo de servicos de saude
por prestadores credenciados. 2. O valor da indenizacdo por danos
morais deve ser razoavel e proporcional, considerando a gravidade do
dano e as circunstancias do caso. 3. Inexiste ofensa ao art. 1.022 do
CPC quando a corte de origem examina e decide, de modo claro e
objetivo, as questdes que delimitam a controvérsia, nao ocorrendo
nenhum vicio que possa nulificar o acordado recorrido."

Dispositivos relevantes citados: CDC, arts. 7°, paragrafo tnico, 14,
25, § 1°,34; CPC, art. 1.022; CC, arts. 186, 187, 927, 944.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Aglnt no AREsp n. 1.414.776
/SP, relator Ministro Raul Arajo, Quarta Turma, julgado em 11/2/2020;
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STJ, REsp n. 2.166.999/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 20/3/2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por UNIMED-RIO
COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO DO RIO DE JANEIRO LTDA.
contra a decisdo de fls. 2.564-2.571, que negou provimento ao agravo em recurso
especial.

A parte agravante alega que a decisdo recorrida ndo considerou a
violacdo do art. 1.022, II, do CPC, porquanto houve omissdo na analise dos
argumentos apresentados, em especial sobre a) a aplicacdo cogente dos artigos
927 € 932 do CC e artigos 3°, 4° ¢ 90 da Lei Federal n. 5.764/1971 (cooperativas),
ou seja, a ponderacao de que a agravante, na qualidade de cooperativa médica, ndo
responde pela conduta praticada pela rede de prestadores; b) quanto a aplicacao
dos dispositivos legais dos artigos 14, § 3°, do CDC e dos artigos 186, 187, 927 ¢
944 do CC, visto que, como se sabe, a natureza da responsabilidade civil do plano
de saude pela conduta de prestador, assim como a dos hospitais, ¢ subjetiva; c)
necessidade de reducao do quantum indenizatdrio a fim de evitar o enriquecimento
ilicito.

Sustenta que a responsabilidade da cooperativa médica ¢ subjetiva,
conforme previsto no art. 14, § 3°, do CDC, e que o quantum indenizatorio fixado
¢ desproporcional, devendo ser reduzido.

Requer o provimento do agravo interno para que seja reconsiderada a
decisdao ou submetida ao colegiado.

Nas contrarrazoes, a parte agravada aduz que a decisdo recorrida esté
correta e que nao ha omissao ou contradi¢do a ser sanada.
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Requer a majoragcdo dos honorarios sucumbenciais fixados em instancia
anterior, conforme previsto no artigo 85, paragrafo 11, do Cdédigo de Processo
Civil (CPC) e observando-se a Sumula n. 1.059 do STJ.

E o relatério.
VOTO

O recurso ndo merece prosperar, devendo a decisdo agravada ser
mantida pelos seus proprios fundamentos.

A despeito das alegacdes da parte recorrente, afasta-se a alegada ofensa
ao art. 1.022 do CPC, porquanto a Corte de origem examinou e decidiu, de modo
claro e objetivo, as questdes que delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum
vicio que possa nulificar o acordao recorrido.

Ao revés, verifica-se que, de fato, o recorrente apenas demonstra seu
interesse na reanalise da questdo referente ao reconhecimento da responsabilidade
da operadora do plano de saude pela falha no servico de equipe de enfermeiras
plantonista no servico de home care que resultou no 6bito da Unica filha da parte
autora em tenra idade.

A proposito, confira-se o seguinte trecho do acdérdao recorrido (fls.

1.039-1.042):

Como ¢ sabido, ¢ solidaria a responsabilidade entre os fornecedores do
servico, assim considerados aqueles que antecedem o destinatario final em uma
relagdo de consumo, nos termos dos artigos 7°, paragrafo unico, 25, § 1°, e 34, todos
do CDC. Portanto, em caso de dano decorrente de falha do servico prestado, o
consumidor pode acionar quaisquer dos integrantes da cadeia consumerista, o que
inclui a administradora do plano de saude, a operadora e a rede oferecida. Este € o
caso dos autos.

[...]

Do cotejo entre todos os elementos de prova apresentados, tem-se os
argumentos de troca de plantdo e de auséncia do soar do alarme sustentados pela
apelante ndo merecem ser acolhidos, nada obstante o expert do Juizo ndo ter tido
como afirmar categoricamente se houve falha do alarme do aparelho na data do
obito. E que a cadeia de acontecimentos demonstra, além de defeitos
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sucessivamente nele detectados e do episddio de utilizagdo incorreta por colocagdo
em extensdo constatada pela Ultima visita técnica preventiva de 05/06/2009 (fls.
127), em nenhum momento foi percebido que algo ndo corria bem com o fluxo de
respiracdo da menor.

O quadro de extrema vulnerabilidade de saude da crianga, que se comunicava
apenas por gestos, demandava a presenca constante das enfermeiras plantonistas a
seu lado, o que ndo ocorreu no momento da troca de turno. Ainda que o dbito possa
eventualmente ter ocorrido em outro momento, era fato conhecido e esperado de
todos que o alarme do aparelho poderia novamente apresentar defeito, o que
reforgava sobremaneira a necessidade de atencao constante e ininterrupta da crianca.

Nesse contexto, tem-se por correto o entendimento da magistrada singular no
sentido de que “independentemente do aparelho ter falhado ou ndo na manha do
obito, o que se conclui ¢ que o acompanhamento adequado das enfermeiras poderia
ter evitado o resultado morte”.

Diante da configuracao de falha do servico, nos termos do disposto no art. 14
do CDC, bem como da gravidade do dano resultante, tem-se por configurada a
ocorréncia de dano moral in re ipsa.

A respeito do quantum indenizatdrio, o Tribunal de origem analisando o
acervo probatorio dos autos concluiu que o valor fixado ¢ razoavel e proporcional,
considerando a gravidade do dano.

A proposito, confira-se o seguinte trecho do acordao recorrido (fls.

1.042-1.043):

]

Como ¢ sabido, a fixacdo do valor compensatorio deve se adequar a limites
razodveis e com observancia de seu carater triplice, qual seja, punitivo,
indenizatério ¢ educativo, de forma a desestimular a reiteragao do ato danoso. Deve,
ainda, ser fixado de acordo com a condigdo socio econdmica da vitima e do agente e
com a natureza e a extensdo do dano, evitando-se, assim, que a indenizagao se torne
fonte de lucro ou estimule novas condutas lesivas.

Nessa esteira, a perda da unica filha dos autores aos 4 anos de idade, em home
care, nas circunstancias acima explanadas constitui motivo de extrema e inegavel
angustia e sofrimento, motivo pelo qual vislumbra-se como razoéavel e proporcional
o quantum indenizatorio fixado pelo Juizo em R$ 400.000,00.

Esclarega-se que o 6rgdo colegiado nao esta obrigado a repelir todas as
alegacdes expendidas no recurso, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e

necessarios ao deslinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a
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prolacdo do julgado, ainda que, relativamente as conclusdes, ndo haja a
concordancia das partes.

Nesse sentido: REsp n. 2.166.999/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 20/3/2025, DJEN de 26/3/2025; EDcl no AgInt no
REsp n. 1.925.562/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgados em
17/3/2025, DJEN de 24/3/2025; Agint no REsp n. 2.152.327/MG, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 24/2/2025, DJEN de 28/2/2025.

Ausentes, de fato, quaisquer dos vicios do art. 1.022 do CPC.

No mais, ndo ha como acolher a irresignacao da parte.

A recorrente afirma que, na qualidade de cooperativa médica, nao
responde pela conduta praticada pela rede de prestadores, inexistindo relagdo de
preposicao entre cooperativa e prestador de servico credenciado.

Contudo, sobre a responsabilidade da recorrente na qualidade de
operadora de plano de saude, o Superior Tribunal de Justica ja decidiu que, "se o
contrato ¢ fundado na prestagdo de servicos médicos e hospitalares proprios e/ou
credenciados, no qual a operadora de plano de saide mantém hospitais e emprega
médicos ou indica um rol de conveniados, ndo ha como afastar sua
responsabilidade solidaria pela mé prestagdo do servigo" (Agint no AREsp n.
1.414.776/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 11/2/2020,
DJe de 4/3/2020).

Assim, tendo o Tribunal local concluido pelas provas dos autos e pela
existéncia de nexo de causalidade entre a falha na prestacdo do servigo do home
care conveniado ao plano de satde recorrente e o resultado danoso, ¢ caso de
se reconhecer a responsabilidade solidaria da operadora de plano de satde e do

hospital pelos danos causados a recorrida.
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Nesse contexto, o acordao recorrido encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte em razdo da responsabilidade solidaria decorrente da
falha na prestacdo de servigos, o que atrai a incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

Quanto ao reconhecimento da falha na prestacdo de servigo, ndo ha
como afastar o teor da Sumula n. 7 do STJ.

Sobre o tema, o Tribunal local assim decidiu (fls. 1.041-1.042):

No entanto, depreende-se da integra do laudo pericial que a menor era
portadora de miopatia com quadro de hiperventilagdo, hipotonia e paralisia
progressiva, motivo pelo qual era dependente de ventilagdo com BIPAP em
traqueostomia, € que varias intercorréncias ocorreram no aparelho em home care,
todas atendidas. Visitas técnicas foram realizadas preventivamente em 05/05/2009 e
em 05/06/2009, quando verificou-se que o alarme estava desligado e que o Bi Level
estava colocado em extensdo por meio de um benjamim, tendo sido orientado por
parte da técnica que o Bi Level fosse colocado em uma tomada de forma exclusiva
ou em nobreak. Em 08/06/2009, data do 6bito da crianca, foi relatado que o aparelho
estava sem a tampa traseira quando de sua retirada, ndo sendo possivel afirmar
categoricamente que estivesse defeituoso a época dos fatos.

Além disso, o perito assinala que o uso incorreto do aparelho, a exemplo da
utilizagdo de extensdes, pode favorecer sua desconexao, havendo prova a fls. 127 de
que havia sido colocado em extensdao por benjamim (relatorio de atendimento da
visita técnica preventiva de 05/06/2009), e sublinha haver relato de que os familiares
orientaram as enfermeiras para que ndo deixassem a menor sozinha. Sublinhou,
ainda, que o local recomendavel de permanéncia das enfermeiras plantonistas
durante o plantdo ¢ ao lado do paciente, ndo tendo considerado recomendavel que as
mesmas estivessem “na cozinha conversando”, como relatado na inicial, tampouco
correto voltarem para a cozinha para conversar depois de reconectarem o aparelho.

A seu turno, a defesa sustenta que a dindmica dos fatos se passou de maneira
diferente da narrada pelos autores: a uma, porque o prontuario médico da menor
indicaria que a enfermeira Cleide estava saindo do banheiro quando, a pedido do pai
da crianga, verificou que o Bipap estava solto e o acoplou, constatando que a
menina estava aparentemente dormindo, caindo por terra a versdo de que as
enfermeiras estariam conversando na cozinha quando, na verdade, estavam em troca
de turno; a duas, porque o prontudrio também revelaria que o alarme do
equipamento respiratorio ndo soou e que a enfermeira Marluce utilizou de todos os
recursos para salvar a vida da menor, realizando manobras de ressuscitagao,
massagem cardiaca e ventilagdo com oxigénio.

Do cotejo entre todos os elementos de prova apresentados, tem-se os
argumentos de troca de plantdo e de auséncia do soar do alarme sustentados pela
apelante ndo merecem ser acolhidos, nada obstante o expert do Juizo nao ter tido
como afirmar categoricamente se houve falha do alarme do aparelho na data do
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obito. E que a cadeia de acontecimentos demonstra, além de defeitos
sucessivamente nele detectados e do episddio de utilizagdo incorreta por colocagdo
em extensdo constatada pela ultima visita técnica preventiva de 05/06/2009 (fls.
127), em nenhum momento foi percebido que algo ndo corria bem com o fluxo de
respiragao da menor.

O quadro de extrema vulnerabilidade de satde da crianga, que se comunicava
apenas por gestos, demandava a presencga constante das enfermeiras plantonistas a
seu lado, o que ndo ocorreu no momento da troca de turno. Ainda que o 6bito possa
eventualmente ter ocorrido em outro momento, era fato conhecido e esperado de
todos que o alarme do aparelho poderia novamente apresentar defeito, o que
reforgava sobremaneira a necessidade de ateng@o constante e ininterrupta da crianga.

Nesse contexto, tem-se por correto o entendimento da magistrada singular no
sentido de que “independentemente do aparelho ter falhado ou ndo na manh3 do
6bito, o que se conclui € que 0 acompanhamento adequado das enfermeiras poderia
ter evitado o resultado morte™.

Assim, nao ha como desconstituir o entendimento delineado no
acordao recorrido — falha na prestagdo do servico e ocorréncia de danos morais —
sem que se proceda ao reexame dos fatos e provas dos autos, o que encontra Obice
na Stimula n. 7 do STJ.

Em relacdo ao quantum indenizatorio arbitrado, o Tribunal de origem
analisando o acervo probatério dos autos concluiu que o valor fixado ¢ razoavel e
proporcional, considerando a gravidade do dano.

A proposito, confira-se o seguinte trecho do acérddo recorrido (fls.

1.042-1.043):

[...] Como ¢ sabido, a fixacdo do valor compensatorio deve se adequar a
limites razodveis e com observancia de seu carater triplice, qual seja, punitivo,
indenizatério e educativo, de forma a desestimular a reiteracao do ato danoso. Deve,
ainda, ser fixado de acordo com a condi¢ao socio econdmica da vitima e do agente e
com a natureza ¢ a extensdo do dano, evitando-se, assim, que a indenizacao se torne
fonte de lucro ou estimule novas condutas lesivas.

Nessa esteira, a perda da Gnica filha dos autores aos 4 anos de idade, em home
care, nas circunstincias acima explanadas constitui motivo de extrema e inegavel ,
motivo pelo qual vislumbra-se como razoavel e proporcional angistia e sofrimento
0 quantum indenizatério fixado pelo Juizo em R$ 400.000,00.
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Como visto, o Tribunal a quo analisou a controvérsia fundamentando-se
na razoabilidade e proporcionalidade do valor fixado.

Rever tal entendimento demandaria o reexame de provas, o que ¢
incabivel em recurso especial ante o 6bice da Sumula n. 7 do STJ.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 vOto.
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Sessao Virtual de 19/08/2025 a 25/08/2025
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : UNIMED-RIO COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO DO RIO DE
JANEIRO LTDA

ADVOGADOS : EDUARDO LOPES DE OLIVEIRA - RJ080687
GISELE WAINSTOK - RJ130925
JULIANA ARCANJO DOS SANTOS - SP383959
BRUNA APARECIDA RONDELLI DAVIMERCATI - SP302363
AGRAVADO : BRUNO OLIVEIRA DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO : VIVIAN VIEIRA DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADOS : AMANDA SODRE R MOREIRA - RJ124856
RAFAEL SIDNEY ALVES DE OLIVEIRA - RJ135568

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : UNIMED-RIO COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO DO RIO DE
JANEIRO LTDA
ADVOGADOS : EDUARDO LOPES DE OLIVEIRA - RJ080687
GISELE WAINSTOK - RJ130925
JULIANA ARCANJO DOS SANTOS - SP383959
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BRUNA APARECIDA RONDELLI DAVIMERCATI - SP302363
AGRAVADO : BRUNO OLIVEIRA DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO : VIVIAN VIEIRA DO ESPIRITO SANTO

ADVOGADOS : AMANDA SODRE R MOREIRA - RJ124856
RAFAEL SIDNEY ALVES DE OLIVEIRA - RJ135568

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
19/08/2025 a 25/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco

Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.

Brasilia, 25 de agosto de 2025
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