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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 203034 - TO (2024/0311071-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : JOAO OLIVEIRA SANTOS JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO : LUIZ CARLOS PINA MANGAS JUNIOR - PA015589

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA  NECESSARIA.
PACIENTE QUE JA ESTEVE FORAGIDO. EXCESSO DE
PRAZO NAO CONFIGURADO. PROCESSO COMPLEXO E
COM MULTIPLOS REUS. PLENARIO MARCADO. AGRAVO
DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que manteve a
prisdo preventiva do agravante, acusado de homicidio
qualificado. Alega-se excesso de prazo na formagéo da culpa e
auséncia de fundamentacdo idonea para a manutencdo da
custddia cautelar.

II. Questdo em discusséao

2. A questao em discussao consiste em verificar a legalidade da
manutengado da prisdo preventiva do agravante, considerando a
alegacdo de excesso de prazo e a necessidade de
fundamentacgao idénea.

lll. Razbes de decidir

3. A prisdo preventiva esta fundamentada na garantia da ordem
publica, devido a gravidade concreta da conduta e a
periculosidade do agente.

4. O excesso de prazo deve ser analisado considerando a
complexidade do caso e a pluralidade de réus, ndo havendo
desidia do Poder Judiciario.

5. A condicado de foragido do agravante justifica a manutencéao
da custodia cautelar para assegurar a aplicagao da lei penal.

6. A reanalise do acervo fatico-probatério € inviavel na via do
habeas corpus, impedindo a atuacido excepcional da Corte.

IV. AGRAVO DESPROVIDO.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
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Ministros da QUINTA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 04 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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qualificado. Alega-se excesso de prazo na formagao da culpa e
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2. A questao em discussao consiste em verificar a legalidade da
manutencao da prisdo preventiva do agravante, considerando a
alegagdo de excesso de prazo e a necessidade de
fundamentacgao idénea.
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3. A prisdo preventiva esta fundamentada na garantia da ordem
publica, devido a gravidade concreta da conduta e a
periculosidade do agente.
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desidia do Poder Judiciario.

5. A condicao de foragido do agravante justifica a manutencao
da custddia cautelar para assegurar a aplicagao da lei penal.

6. A reanadlise do acervo fatico-probatério € inviavel na via do
habeas corpus, impedindo a atuagédo excepcional da Corte.

IV. AGRAVO DESPROVIDO.

RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ, fls. 374).

O agravante requer a reconsideragdo da decisdo ou o provimento de
seu recurso pelo colegiado.

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da decisao
recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisdo proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-
STJ, fls. 374-376):

Do voto condutor do acoérddo recorrido extraem-se 0s segquintes
trechos de relevo, cujos pontos ora destacados passam a integrar a
presente fundamentagéo:

2. As impressoes registradas pelo juizo a quo, ao decretar a prisdo
preventiva, permanecem higidas em razdo das circunstancias dos
fatos criminosos e a frieza na execug¢do dos crimes, persistindo os
elementos concretos a justificar o temor a ordem publica caso o
Paciente seja solto.

3. O excesso de prazo a tornar ilegal a prisdo cautelar deve analisarem
particular a complexidade da persecugéo penal, com a pluralidade de
crimes e de réus.

Como se pode observar, o Tribunal de origem — instancia adequada
ao exame do acervo fatico-probatério dos autos — concluiu que a
segregacdo encontra-se adequadamente fundamentada.

Assim, para superar as conclusbées alcangadas na origem e chegar as
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pretensées apresentadas pela parte, seria imprescindivel a reanalise
do acervo fatico-probatério, o que impede a atuagdo excepcional desta
Corte, sobretudo na estreita via do recurso em habeas corpus.

Com efeito, inexiste contrariedade a jurisprudéncia deste Tribunal na
manutengdo da prisdo preventiva com base em elementos concretos
que indicam gravidade concreta que desborda o tipo. (AgRg no HC
801.642/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 28/2/2023, DJe de 6/3/2023; AgRg no HC
782.464/SC, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
Julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023)

Quanto ao alegado excesso de prazo, ja tive a oportunidade de
assentar que "1. Os prazos indicados na legislacao para a finalizagao
dos atos processuais servem apenas como pardmetro geral, ou seja,
nédo se pode deduzir eventual delonga como excessiva tdo somente
pela soma aritmética daqueles. 2. Em homenagem ao principio da
razoabilidade, é admissivel certa variagdo, de acordo com as
peculiaridades de cada caso, de modo que o constrangimento deve
ser reconhecido como ilegal somente quando o retardo ou a
morosidade sejam injustificados e possam ser atribuidos ao Poder
Judiciario. " (AgRg no HC 786537 / PE, RELATORA Ministra DANIELA
TEIXEIRA, QUINTA TURMA, DATA DO JULGAMENTO 05/03/2024,
DATA DA PUBLICACAO/FONTE DJe 08/03/2024)

Ou seja, ausente rigidez nos lapsos temporais indicados na legislacdo
processual, s6 ha de se falar em excesso na formagédo da culpa se,
apuradas as circunstancias do caso concreto, seja constatada a
ocorréncia de injustificavel negligéncia na condug¢ao processual, desde
que n&o oponivel a parte interessada.

A anélise da hipdétese posta a baila ndo indica, contudo, quadro que
aponte neste sentido, na medida em que os elementos apontados pelo
Tribunal de origem corroboram a existéncia de complexidade
decorrente do numero de réus e do delito apurado, além de indicar que
0 processo tem seguido sua marcha.

Ademais, para além da incidéncia do comando da Sumula n° 21 do
STJ ("Pronunciado o réu, fica superada a alegacdo do
constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo na
instrugdo”), a analise dos autos indica que o plenario ja se encontra
devidamente designado para data proxima e que a dilatacdo da data
do julgamento ndo pode ser atribuida ao poder judiciario.

Acrescente-se, com relagdo a situagdo do corréu, certo é que "Quanto
ao pleito de extensdo da ordem concedida pelo Tribunal a quo ao
corréu, insta registrar que a esta Casa, por razbes Obvias de
competéncia, ndo cabe a analise da pretendida extensédo, pois, como é
cedico, o exame do writ prende-se aos estreitos limites do julgado
impugnado.” (HC 746144 / BA, RELATOR Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, DATA DO JULGAMENTO 11/04/2023,
DATA DA PUBLICACAO/FONTE DJe 13/04/2023)

Por fim, esta Corte considera irrepreensivel a decisdo atacada quando
"a prisdo preventiva encontra-se devidamente fundamentada na
necessidade de garantia da ordem publica, em razdo da gravidade
concreta da conduta, da periculosidade do agente e do risco de
reiteracdo delitiva” (AgRg no HC n. 860.840/SC, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. em 11/12/2023, DJe de
19/12/2023).

Com efeito, embora renove a alegagdo da ocorréncia de excesso de
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prazo, certo é que, como afirmado pela corte de origem, houve a "designacéo da
Sessédo de Julgamento do Tribunal do Juri" e, eventual sobrestamento dos autos até
o transito em julgado da pronuncia viria em desfavor dos interesses da propria
defesa.

Reforgo que a decisdo monocratica agravada esta de acordo com a
jurisprudéncia da 52 Turma desta Corte. Veja-se:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
DECISAO MANTIDA. HOMICIDIO QUALIFICADO. AUSENCIA DE
CONTEMPORANEIDADE. INOVACAO RECURSAL. IPRISAO
PREVENTIVA. AGRAVANTE PRONUNCIADO. NEGADO DIREITO
DE RECORRER EM LIBERDADE. MANTIDA A CUSTODIA
CAUTELAR. FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. MODUS OPERANDI. DISPAROS DE ARMA DE FOGO
CONTRA A VITIMA. REU FORAGIDO. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA E APLICACAO DA LEI PENAL. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. ALEGADO EXCESSO DE PRAZO.
PROCESSO COM REGULAR TRAMITACAO. SIMILITUDE DA
SITUACAO FATICO-PROCESSUAL. ART. 580 DO CPP. NAO
INCIDENCIA. AGRAVANTE FORAGIDO DESDE A DATA DOS
FATOS. SITUACAO FATICA DIFERENTE. AGRAVO DESPROVIDO.
1. A tese relacionada a auséncia de contemporaneidade da custodia
cautelar ndo foi aventada nas razées do habeas corpus, configurando-
se hipotese de inovacao recursal, o que impede a analise em sede de
agravo regimental. 2. Em vista da natureza excepcional da prisdo
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo
quando evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados
concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no
art. 312 do Codigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida
a prisdo antecipada apenas quando néo for possivel a aplicagcdo de
medida cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.No
caso dos autos, a prisdo preventiva foi adequadamente motivada, uma
vez que a Corte estadual ressaltou a gravidade do crime praticado pelo
agravante, haja vista que desferiu diversos tiros de arma de fogo
contra a vitima, que se encontrava de costas, a qual néo resistiu aos
ferimentos e veio a 6bito; o que demonstra o risco ao meio social e a
necessidade de manutencdo da custodia cautelar.Ressalta-se, ainda,
a nitida intengao de se furtar da aplicacdo da lei penal, tendo em vista
que o agravante encontra-se foragido desde a data dos fatos, o que
demonstra a necessidade de assegurar a aplicagdo da lei penal,
especialmente por se tratar de processo do Tribunal do Juri.Nesse
contexto, forcoso concluir que a prisdo processual esta devidamente
fundamentada na garantia da ordem publica, ndo havendo falar,
portanto, em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de
justificar a sua revogagdo. 3. Impende ressaltar que o entendimento
desta Quinta Turma é no sentido de que "a evasédo do distrito da culpa,
comprovadamente demonstrada nos autos e reconhecida pelas
insténcias ordinarias, constitui motivacdo suficiente a justificar a
preservacdo da segregac¢do cautelar para garantir a aplicagdo da lei
penal” (AgRg no RHC n. 117.337/CE, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, DJe 28/11/2019). 4. E entendimento do Superior
Tribunal de Justica - STJ que a presenga de condicbes pessoais
favoraveis do agente ndo impede a decretagdo da prisdo cautelar
quando devidamente fundamentada. 5. S&o inaplicaveis quaisquer
medidas cautelares alternativas previstas no art. 319 do CPP, uma vez
que as circunstancias do delito evidenciam a insuficiéncia das
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providéncias menos graves. 6. Constitui entendimento consolidado do
Superior Tribunal de Justica - STJ que somente configura
constrangimento ilegal por excesso de prazo na formagdo da culpa,
apto a ensejar o relaxamento da prisdo cautelar, a mora que decorra
de ofensa ao principio da razoabilidade, consubstanciada em desidia
do Poder Judiciario ou da acusacdo, jamais sendo aferivel apenas a
partir da mera soma aritmética dos prazos processuais.Na hipotese,
néo hé falar em prolongamento irrazoavel do andamento processual,
pois o processo tem sequido regular tramitagdo. Verifica-se que o maior
prazo para o julgamento decorre da complexidade do feito, em que se
apura a imputacdo a uma pluralidade de réus (3), pela pratica do delito
de homicidio qualificado.Observa-se que o fato ocorreu em 11/7/2015,
a denuncia foi apresentada em 15/7/2016, sendo a prisdo preventiva
do acusado decretada em 18/7/2016, com citacdo do agravante em
10/12/2016;todavia; desde entéo se encontra foragido. Em 5/12/2019 o
agravante foi pronunciado, tendo sua defesa interposto recurso em
sentido estrito perante a Corte estadual. Em consulta ao site do TJ/SE,
verifico que o Tribunal de origem negou provimento ao recurso em
sentido estrito em 14/7/2020. A defesa do agravante opbs embargos
de declaragao, julgados em 14/7/2020 e agravo regimental, julgado em
28/4/2022. O RESP e o RE interpostos pela defesa do acusado
tiveram seus pressupostos de admissibilidade analisados, os quais
foram inadmitidos, sendo-lhes negado provimento, em 13/2/2023.E m
consulta ao andamento processual de primeiro grau, consta que a
defesa impetrou habeas corpus originario, em razdo da prisao
preventiva nao ter sido analisada na sentenga de prontncia. O TJ/SE,
em 23/8/2021, conheceu e concedeu parcialmente a ordem "téo-
somente para que o Juizo a quo complemente a sentenca de
prontincia, manifestando-se a respeito da manutencdo ou ndo da
prisdo preventiva". Em 14/10/2021 a prisédo preventiva do agravante foi
mantida e, em 14/7/2022 o Juizo de primeiro grau complementou a
sentenga de pronuncia e manteve a decretagdo da prisdo preventiva
do agravante.No que se refere a Ag¢do de incidente de falsidade
documental arguida pela defesa do agravante em 17/2/2022, o mesmo
foi instaurado em autos apartados de n. 202265000732, sendo
prolatada sentenca de improcedéncia dos pedidos em 17/8/2022,
aguardando-se, ainda, o transito em julgado da ag¢ao. Nas informagoes
prestadas pelo Juizo a quo, as fls. 201/215, consta que os autos de
origem estdo aguardando a preclusdo da decisdo de pronuncia para
posterior preparagcdo do processo para o Julgamento em
Plenario.Dessa forma, vé-se que 0 processo segue seu curso regular,
néo havendo que se falar em desidia do Magistrado condutor, que tem
diligenciado no sentido de dar andamento ao processo. 7. Ademais,
"Consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga,"[a]
condicdo de foragido do agravante afasta a alegacdo de
constrangimento ilegal por excesso de prazo. Precedentes"( AQRg no
HC n. 737.815/GO, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe
de 20/6/2022). 8. A teor do artigo 580 do Cédigo de Processo Penal,
havendo concurso de agentes, "a decisdo do recurso interposto por um
dos réus, se fundado em motivos que ndo sejam de carater
exclusivamente pessoal, aproveitara aos outros”.In casu, verifica-se
que, conforme ressaltou a Corte estadual, as circunstancias fatico-
processuais sdo diferentes, tendo em vista que o agravante se
encontra foragido, diferentemente do corréu, sendo mantida a custodia
cautelar para garantia de aplicagdo da lei penal. 9 . Agravo regimental
desprovido.

(STJ - AgRg no HC: 772087 SE 2022/0296824-1, Relator: JOEL ILAN
PACIORNIK, Data de Julgamento: 15/05/2023, T5 - QUINTA TURMA,
Data de Publicaggo: DJe 18/05/2023)
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Por fim, para superar as conclusdes alcangadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-

probatorio dos autos, o que impede a atuacao excepcional desta Corte.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 203.034/ TO
Numero Registro: 2024/0311071-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:

00088364620248272700 00126283420178272706 00159948120178272706 0057331320248272706
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88364620248272700

Sessao Virtual de 24/10/2024 a 30/10/2024
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO
Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO

RECORRENTE  :JOAO OLIVEIRA SANTOS JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO :LUIZ CARLOS PINA MANGAS JUNIOR - PA015589
RECORRIDO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
CORREU :ROBSON BARBOSA DA COSTA

CORREU :WANDERSON SILVA DE SOUSA

CORREU :RONY MARCELO ALVES PAIVA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAO OLIVEIRA SANTOS JUNIOR (PRESO)
ADVOGADO :LUIZ CARLOS PINA MANGAS JUNIOR - PA015589
AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS

TERMO

"A QUINTA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do
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voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 30 de outubro de 2024
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