SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2725131 - MG (2024
/0310598-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : 1GR (MENOR)

AGRAVANTE : I GR (MENOR)

REPR. POR : JODES

REPR. POR : MRDES

AGRAVANTE : AGHATAH BASTTER DE SOUZA

AGRAVANTE : RUBIANY PROENCA DE SOUZA

ADVOGADO : MARCIONIL MOREIRA DA SILVA FILHO - MG115059

AGRAVADO : GIUSEPPE DIMAS DE OLIVEIRA COIMBRA
ADVOGADA : JULIANA CRISTINA MARTINELLI RAIMUNDI -
MGO001860
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
REQUISITOS PARA COMPROVACAO DE DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO. AUSENCIA.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que negou provimento
ao agravo em recurso especial, sob o argumento de que ndo foram
atendidos os requisitos essenciais para a comprovacdo do dissidio
jurisprudencial, conforme os arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do
RISTJ.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a parte agravante
atendeu aos requisitos necessarios para a comprovac¢ao do dissidio
jurisprudencial, especialmente no que tange a similitude fatica e ao
confronto analitico entre os julgados.

1. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo agravada foi mantida, pois a parte agravante nao
demonstrou a similitude fatica entre os julgados, nem realizou o
confronto analitico necessario, limitando-se a transcrever ementas e
elaborar tabelas comparativas.
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4. A jurisprudéncia desta Corte exige que o cotejo analitico
demonstre o real confronto de teses e fundamentos, evidenciando a
divergéncia de entendimento jurisprudencial, o que ndo ocorreu no caso.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "A comprovacao de dissidio jurisprudencial
exige a demonstragdo da similitude fatica e o confronto analitico entre
os julgados, ndo bastando a mera transcrigdo de ementas ou elaboragao
de tabelas comparativas".

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 1.029, § 1°; RIST]J, art.
255, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: Aglnt no AREsp n. 1.810.421/SP,
relator Ministro Ricardo Villas Boéas Cueva, Terceira Turma, julgado
em 22/11/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 26/08/2025 a 01/09/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 02 de setembro de 2025.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2725131 - MG (2024
/0310598-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : 1GR (MENOR)

AGRAVANTE : I GR (MENOR)

REPR. POR : JODES

REPR. POR : MRDES

AGRAVANTE : AGHATAH BASTTER DE SOUZA

AGRAVANTE : RUBIANY PROENCA DE SOUZA

ADVOGADO : MARCIONIL MOREIRA DA SILVA FILHO - MG115059

AGRAVADO : GIUSEPPE DIMAS DE OLIVEIRA COIMBRA
ADVOGADA : JULIANA CRISTINA MARTINELLI RAIMUNDI -
MGO001860
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
REQUISITOS PARA COMPROVACAO DE DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO. AUSENCIA.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que negou provimento
ao agravo em recurso especial, sob o argumento de que ndo foram
atendidos os requisitos essenciais para a comprovacao do dissidio
jurisprudencial, conforme os arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do
RIST]J.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a parte agravante
atendeu aos requisitos necessarios para a comprovacao do dissidio
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jurisprudencial, especialmente no que tange a similitude fatica e ao
confronto analitico entre os julgados.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo agravada foi mantida, pois a parte agravante nao
demonstrou a similitude fatica entre os julgados, nem realizou o
confronto analitico necessario, limitando-se a transcrever ementas e
elaborar tabelas comparativas.

4. A jurisprudéncia desta Corte exige que o cotejo analitico
demonstre o real confronto de teses e fundamentos, evidenciando a
divergéncia de entendimento jurisprudencial, o que ndo ocorreu no caso.

IV. DISPOSITIVO E TESE
5. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "A comprovacdo de dissidio jurisprudencial
exige a demonstragdo da similitude fatica e o confronto analitico entre
os julgados, ndo bastando a mera transcrigdo de ementas ou elaboragao
de tabelas comparativas".

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 1.029, § 1°; RIST]J, art.
255, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: Agint no AREsp n. 1.810.421/SP,
relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado
em 22/11/2022.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por I. G. R. (MENOR), 1. G. R.
(MENOR), representado por J. O. DE S. e M. R. DE S., RUBIANY PROENCA
DE SOUZA e RUAN BASTTER DE SOUZA contra a decisdo de fl. 1.329, que

negou provimento ao agravo.
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A parte agravante sustenta que a decisdo recorrida merece reparo, pois
esta divorciada da realidade dos fatos.

Alega que os agravantes juntaram a integra da decisdo paradigma do
TJSP, contendo a Certidao de Julgamento, e procederam com o confronto analitico
entre a decisdo do Tribunal a quo e a paradigma do TJSP, demonstrando
claramente a similitude fatica dos julgados.

Afirma que ha divergéncia de interpretacdo dos artigos 948, 11, e 950 do
Codigo Civil Brasileiro pelo TIMG e TJSP, sendo necessario que o Superior
Tribunal de Justica pacifique a jurisprudéncia. Requer o provimento do agravo
interno para dar provimento ao agravo em recurso especial.

Nas contrarrazoes, a parte agravada aduz que o recurso especial deve ser
inadmitido, pois ndo ha omissdo no acdérdao recorrido e os irmaos da vitima
possuem legitimidade ativa para pleitear indenizag¢ao por danos morais.

Requer a condenacao dos agravantes ao pagamento de multa a ser fixada
entre 1% e 5% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 1021, § 4°, do CPC.

Parecer do Ministério Publico Federal as fls. 1.312-1.319.

E o relatorio.

VOTO

O recurso ndo merece prosperar, devendo a decisdo agravada ser
mantida pelos seus proprios fundamentos.

A despeito da alegacao da parte recorrente, constata-se que, de fato, nao
foram atendidos os requisitos essenciais para a comprovacdo do dissidio
pretoriano, conforme as prescrigoes dos arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do
RISTI.

Isso porque, consoante € assente na jurisprudéncia desta Corte, ndo basta

a simples transcri¢do da ementa dos paradigmas, pois, além de juntar aos autos
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copia do inteiro teor dos arestos tidos por divergentes ou de mencionar o
repositorio oficial de jurisprudéncia em que foram publicados, deve a parte
recorrente proceder ao devido confronto analitico, demonstrando a similitude
fatica entre os julgados, o que ndo foi atendido no caso.

Ressalte-se que a mera elaboracao de tabelas e quadros com trechos dos
julgados dispostos lado a lado ndo consiste na realizacdo do cotejo analitico
previsto no RISTJ e na Constitui¢ao Federal.

Por fim, consoante a jurisprudéncia desta Corte, o cotejo analitico que
autoriza o conhecimento do recurso especial exige o real confronto de teses e
fundamentos com a finalidade de demonstrar a similitude fatica e juridica e indicar
a divergéncia de entendimento jurisprudencial entre os acorddos paradigma e
recorrido, o que nao ocorreu na espécie.

Veja-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE EXIGIR CONTAS. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 282
/STF. ART. 1.010 DO CPC/2015. APELACAO. REPETICAO. FUNDAMENTOS
DA CONTESTACAO. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. IRRESIGNACAO.
COMPREENSAO. PRESTACAO DE CONTAS. SEGUNDA FASE. EXTINCAO
DA ACAO. COISA JULGADA. VIOLACAO. AUSENCIA. CONTAS. NAO
QUITACAO . INTERESSE DE AGIR . CARACTERIZACAO. REVISAO.
SUMULA N° 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL . COMPROVACAO.
AUSENCIA.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. Ausente o prequestionamento, at¢ mesmo de modo implicito, do dispositivo
apontado como violado no recurso especial, incide, por analogia, o disposto na
Stimula n°® 282 do Supremo Tribunal Federal.

3. A repeti¢do dos argumentos trazidos na peti¢do inicial ou na contestacao
nao implica, por si s0, ofensa ao principio da dialeticidade, caso constem do apelo
os fundamentos de fato e de direito que evidenciem a intencdo de reforma da
sentenga.

4. Para o conhecimento da apelacdo, basta que a pretensao de reforma da
sentenca seja minimamente demonstrada, ainda que haja o ataque genérico dos
fundamentos.
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5. A sentenga que decide a primeira fase da prestagdo de contas somente
consolida o dever de o requerido prestar contas ao requerente, de forma que ndo
viola a coisa julgada a decisao que, em segunda fase, entende pela quitacdo das
contas e extingue a acdo por falta de interesse de agir.

6. Para rever o entendimento firmado pelas instancias ordindrias, acerca da
ndo quitacao das contas e da existéncia de interesse de agir no ajuizamento da agao,
demandaria o reexame dos fatos e das provas dos autos, o que ¢ inviavel no recurso
especial pelo 6bice da Simula n°® 7/STJ.

7. A divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea "c" do permissivo
constitucional requisita comprovagdo e demonstragao, esta, em qualquer caso, com a
transcri¢do dos trechos dos acorddos que configurem o dissidio, mencionando-se as
circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, ndo se
oferecendo como bastante a simples transcricdo de ementas sem realizar o
necessario cotejo analitico a evidenciar a similitude fatica entre os casos apontados e
a divergéncia de interpretagoes.

8. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp n. 1.810.421/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 22/11/2022, DJe
de 29/11/2022.)

Assim, nao ha como acolher a tese recursal, devendo a decisdo agravada
ser mantida por seus proprios fundamentos.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO
MORAL - ACIDENTE DE TRANSITO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : | G R (MENOR)

AGRAVANTE : 1 G R (MENOR)

REPR.POR : JODES

REPR.POR : MRDES

AGRAVANTE : AGHATAH BASTTER DE SOUZA

AGRAVANTE : RUBIANY PROENCA DE SOUZA

ADVOGADO : MARCIONIL MOREIRA DA SILVA FILHO - MG115059
AGRAVADO : GIUSEPPE DIMAS DE OLIVEIRA COIMBRA

ADVOGADA : JULIANA CRISTINA MARTINELLI RAIMUNDI - MG001860

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/08/2025 a 01/09/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.

Brasilia, 01 de setembro de 2025
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