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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2164381 - SP (2024/0307638-6)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
RECORRENTE : MAIKON CRISPIM EUSTAQUIA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RICARDO DE SANT’ ANNA VALENTI - DEFENSOR PUBLICO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. ART. 155, § 4° lll, DO
CODIGO PENAL. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
CONDENACAO  POSTERIOR. PRINCIPIO DA  NAO
CULPABILIDADE. INSUFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO
PARA NEGATIVA DO BENEFICIO. POSSIBILIDADE DE
SUBSTITUICAO. PARECER FAVORAVEL DO MPF. RECURSO
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérddo que manteve a
condenagado de 2 anos de reclusao, em regime inicial aberto,
pelo crime de furto qualificado (art. 155, § 4°, Ill, do Cddigo
Penal), mas negou a substituicdo da pena privativa de liberdade
por penas restritivas de direitos. A negativa foi fundamentada na
existéncia de condenacdo posterior, pela pratica de delito
patrimonial, como indicativo de insuficiéncia do beneficio para
fins de repressao e ressocializacao.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em verificar se a existéncia
de condenagdo posterior ao crime em analise pode justificar
validamente a negativa da substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, a luz do art. 44, 1ll, do Cédigo
Penal e do principio da n&o culpabilidade.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no
sentido de que condenacdes ou fatos posteriores ao crime em
analise nao podem ser utilizados para fundamentar
negativamente a analise da substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, sob pena de violacdo ao
principio da ndo culpabilidade.

4. O art. 44 do Codigo Penal estabelece que, para a substituigéo,
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devem ser considerados os critérios objetivos e subjetivos do
caso, analisados com base nas circunstancias existentes a
época do delito. Condenagdes posteriores nao tém o condao de
justificar validamente a negativa do beneficio.

5. O recorrente foi condenado a pena minima com
reconhecimento de primariedade e sem circunstancias judiciais
desfavoraveis. Nessas condicdes, a substituicio da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos € medida
socialmente recomendavel e suficiente para os fins de
reprovacgao e prevencao do delito, conforme precedentes desta
Corte (AgRg no AREsp n. 2.396.126/SP, Rel. Min. Messod
Azulay Neto).

6. A negativa da substituicdo, com base exclusivamente em fato
posterior, revela insuficiéncia de fundamentacdo idénea, em
desconformidade com os principios constitucionais e legais
aplicaveis a individualizagao da pena.

IV. RECURSO ESPECIAL PROVIDO PARA DETERMINAR A
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
IMPOSTA AO RECORRENTE POR PENAS RESTRITIVAS DE
DIREITOS, A SEREM FIXADAS PELO JUiZO DE ORIGEM.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar provimento, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 19 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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devem ser considerados os critérios objetivos e subjetivos do
caso, analisados com base nas circunstancias existentes a
época do delito. Condenagdes posteriores nao tém o condao de
justificar validamente a negativa do beneficio.
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reconhecimento de primariedade e sem circunstancias judiciais
desfavoraveis. Nessas condicdes, a substituicio da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos € medida
socialmente recomendavel e suficiente para os fins de
reprovacgao e prevencao do delito, conforme precedentes desta
Corte (AgRg no AREsp n. 2.396.126/SP, Rel. Min. Messod
Azulay Neto).

6. A negativa da substituicdo, com base exclusivamente em fato
posterior, revela insuficiéncia de fundamentacdo idénea, em
desconformidade com os principios constitucionais e legais
aplicaveis a individualizagao da pena.

IV. RECURSO ESPECIAL PROVIDO PARA DETERMINAR A
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
IMPOSTA AO RECORRENTE POR PENAS RESTRITIVAS DE
DIREITOS, A SEREM FIXADAS PELO JUiZO DE ORIGEM.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do

permissivo constitucional.

O recorrente foi condenado como "incurso no artigo 155, § 4°, inciso I,
do Cdédigo Penal, as penas de 02 (dois) anos de reclusdo, em regime inicial aberto, e
pagamento de 10 (dez) dias- multa, no valor unitario minimo" (e-STJ, fl. 189).

Interposta apelacao defensiva, foi desprovida.

Nas razdes de seu recurso, aponta violagao do art. 44 do Codigo Penal,
afirmando, em suma, que "se os fatos posteriores ndo podem servir para 0 aumento
da pena-base, assim como o0s inquéritos ou processo criminais sem transito em
julgado, do mesmo modo ndo podem servir como justificativa para negativa da
substituicdo da pena privativa de liberdade por pena restritiva de direitos (ou mesmo
para a negativa da suspensao condicional da pena), ndo se encaixando em qualquer
excecao do art. 44 do CP" (e-STJ, fls. 209-210).

Pugna, ao final, pela substituicdo da pena corporal por penas restritivas
de direitos.

Apresentadas as contrarrazdes, manifestou-se o MPF pelo provimento

recursal.

E o relatério.
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VOTO

A respeito da pretensdo aqui trazida, assim se posicionou o Tribunal
local (e-STJ, fl. 198):

[...] ndo se mostra cabivel a substituicdo da corporal por restritivas de
direitos, conforme bem fundamentado pelo juizo a quo. Em que pese a
primariedade do acusado, ndo se pode ignorar a condenagcdo
transitada em julgado, pela pratica de delito patrimonial cometido
menos de trés meses apds os fatos ora analisados (Processo n°
0023821-77.2023.8.26.0050, conforme comprovado as fls. 115/116).
Diversamente do alegado pela Defesa, tal condenacdo, embora se
trate de fato posterior, no caso, demonstra a manifesta insuficiéncia do
beneficio para repressdo e ressocializacdo, nos termos do artigo 44,
inciso Ill, do Cédigo Penal, o mesmo devendo ser referido ao “sursis”
(artigo 77, inciso I, do Codigo Penal).[...]

O entendimento acima encontra-se em dissonédncia com a
jurisprudéncia desta Corte, mormente quando arbitrada a pena final no minimo legal
(e-STJ, fl. 197), como bem observado pelo Ministério Publico Federal:"a
condenacdao, ainda que definitiva, por fato posterior ao delito em apreco, ndo tem o
condao de justificar validamente o afastamento do beneficio da substituicao das
penas, a luz do principio da ndo culpabilidade" (e-STJ, fl. 238). Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO QUALIFICADO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. ACOES PENAIS EM
CURSO. POSSIBILIDADE.

| - A existéncia de inquéritos ou agbes penais em curso ndo impedem
a substituicdo da pena privativa de liberdade em restritiva de direitos.

Il - O agravante foi condenado por crime praticado sem violéncia ou
grave ameaca a pessoa e teve a pena fixada no patamar minimo, ante
a Ssua primariedade e a inexisténcia de circunstancias judiciais
negativas, portanto, na hipotese, a medida de substituicdo por restritiva
de direitos é socialmente recomendavel.

Agravo regimental provido para conhecer do agravo em recurso
especial e dar provimento ao recurso especial.

(AgRg no AREsp n. 2.396.126/SP, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 3/10/2023, DJe de 11/10/2023.)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para que a pena
privativa de liberdade imposta a MAIKON CRISPIM EUSTAQUIA seja substituida por
penas restritivas de direitos, a serem estabelecidas pelo Juizo de origem (Processo
n. 1525411-63.2023.8.26.0228 — 202 Vara Criminal de Sao Paulo).

E o voto.
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Numero Origem: 15254116320238260228
PAUTA: 17/12/2024 JULGADO: 17/12/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . MAIKON CRISPIM EUSTAQUIA B
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RICARDO DE SANT’ ANNA VALENTI - DEFENSOR PUBLICO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e Ihe deu provimento, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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