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AgRg no HABEAS CORPUS N° 937557 - RJ (2024/0306101-2)

RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)

: MARCIO OLIVEIRA DA SILVA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE

JANEIRO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA.
OFENSA A DIALETICIDADE. SUMULA N. 182/STJ. CONFISSAO
QUALIFICADA RESULTANDO NA APLICACAO DA ATENUANTE
CORRESPONDENTE NA DOSIMETRIA DA PENA. ERRO MATERIAL.
PREJUDICADO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu
parcialmente o habeas corpus, mantendo a condenacao do agravante
por homicidio culposo na direcdo de veiculo automotor, com base no
art. 302, § 1°, II, da Lei n. 9.503/1997, mas alterando a dosimetria
da pena em 3 anos e 6 meses de reclusdao, em regime inicial
semiaberto.

2. O agravante foi condenado por atropelar e causar a morte de um
ciclista ao ultrapassar sinal vermelho, sem possuir Carteira Nacional
de Habilitacao, e alegou erro material no calculo da pena e na
fixacao qualitativa da pena.

II. Questao em discussao

3. A questao em discussao consiste em saber se o agravo regimental
atende aos requisitos de admissibilidade, especialmente quanto a
impugnacao especifica dos fundamentos da decisdao agravada,
conforme exigido pela Simula 182 do STJ.

4. Outra questao € a analise da dosimetria da pena, considerando a
confissdo qualificada do agravante e a aplicacdo da atenuante
correspondente.

III. Razoes de decidir

5. O agravo regimental nao foi conhecido devido a auséncia de
impugnacao especifica dos fundamentos da decisao agravada, em
conformidade com a Simula 182 do STJ.

6. A decisao agravada foi mantida, pois a defesa do agravante
limitou-se a reiterar argumentos ja apresentados e rejeitados, sem
apresentar novos elementos que justificassem a reforma da decisao.
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7. A confissao qualificada do agravante foi reconhecida, resultando
na aplicacao da atenuante correspondente na dosimetria da pena,
conforme entendimento consolidado do STJ.

8. Quanto ao erro material apontado pelo agravante, verifica-se sua
prejudicialidade em razao do julgamento do agravo regimental
interposto pelo Ministério Puablico do Estado do Rio de Janeiro, na
qual foi reconsiderada a decisao agravada para a fixacao da fracao
de 1/12 (um doze avos) em razdao do reconhecimento da atenuante
da confissdo qualificada e, por conseguinte, o refazimento da
dosimetria fixando a reprimenda final em 03 (trés) anos e 08 (oito)
meses de detencao, mantendo o regime inicial semiaberto.

IV. Dispositivo e tese

9. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: "1. A auséncia de impugnacao especifica dos
fundamentos da decisao agravada impede o conhecimento do agravo
regimental. 2. A confissdo qualificada do réu deve ser considerada
na dosimetria da pena, mesmo que nao utilizada como fundamento
da sentenca condenatoria".

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 9.503/1997, art. 302, § 1°, II;
CP, art. 65, III, "d".

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC 182.371/DF, Rel.
Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 09.10.2023;
STJ, REsp 1.972.098/SC, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 14.06.2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 21/08/2025 a 27/08/2025, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Brasilia, 28 de agosto de 2025.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator
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4. Outra questao é a analise da dosimetria da pena, considerando a
confissdo qualificada do agravante e a aplicacdo da atenuante
correspondente.

III. Razodes de decidir

5. O agravo regimental nao foi conhecido devido a auséncia de
impugnacao especifica dos fundamentos da decisao agravada, em
conformidade com a Simula 182 do STJ.

6. A decisao agravada foi mantida, pois a defesa do agravante
limitou-se a reiterar argumentos ja apresentados e rejeitados, sem
apresentar novos elementos que justificassem a reforma da decisao.

7. A confissao qualificada do agravante foi reconhecida, resultando
na aplicacao da atenuante correspondente na dosimetria da pena,
conforme entendimento consolidado do STJ.

8. Quanto ao erro material apontado pelo agravante, verifica-se sua
prejudicialidade em razao do julgamento do agravo regimental
interposto pelo Ministério Puablico do Estado do Rio de Janeiro, na
qual foi reconsiderada a decisdo agravada para a fixacdao da fracao
de 1/12 (um doze avos) em razao do reconhecimento da atenuante
da confissdo qualificada e, por conseguinte, o refazimento da
dosimetria fixando a reprimenda final em 03 (trés) anos e 08 (oito)
meses de detencao, mantendo o regime inicial semiaberto.

IV. Dispositivo e tese
9. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: "1. A auséncia de impugnacao especifica dos
fundamentos da decisdao agravada impede o conhecimento do agravo
regimental. 2. A confissdao qualificada do réu deve ser considerada
na dosimetria da pena, mesmo que nao utilizada como fundamento
da sentenca condenatoria".

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 9.503/1997, art. 302, § 1°, II;
CP, art. 65, III, "d".

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC 182.371/DF, Rel.
Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 09.10.2023;
STJ, REsp 1.972.098/SC, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 14.06.2022.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MARCIO OLIVEIRA DA
SILVA contra decisdao por mim proferida, que concedeu parcialmente a ordem
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de habeas corpus para reconhecer a confissdo qualificada do agravado, com a
consequente aplicacdo da fracao de 1/6 (um sexto) na segunda fase da
dosimetria da pena (fls. 144 /150).

Inicialmente, alega o agravante erro material no calculo da pena e na

fixacao qualitativa da pena, explicando que (fl. 177):

O equivoco repousa na parte final do cdlculo, vez que o percentual de 1
/3 sobre os 2 anos e 6 meses aplicados na fase intermediaria, chega-
se ao resultado de 3 (trés) anos e 4 (QUATRO) meses, e ndo como
constou da v. decisdo.

Também equivocada a fixacdo qualitativa de RECLUSAO, vez que o
tipo legal faz previsdo expressa de DETENCAO na hipétese, e foi
assim fixado pelas instancias ordinarias.

No mais, a Defesa da recorrente repisa argumentos ja postos na
impetracao que objetivava a reforma de acérddo da Corte de origem e o
reconhecer a manifesta inidoneidade das circunstancias judiciais tidas como
negativas, a fim de abrandar o regime e conceder a substituicdo da pena
corporal por restritivas de direitos.

Postula, assim, a reconsideracdo da decisdo agravada. Caso
contrario, que seja o agravo regimental submetido ao Colegiado.

E o relatorio.

VOTO

Inicialmente, destaco que, nas razoes do agravo regimental, a Defesa
do agravante nao trouxe nenhum argumento novo para a desconstituicao da
decisao agravada, limitando-se a reiterar as razoes do habeas corpus, ja
examinadas e rechacadas pela decisdao monocratica.

A relacao juridico-processual pauta-se pela dialeticidade, cabendo a
parte insatisfeita com o provimento jurisdicional impugnado demonstrar seu
desacerto, sob pena de nao conhecimento do recurso.

Assim, € inafastavel a incidéncia da Sumula n. 182/STJ, que assim
dispée: E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisao agravada.

Assim, ante a inobservancia do principio da dialeticidade, o presente
agravo nao comporta conhecimento.

Mesmo que se supere a falta da regularidade formal, o recurso néao
merece prosperar.

A decisao agravada esta assim fundamentada (fls. 145/150):

Consta nos autos que o paciente foi condenado, em primeiro grau,
pela pratica do crime previsto no artigo 302, § 1° 1I, da Lei n. 9.503
/1997, as penas de 04 (quatro) anos de reclusao, em regime inicial
semiaberto, e suspensdo da Carteira Nacional de Habilitacdo (CNH)
pelo prazo de 03 (trés) anos, considerando os fatos assim narrados na
dentuncia (e-STJ fls. 44/45):
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No dia 17 de dezembro de 2021, por volta das 22hs00min, na
Avenida Cesario de Melo, altura do n° 7956, Cosmos, nesta
Cidade, o denunciado conduzia o veiculo VW Fox, placa
LSJ8121, quando, sem observar os cuidados objetivos
necessarios e, de maneira imprudente, ultrapassou o sinal
vermelho de transito, vindo a atingir a bicicleta conduzida pela
vitima Leonardo Silva Lima que atravessa a via, na faixa de
pedestre, causando as lesées descritas no Laudo de Exame de
Corpo Delito de Necropsia acostado aos autos, as quais foram a
causa unica e eficiente de sua morte.
Consta dos autos que o denunciado, que ndao possuia Carteira
Nacional de Habilitacdo, trafegava pela via supramencionada e
ndao respeitou o sinal de parada de transito, vindo a atropelar a
vitima que atravessava na faixa de pedestre — conforme pode-se
ver nas fotografias acostadas aos autos.
Assim agindo, esta o denunciado incurso nas sancgées do artigo
302, § 1° Ie II, do Cédigo de Transito Brasileiro.

Ao julgar o recurso da Defesa, o Tribunal de origem manteve a decisao

de primeiro grau, nos seguintes termos (e-STJ fl. 36/37):
Como sabido, para a caracterizacdo do delito culposo, é preciso
que o ato humano voluntdrio seja dirigido, em geral, a realiza¢do
de um fim licito, mas que, por imprudéncia, impericia ou
negligéncia, diante da inobservancia do dever de cuidado, o
agente tenha dado causa a um resultado ndo querido, nem

mesmo assumido, tipificado previamente na lei penal.
No presente caso, a partir das provas existentes nos autos,

apurou-se que o recorrente agiu de forma imprudente, pois
descumpriu as normas de transito que determina que, quando a
luz amarela do semdforo acender, o condutor deve ter atencdao e
parar o veiculo, salvo se isto resultar em situacdo de perigo, nos
termos da Lei n° 9.503/97, destacando-se ainda, que o artigo
208 da mesma lei, prevé como falta gravissima o condutor que
ultrapasse sinal de parada.
Conforme narrado pela testemunha Gabrielle, a vitima iniciou a
travessia pela faixa de pedestre quando o sinal estava vermelho
para os veiculos e verde para os pedestres, tanto que ja havia
um carro parado, sendo a vitima, o primeiro dos pedestres a
iniciar a travessia.
Ao contrdrio do que sustenta a defesa e conforme enfatizado na
sentenca, "a conduta de ultrapassar o semdforo quando a luz
estiver amarela, constitui fato ilegal, que ndo observa as leis de
transito e ndo observa o regular dever de cuidado. A agcdo se
demonstra como culposa. Somente no caso de haver um risco de
colisao traseira, podera deixar o condutor de parar no sinal
amarelo e mesmo assim, deverda tomar todos os cuidados para
nao causar um acidente."
Do mesmo modo, a alegacdo da defesa de que as testemunhas
que estavam no interior do veiculo afirmaram que o acusado
atravessou o sinal quando o semdforo indicava a luz amarela e
que havia um carro atrapalhando a visdao, ndo afasta o dever de
cuidado exigido ao condutor diante da sinalizacao amarela ou
vermelha.
Como visto, o préprio acusado admite desconhecer as regras de
transito ao afirmar em seu interrogatorio que "em sua concep¢ao
é que se for possivel da para passar no sinal amarelo”.
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O apelante disse ainda, "que no dia estava chovendo muito, que
o carro chegou a dar uma derrapada quando freou, que tinha
chovido muito naquela noite".
Acrescente-se que, a alegacdo defensiva de que a vitima estava
distraida com fone de ouvido, ndo retira nem diminui a
responsabilidade penal do acusado, eis que o acusado nao
obedeceu ao sinal de parada de veiculos, estando o semdforo
amarelo ou vermelho.
Constitui fato incontroverso que o recorrente atropelou a vitima, a
imprudeéncia praticada pelo acusado, ao ignorar a ordem legal de
parada de veiculo, é causa do acidente.
Como visto, encontram-se presentes todos os elementos do crime
culposo, isso poque ndo hd duvidas quanto a inobservancia do
dever de cuidado do réu, que por conduta imprudente consistente
em ndo observar o semdforo, veio a provocar o acidente.
Ou seja, a prova existente nos autos torna mais que evidente o
descumprimento de um dever objetivo de cuidado, sendo certo
que este descumprimento do dever de cuidado foi fator
determinante para a morte da vitima.
O Tribunal a quo, em decisao devidamente motivada, entendeu que,
do caderno instrutério, emergem elementos suficientemente idoéneos de
prova, colhidos na fase inquisitorial e judicial, a enaltecer a tese de
autoria delitiva imputada pelo Ministério Publico ao paciente, a
corroborar, assim, a conclusdo aposta na motivagdo do decreto
condenatorio, pelo delito do artigo 302, § 1° 1II, da Lei n. 9.503/1997.
Assim, rever os fundamentos utilizados pela Corte estadual, para
decidir pela absolvigdo, por insuficiéncia de prova, demandaria
revolvimento de matéria fatico-probatéria.
A propésito:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PLEITO DE DESCLASSIFICACAO
PARA HOMICIDIO CULPOSO NA DIRECAO DE VEICULO.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. E admissivel, em crimes de homicidio na direcdo de veiculo
automotor, o reconhecimento do dolo eventual, a depender das
circunstancias concretas da conduta.
2. No caso, as instdncias ordindrias explicitaram que tanto a
decisdo de pronuncia quanto o veredito condenatério se deram
em conformidade com as provas dos autos, "que apontaram,
além da ingestao de bebida alcodlica e velocidade excessiva,
ultrapassagem em afronta as regras de transito, o que causou a
queda de dois postes e um deles caiu sobre o veiculo da vitima,
que faleceu" (fl. 1.393).
3. Nessa extensdo, rever a posicdo da Corte antecedente, ao
ponto de se desclassificar o crime de homicidio doloso para o tipo
penal contido no art. 302, § 3°, do CTB, demandaria o reexame
do conjunto probatério dos autos, providéncia incabivel na via
estreita do habeas corpus.
4. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no RHC n. 182.371/DF, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de 11/10/2023).
Pois bem, com essas consideragoes, passo a andlise da dosimetria da
pena e do regime prisional.
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O paciente admitiu ter atropelado a vitima, embora tenha defendido
que ndo houve imprudéncia, visto que foi atrapalhado em sua visdo
por outro veiculo, restando ainda concorrente a culpa, pois o ofendido
estava distraido com aparelhos eletrénicos.
Trata-se, assim, de confissao qualificada, o que ndo afasta o
reconhecimento da atenuante. Consoante entendimento firmado por
esta Corte, a atenuante relativa a confissdo espontanea deve incidir
mesmo nos casos de confissao qualificada, parcial, extrajudicial,
retratada etc:
PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. ROUBO.
INTERPRETACAO DA SUMULA 545/STJ. PRETENDIDO
AFASTAMENTO DA ATENUANTE DA CONFISSAO, QUANDO NAO
UTILIZADA PARA FUNDAMENTAR A SENTENCA
CONDENATORIA. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE PREVISAO
LEGAL. PRINCIPIOS DA LEGALIDADE, ISONOMIA E
INDIVIDUALIZACAO DA PENA. INTERPRETACAO DO ART. 65, III,
"D", DO CP. PROTECAO DA CONFIANCA (VERTRAUENSSCHUTZ)
QUE O REU, DE BOA-FE, DEPOSITA NO SISTEMA JURIDICO AO
OPTAR PELA CONFISSAO. PROPOSTA DE ALTERACAO DA
JURISPRUDENCIA. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.
1. O Ministério Publico, neste recurso especial, sugere uma
interpretacdo a contrario sensu da Sumula 545/STJ para
concluir que, quando a confissdo ndao for utilizada como um dos
fundamentos da sentenca condenatéria, o réu, mesmo tendo
confessado, ndo fard jus a atenuante respectiva.
2. Tal compreensdo, embora esteja presente em alguns julgados
recentes desta Corte Superior, ndo encontra amparo em nenhum
dos precedentes geradores da Sumula 545/STJ. Estes
precedentes instituiram para o réu a garantia de que a
atenuante incide mesmo nos casos de confissao qualificada,
parcial, extrajudicial, retratada, etc. Nenhum deles, porém,
ordenou a exclusao da atenuante quando a confissdo ndo for
empregada na motivacdo da sentenca, até porque esse tema nao
foi apreciado quando da formagao do enunciado sumular.
3. O art. 65, III, "d", do CP ndo exige, para sua incidéncia, que a
confissdo do réu tenha sido empregada na sentenca como uma
das razoes da condenacdo. Com efeito, o direito subjetivo a
atenuacgcdo da pena surge quando o réu confessa (momento
constitutivo), e ndo quando o juiz cita sua confissdao na
fundamentacdo da sentenca condenatéria (momento meramente
declaratorio).
4. Viola o principio da legalidade condicionar a atenuacdo da
pena a citagcdo expressa da confissGo na sentenga como razao
decisoéria, mormente porque o direito subjetivo e preexistente do
réu ndo pode ficar disponivel ao arbitrio do julgador.
5. Essa restricdo ofende também os principios da isonomia e da
individualizagdo da pena, por permitir que réus em situacoes
processuais idénticas recebam respostas divergentes do
Judiciario, caso a sentenga condenatéria de um deles elenque a
confiss@o como um dos pilares da condenag¢do e a outra néo o
faca.
6. Ao contrario da colabora¢cdo e da delagdo premiadas, a
atenuante da confissao ndo se fundamenta nos efeitos ou
facilidades que a admissdo dos fatos pelo réu eventualmente
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traga para a apurac¢do do crime (dimensdo pratica), mas sim no
senso de responsabilidade pessoal do acusado, que é
caracteristica de sua personalidade, na forma do art. 67 do CF
(dimensdo psiquico-moral).
7. Consequentemente, a existéncia de outras provas da
culpabilidade do acusado, e mesmo eventual prisdéo em
flagrante, ndo autorizam o julgador a recusar a atenuacdo da
pena, em especial porque a confissdo, enquanto espécie Sui
generis de prova, corrobora objetivamente as demais.
8. O sistema juridico precisa proteger a confianca depositada de
boa-fé pelo acusado na legislacdo penal, tutelando sua
expectativa legitima e induzida pela prépria lei quanto a
atenuacdao da pena. A decisdo pela confissao, afinal, é
ponderada pelo réu considerando o trade-off entre a diminui¢cdo
de suas chances de absolvicdo e a expectativa de reducdo da
reprimenda.
9. E contraditéria e viola a boa-fé objetiva a postura do Estado
em garantir a atenuacdo da pena pela confissdo, na via
legislativa, a fim de estimular que acusados confessem; para
depois desconsiderd-la no processo judicial, valendo-se de
requisitos ndo previstos em lei.
10. Por tudo isso, o réu fard jus a atenuante do art. 65, III, "d",
do CP quando houver confessado a autoria do crime perante a
autoridade, independentemente de a confissdo ser utilizada pelo
juiz como um dos fundamentos da sentenca condenatoria.
11. Recurso especial desprovido, com a adog¢do da seguinte tese:
"o réu fard jus a atenuante do art. 65, III, 'd’, do CP quando
houver admitido a autoria do crime perante a autoridade,
independentemente de a confissdo ser utilizada pelo juiz como
um dos fundamentos da sentenca condenatdria, e mesmo que
seja ela parcial, qualificada, extrajudicial ou retratada”.
(REsp n. 1.972.098/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 14/6/2022, DJe de 20/6/2022).

Na primeira fase, mantenho a pena-base em 03 (trés) anos, conforme

delimitado pelo Juiz de primeiro grau.
Na segunda etapa, deve ser diminuida para 02 (dois) anos e 06 (seis)

meses em virtude da confissdo espontdanea.

Na terceira fase, incide a causa de aumento (atropelamento em faixa
de pedestre) do artigo 302, § 1° II, do CTB) em 1/3 (um terco),
chegando-se ao total de 03 (trés) anos e 06 (seis) meses de reclusao.
Consequentemente, torno a reprimenda definitiva em 03 (trés) anos e
06 (seis) meses de reclusdo.

Quanto ao regime de cumprimento de pena, ndo obstante a
formulacdo da nova dosimetria tenha levado a fixacdo de reprimenda
corporal inferior a 04 (quatro) anos de reclusdo, verifico que as
circunstancias judiciais desfavordveis justificam o estabelecimento do
regime inicial semiaberto e ndo recomenda a substituicdo por
restritivas de direitos.

Ante o exposto, ndo conheco do habeas corpus, entretanto, concedo
parcialmente a ordem de oficio para, reformando o acérddo
impugnado, estabelecer a reprimenda definitiva da paciente em 03
(trés) anos e 06 (seis) dias de reclusdo, em regime inicial semiaberto,
ndo substituida por restritivas de direito.
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Desse modo, o agravante limita-se a reiterar os fundamentos de
meérito expostos nas razdes do apelo nobre, o que, por certo, nao atende aos
ditames normativos de regéncia da via recursal eleita.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO PENAL. FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA NAO
ATACADO NO PRESENTE RECURSO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. HABEAS CORPUS DE
OFICIO. INCABIVEL. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a impugnag¢do
especifica dos fundamentos da decisdo agravada é requisito para o
conhecimento do agravo regimental.

2. Na hipotese, a defesa nao impugnou no presente recurso,
especificadamente, o fundamento invocado na decisao
monocratica de nao conhecimento do agravo em recurso
especial.

3. A concessdo de ordem de habeas corpus de oficio ocorre por
iniciativa do julgador, quando constatada flagrante ilegalidade ao
direito de locomocgdo, ora ndo vislumbrada no caso em epigrafe.

4. Agravo regimental nao conhecido

(AgRg no AREsp n. 2.343.926/RJ, rel. Ministro Joel Ilan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 21/05/2024, DJe de 28/05/2024 -
grifamos).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
PENAL. DECISAO AGRAVADA. RAZOES DO AGRAVO REGIMENTAL
DISSOCIADAS DA DECISAO AGRAVADA E DA REALIDADE DOS
AUTOS. NAO CONHECIMENTO. OFENSA A COLEGIALIDADE.
INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. O agravo regimental carece da adequada técnica processual,
nao observando o principio da dialeticidade recursal,
positivado no art. 932, inciso III, do Codigo de Processo Penal e
aplicavel por forca do art. 3.° do Codigo de Processo Penal,
pois esta completamente dissociado do conteudo da decisao
agravada e da propria realidade dos autos. Aplicacdo da
Sumula n. 182 do STJ.

2. O julgamento monocratico de recurso especial que ndao ultrapassou
o juizo de admissibilidade é permitido expressamente ao Relator,
segundo a previsao do art. 932, inciso III, do Cédigo de Processo Civil,
c.c. o art. 3.° do Cédigo de Processo Penal e do art. 255, § 4.°, inciso I,
do RISTJ. Além disso a possibilidade de interposicao de agravo
regimental, cujo julgamento compete ao Colegiado, torna superada a
alegacdo de ofensa a colegialidade.

3. Agravo regimental nao conhecido

(AgRg no REsp n. 1.984.386/SE, rel. Ministro Teodoro Silva Santos,
Sexta Turma, julgado em 12/03/2024, DJe de 15/03/2024 -
grifamos).

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS
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FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INOBSERVANCIA DO ART.
1.021, § 1°, DO CPC/15. INCIDENCIA DA SUMULA N° 182 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. A falta de impugnacao especifica dos fundamentos da
decisao agravada enseja o nao conhecimento do agravo
regimental, nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC/15 e do
obice contido na Sumula 182/STJ, aplicavel por analogia.

2. Nao sao suficientes meras alegacoes genéricas sobre as razoes que
levaram a inadmissao do agravo, tampouco o ataque tardio ao seu
contetido, ou a insisténcia no mérito da controvérsia. Precedentes do
STJ.

3. Agravo regimental ndo conhecido

(AgRg no AREsp n. 2.091.694/SP, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 07/06/2022, DJe de
13/06/2022 — grifamos).

Quanto ao erro material apontado pelo agravante, verifica-se sua
prejudicialidade em razao do julgamento do agravo regimental interposto pelo
Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro, na qual foi reconsiderada a
decisao agravada para a fixacao da fracao de 1/12 (um doze avos) em razao do
reconhecimento da atenuante da confissao qualificada e, por conseguinte, o
refazimento da dosimetria fixando a reprimenda final em 03 (trés) anos e 08
(oito) meses de detencao, mantendo o regime inicial semiaberto (fls. 213/215).

Assim, mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Secretario
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : MARCIO OLIVEIRA DA SILVA
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 21/08/2025
a 27/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Sebastiao Reis Junior.

Brasilia, 27 de agosto de 2025
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