SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2719802 - RS(2024/0303477-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : UNIFERTIL - UNIVERSAL DE FERTILIZANTES LTDA
ADVOGADOS : CLAUDIO NUNES DA SILVA - RS015996

NELSON ROBERTO SANTAFE GIACOMINI - RS013475
ANA CRISTINA SANTOS DE LIMA - RS044170

AGRAVADO : ODAIR SANTOS DA ROSA
ADVOGADO : ODAIR SANTOS DA ROSA (EM CAUSA PROPRIA) - RS023349
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. FALECIMENTO DO PROCURADOR.
NULIDADE DOS ATOS PROCESSUAIS. PRECLUSAO. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Nao ha violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal de
origem aprecia a controvérsia em sua inteireza e de forma fundamentada,
porém em desconformidade com os interesses da parte.

2. A nulidade processual decorrente do descumprimento da regra prevista no
art. 313, I, do CPC, que impde a suspensdo do feito para regularizacio
processual em caso de falecimento de qualquer das partes ou de
seu procurador, tem carater relativo, sendo validos os atos praticados, desde
que ndo haja prejuizo devidamente demonstrado ou constatavel de plano.

3. A alegacdo de nulidade processual feita pela agravante, dez anos apds o
obito do procurador e apds decisdo desfavoravel, configura nulidade de
algibeira, pratica incompativel com os deveres de boa-fé e lealdade processual.
4. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, conhecer do recurso mas lhe negar provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 11 de marco de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA. FALECIMENTO DO PROCURADOR.
NULIDADE DOS ATOS PROCESSUAIS. PRECLUSAO. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Nao ha violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal de
origem aprecia a controvérsia em sua inteireza e de forma fundamentada,
porém em desconformidade com os interesses da parte.

2. A nulidade processual decorrente do descumprimento da regra prevista no
art. 313, I, do CPC, que impde a suspensdo do feito para regularizagdo
processual em caso de falecimento de qualquer das partes ou de
seu procurador, tem carater relativo, sendo validos os atos praticados, desde
que nao haja prejuizo devidamente demonstrado ou constatavel de plano.

3. A alegacdo de nulidade processual feita pela agravante, dez anos apos o
obito do procurador e apds decisdo desfavoravel, configura nulidade de
algibeira, pratica incompativel com os deveres de boa-fé e lealdade processual.

4. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por UNIFERTIL UNIVERSAL
DE FERTILIZANTES LTDA contra decisdo que inadmitiu seu recurso especial, fundamentado

[IP4) [P

no art. 105, inciso III, alineas “a” e “c”, da Constitui¢do Federal, contra acoérdao proferido pelo

eg. Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado:
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PRIVADO NAO
ESPECIFICADO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPUGNACAO.
MORTE DO PROCURADOR. NULIDADE NAO VERIFICADA. AUSENCIA
DE COMUNICACAO AO JUIZO. DECISAO MANTIDA. EMBORA O
FALECIMENTO DE PROCURADOR SEJA CAUSA DE NULIDADE DO
FEITO EXECUTIVO, O AGRAVANTE FORA INTIMADO PESSOALMENTE
NOS AUTOS APOS O FALECIMENTO DO PROCURADOR E NAO FEZ
QUALQUER COMUNICACAO NESSE SENTIDO AO JUIZO. CASO DOS
AUTOS EM QUE NAO HA COMO FALAR DE NULIDADE, HAJA VISTA
QUE A PARTE FORA NOTIFICADA E NADA TROUXE AOS AUTOS
NESTE SENTIDO. MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA.
AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.” (e-STJ, fl. 88)
Os embargos de declaragdao opostos foram desacolhidos (e-STJ, fls. 118-120 ¢ 121).
Em seu recurso especial, o recorrente alega violagdo dos seguintes dispositivos da
legislacao federal, com as respectivas teses: (1) arts. 313, I e § 3° e 314 do Codigo de Processo
Civil, pois teria havido prosseguimento do processo sem a suspensao automatica decorrente do
falecimento do procurador, faltando intimagdo especifica para regularizagdo da representagao, o
que tornaria nulos os atos posteriores € implicaria a inexigibilidade do titulo; e (i1) arts. 313, I ¢ §
3° e 114 do Codigo de Processo Civil, pois os atos processuais posteriores ao 0bito do advogado
teriam sido praticados sem observancia da suspensdo legal, maculando inclusive a sentenca que
reconheceu a prescrigdo intercorrente e fixou honorarios, que seriam inexigiveis.
Foram apresentadas contrarrazoes (e-STJ, fls. 153-158).
O recurso especial foi inadmitido na origem, dando ensejo a interposi¢ao do presente
agravo.

E o relatorio.
VOTO

Extrai-se dos autos que, na origem, a agravante sustenta que o procurador que
patrocinava seus interesses na execu¢ao origindria faleceu em 04.01.2009 e, mesmo assim, o
processo teria prosseguido sem a suspensdo legal, em afronta aos arts. 313, I e § 3° c/c 314 do
CPC. Com base nisso, argui nulidade dos atos praticados ap6s o obito, defende a inexigibilidade
do titulo executado e requer, em agravo de instrumento, a reforma da decisdo que rejeitou sua
impugnacao ao cumprimento de sentenga, bem como a concessao de efeito suspensivo.

O processo originario versa sobre cumprimento de sentenca ajuizado com a
finalidade de cobrar verba honoraria sucumbencial fixada em execucao por titulo extrajudicial, a
qual foi extinta em razdo do reconhecimento da prescricdo intercorrente. No ambito do
cumprimento de sentenga, a agravante impugna a exigibilidade do titulo, sustentando a nulidade
dos atos processuais praticados ap6s o falecimento de seu procurador, ocorrido em 04/01/2009,
ao argumento de que o feito deveria ter sido suspenso, nos termos do art. 313, inciso I e § 3°,
combinado com o art. 314, todos do Cdédigo de Processo Civil. As partes envolvidas sdo
UNIFERTIL Universal de Fertilizantes Ltda., na qualidade de agravante, e Odair Santos da
Rosa, como agravado. O cumprimento de sentenga tramita perante a 1* Vara Judicial do Foro da
Comarca de Rosario do Sul/RS, sob o n° 5000199-22.2019.8.21.0062, sendo que a execugao

origindria corresponde ao processo fisico n° 062/10300007208.
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No acorddo do agravo de instrumento, decidiu-se pela manutengdo da decisdo
agravada, negando provimento ao recurso. A 20" Camara Civel registrou que houve intimagao
pessoal da empresa, via AR, em 30.08.2018, para manifestacdo sobre prescricao intercorrente,
sem qualquer comunicac¢do ao juizo acerca do falecimento do patrono, razao pela qual entendeu
preclusa a arguicdo de nulidade. A decisdo enfatiza o dever de comunicacao do fato ao juizo, a
luz da boa-fé processual, e cita precedente do Superior Tribunal de Justica (REsp 1.289.312/PR)
para afirmar que a suspensdo por obito demanda informag¢do nos autos, ndo havendo falar em
nulidade nas circunstancias do caso (e-STJ, fls. 84-88).

Nos embargos de declaracdo, o Tribunal rejeitou a alegada omissdo do acordao e
reafirmou que, ainda que o art. 313, § 3°, do CPC preveja a abertura de prazo para regularizacao
da representagdo, isso dependeria da comunicagdo do falecimento ao juizo pela parte interessada.
Concluiu pela inexisténcia dos vicios do art. 1.022 do CPC e reiterou a compreensao de que a
agravante, intimada pessoalmente, deveria ter informado o 6bito do procurador e constituido
novo mandatario, ndo sendo possivel alegar nulidade mais de dez anos depois (e-STJ, fls. 117-
121).

(i) Conforme se extrai das razdes do recurso especial, ndo se identifica alegacdo
especifica e devidamente individualizada de violagdo aos arts. 489 e 1.022 do Coédigo de
Processo Civil. A recorrente limita-se a afirmar, de forma genérica, a existéncia de omissao, ao
sustentar que “o acodrddo recorrido ndo enfrentou a auséncia de observancia aos artigos
suscitados”, consignando, ainda, que os embargos de declaracdo opostos foram “inacolhidos sob
o fundamento de inexisténcia de omissdo”, com simples mencao ao art. 1.025 do CPC, relativo
ao prequestionamento ficto (e-STJ, fls. 130-133).

No julgamento do agravo de instrumento, o Tribunal de origem enfrentou de maneira
direta e suficiente o nucleo da controvérsia, examinando a alegada nulidade processual
decorrente do falecimento do procurador, a necessidade de comunicacdo do 6bito ao juizo, a
auséncia de intimagao pessoal da agravante e a ocorréncia de preclusdo, tudo a luz dos arts. 313,
Ie§ 3°e 314 do CPC, bem como dos deveres de boa-fé e lealdade processual. Para tanto,
transcreveu e aplicou precedente desta Corte Superior (REsp 1.289.312/PR), concluindo pela
inexisténcia de nulidade e pela manuten¢do da decisdo agravada (e-STJ, fls. 84-88).

No julgamento dos embargos de declaracdo, o colegiado explicitou o alcance e os
limites do art. 1.022 do CPC, destacando expressamente as hipdteses legais de cabimento do
recurso — esclarecimento de obscuridade, eliminagdo de contradi¢do, suprimento de omissao ou
correcao de erro material — e assentou que, embora a legislagdo preveja a abertura de prazo para
constitui¢do de novo advogado em caso de falecimento do patrono, tal providéncia pressupde a
comunicacdo do fato ao juizo pela propria parte interessada, que deve manter contato com seu
mandatario e pautar sua conduta pela boa-fé objetiva (e-STJ, fls. 118-119). Ademais, consignou
nado ser exigivel do julgador o enfrentamento exaustivo de todos os argumentos deduzidos pelas
partes quando ja encontrados fundamentos suficientes para a solu¢do da controvérsia, citando,
para tanto, orientagdo consolidada do Superior Tribunal de Justica (EDcl no MS 21.315/DF) (fl.
120).

Diante desse contexto, constata-se que as matérias apontadas como omissas foram

efetivamente apreciadas pelo Tribunal de origem.
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O acorddo do agravo de instrumento enfrentou as teses de nulidade e os dispositivos
legais invocados, e os embargos de declaracdo foram rejeitados com fundamentacio especifica e
coerente acerca da inexisténcia dos vicios previstos no art. 1.022 do CPC, inclusive com apoio
em jurisprudéncia desta Corte.

Nao se verifica, portanto, negativa de prestagdo jurisdicional, uma vez que o
Tribunal examinou os pontos essenciais ao deslinde da controvérsia e apresentou fundamentos
suficientes para a conclusdo adotada (e-STJ, fls. 84-88; 117-121).

(ii) Arts. 313,11 e § 3°, 114 e 314 do Codigo de Processo Civil.

Sustenta a parte recorrente que teria havido inobservancia da suspensdo legal do
processo em razao do falecimento de seu procurador, o que acarretaria a nulidade dos atos
processuais subsequentes e, por conseguinte, a inexigibilidade do crédito perseguido em sede de
cumprimento de sentenca. Alega que todos os atos praticados apds o obito do advogado seriam
nulos, contaminando, inclusive, a decisdo que reconheceu a prescri¢do intercorrente ¢ fixou
honorarios advocaticios, os quais seriam inexigiveis diante do alegado vicio de representacio
processual e da auséncia de suspensao automatica do feito. Invoca, ainda, a alinea “c” do art. 105,
II1, da Constitui¢do Federal, ao argumento de que o acordao recorrido teria adotado interpretacao
divergente da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, que reconheceria a suspensao
automatica do processo pelo falecimento do procurador, independentemente de comunicagdo ao
juizo.

Os acordaos recorridos, contudo, consignaram que, embora o falecimento do
advogado constitua, em tese, causa de suspensdo do processo, ¢ indispensavel a comunicagao
formal do fato ao juizo para que produza efeitos no plano processual. Registraram, ademais, que
a agravante foi pessoalmente intimada em 30/08/2018 para se manifestar nos autos e nada
informou a respeito do 6bito de seu patrono, circunstancia que ensejou a preclusio da alegagdo e
afasta qualquer nulidade ou inexigibilidade do crédito.

Leia-se a fundamentacao do acordao recorrido:

"Cinge-se a controvérsia na rejei¢do da impugna¢do ao cumprimento de
senteng¢a, onde busca o agravante o reconhecimento da nulidade do feito
executivo principal por conta do falecimento do procurador que representava
os interesses da empresa agravante.

Adianto que ndo assiste razdo ao recurso.

Para fins de melhor elucida¢cdo do caso, transcrevo trecho do brilhante
parecer ministerial exarado pela Eminente Procuradora de Justica Noara
Bernardy Lisboa, in verbis:

“Trata-se, na origem, de cumprimento de senteng¢a, proposto em
18/12/2019, tendo como objeto honordrios sucumbenciais fixados em
favor do ora agravado na execug¢dao n° 062/1.03.0000720-8, movida
pela agravante contra DARCI ENIO ROHDE (evento 1, out3, origem).
Com a inicial, foram juntadas copias do feito de origem, nas quais se
apura que, apos alegacdo de prescricdo intercorrente, houve intimag¢do
pessoal de representante da empresa ora agravante, em 30/08/2018,
tendo transcorrido in albis o prazo para manifestagdo (evento 1, out5 e
outb, origem).
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Ainda, verifica-se que, no feito originario, em 25/01/2019, houve
senteng¢a na qual reconhecida, diante do transcurso de mais de dez
anos sem promog¢do do andamento pelo credor, a prescri¢do
intercorrente, com fixa¢do de honordrios de 10% sobre o valor
atualizado da causa (evento 1, exec7 e outl(, origem).

Intimada sobre o pleito executivo, a ora agravante depositou a quantia
executada (evento 18, origem) e opos impugna¢do ao cumprimento de
sentenga, afirmando a inexigibilidade do titulo executivo face a
nulidade da a¢do em que formado a partir do obito do advogado LUIZ
PINTO DEOLIVEIRA NETO em 04/01/2009, conforme certiddo
apresentada (evento 25, certd, origem).

Apods manifestagdo do impugnado (evento 32, origem), foi julgada
improcedente a impugnagdo, entendendo preclusa a argui¢do de
nulidade, o que foi mantido apos rejeicdo de embargos de declara¢do
(eventos 43 e 50, origem), dando azo a interposi¢do do recurso em
analise.

Pois bem.

Diante do falecimento de advogado, ha previsdo legal de suspensdo do
processo, nos termos da regra constante no entdo vigente art. 265, I, do
Codigo de Processo Civil de 1973 , reproduzida no art. 313, 1, do Novo
Codigo de Processo Civil , ora vigente .

No presente caso, na a¢do em que formado o titulo executivo, atuava
como unico advogado da agravante o mencionado causidico (evento
40, out2, origem), que veio a obito em 2009, quando deveria ter sido
suspenso o feito.

Ocorre que a ora agravante, conforme acima referido, foi devidamente
intimada, de forma pessoal, em 30/08/2018, momento em deveria ter
procurado seu advogado, informado ao Juizo o falecimento e
constituido novo mandatario, o que ndo fez.

Deveria a ora agravante ter trazido aos autos a noticia do obito de seu
procurador. Com efeito, ainda que, atualmente, a lei preveja a abertura
deprazo para constitui¢do de novo advogado (NCPC, art. 313, § 3°),
tal depende de comunicagdo do fato ao Juizo pela parte interessada,
que deve se manter em contato com seu mandatdrio e comportar-se de
acordo com a boa-fé (NCPC, arts. 5°e 6°).

Assim, ndo pode agora, decorridos mais de dez anos, alegar nulidade
em razdo do falecimento de seu procurador, conforme ja decidiu o
emérito Superior Tribunal de Justica”.

Ressalto que o Superior Tribunal de Justica ja exarou decisdo entendendo
que a morte do procurador, ainda que represente causa para suspensao do
feito, deve ser comunicada ao juizo tdo logo a parte tenha a noticia. No caso
dos autos, a parte agravante foi intimada da ocorréncia de prescrig¢do
intercorrente via Carta AR, ndo tendo comunicado o falecimento do antigo
patrono naquele momento (Outros 5, Evento 1 dos autos de origem).

Nesta senda, julgou o STJ:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO POPULAR. IRREGULARIDADES EM
CONTRATACAO DE SERVICOS NAO PRESTADOS. PAGAMENTO A
MAIOR AUTORIZADO PELO PREFEITO MUNICIPAL COM NOTAS
FISCAIS EMITIDAS EM DUPLICIDADE. SUSPENSAO DO
PROCESSO JUDICIAL POR OBITO DO ADVOGADO DA PARTE.
COMUNICACAO FEITA A JUIZO SOMENTE DEZ ANOS DEPOIS
DO FALECIMENTO, POUCOS DIAS APOS PUBLICADO O
ACORDAO DE SUA CONDENAGCAO. TOTAL AUSENCIA DE
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JUSTIFICATIVA QUANTO A FATO IMPEDITIVO DE ANTERIOR
COMUNICAGCAO. VIOLAGCAO DOS ARTS. 265 E 266/CPC NAO
OCORRENTE. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. PARADIGMA
QUE INTERPRETA DISPOSITIVOS LEGAIS DIVERSOS DAQUELES
IMPUGNADOS NO CASO CONCRETO. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO-JURIDICA. DISSIDENCIA NAO DEMONSTRADA. 1. [...] 2.
Tendo o advogado da parte falecido em 14.5.2000, esta informagdo
somente veio a juizo dez anos depois (em 11.5.2010), quando o
recorrente - logo apos publicada no Diario Oficial a sua condenagdo -
protocolizou pedido de anulac¢do do processo por afronta aos arts. 265
e 266 do CPC. 3. A morte do representante legal das partes,
efetivamente, constitui causa para a suspensdo do processo, tal como
determinado no art. 265, I, do CPC, que confere efeitos juridico-
processuais a um dado de realidade trazido aos autos - e aqui reside o
ponto nodal para a solu¢do da controvérsia. Ao mesmo tempo em que o
ordenamento juridico prevé a paralisacdo do processo pela ocorréncia
de alguma das hipoteses legais previstas, é clara a necessidade de que
venha aos autos a informagdo ou prova da ocorréncia dos fatos que
ddo ensejo a suspensdo. 4. Por evidente, ainda que cumpra ao
magistrado a presidéncia do processo (art. 125 CPC), ndo seria
possivel - nem razoavel - exigir que o juiz fiscalize a manutengdo das
condigoes de representa¢do processual das partes a cada novo ato
processual. Ao julgador, naturalmente, so é possivel atribuir efeitos
juridicos a circunstancias ocorridos no plano da realidade dos quais
tenha conhecimento. 5. As particularidades do caso concreto afastam a
violagdo dos dispositivos legais suscitados diante da existéncia de
liame de causalidade entre a nulidade impugnada e a omissdao da parte
que deveria informar a juizo o falecimento do seu procurador,
conforme interpretacdo harmonica e sistémica do ordenamento
processual civil que estabelece as partes os deveres de lealdade
processual e boa-fé (art. 14, 1I, do CPC). Nesse contexto, a anulagdo
pleiteada ndo se coaduna com o principio da razodavel duragdo do
processo, nos termos do art. 5°, LXXVIII, da Constituicio da
Republica. 6. O dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado, uma vez
que o paradigmatrazido a cotejo revela a interpretagdo de dispositivos
diversos (arts. 183 e 236 CPC) daqueles cuja ofensa fora suscitada in
casu (arts. 265 e 266 CPC), de modo que, inexistente similitude fatico-
juridica entre os arestos confrontados, inviavel conhecer da
divergéncia. 7. Recurso Especial ndo provido. (REsp n. 1.289.312/PR,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
6/6/2013, DJe 26/6/2013)

Portanto, é imperiosa a manuteng¢do da decisdo que rejeitou a impugnagdo
ao cumprimento de sentenca, haja vista ndo haver em que se falar de
nulidade no presente feito.

Ante o exposto, voto por negar provimento ao agravo de instrumento
interposto, mantendo a decisdo agravada por seus proprios fundamentos."

No julgamento dos embargos de declaracdo o Tribunal de origem assim
complementou: "Ressalto que mesmo a intimagdo tendo ocorrido em virtude da alegacdo de
prescrig¢do intercorrente, de acordo com o principio da boa-fé processual a parte deveria
comunicar ao juizo o falecimento do procurador, cujo qual ja se tem noticia desde 2009, o que
ndo ocorreu. Nao ha como determinar que o juizo realize a intimag¢do para regulariza¢do
processual quando ndo possui ciéncia acerca de sua irregularidade." (e-STJ, fls. 117-120).

A insurgéncia recursal ndo comporta acolhimento.

E importante pontuar que, conforme a pacifica jurisprudéncia do STJ, a nulidade

processual decorrente do descumprimento da regra prevista no art. 313, I, do NCPC, que impde
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a suspensdo do feito para regularizacdo processual em caso de falecimento de qualquer das
partes ou de seu procurador, tem carater relativo, sendo validos os atos praticados, desde que nao

haja prejuizo (a ser devidamente demonstrado). Nesse sentido:

"RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXECUCAO. PRETENSAO DE ANULAR
A AVALIACAO DE BEM PENHORADO, PERTENCENTE AOS
EXECUTADOS, CASADOS ENTRE SI. SUPERVENIENCIA DE MORTE DO
COEXECUTADO, NAO INFORMADA NOS AUTOS PELA SUA ESPOSA
(COEXECUTADA) POR OCASIAO DA IMPUGNACAO A PENHORA,
TAMPOUCO NOS ATOS PROCESSUAIS SUBSEQUENTES. REALIZACAO
DA AVALIACAO DO BEM PENHORADO SEM A SUBSTITUICAO
PROCESSUAL PELO ESPOLIO, CONCLUSAO ACERCA DA QUAL A
COEXECUTADA, INTIMADA, PERMANECEU SILENTE, A REDUNDAR
NA SUA CONCORDANCIA. CIENCIA INEQUIVOCA DOS HERDEIROS A
RESPEITO DA AGCAO EXECUTIVA. NULIDADE DE ALGIBEIRA.
RECONHECIMENTO. AUSENCIA DE PREJUIZO PROCESSUAL.
RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO. 1. A controvérsia posta no presente
recurso especial centra-se em saber se o ato processual, especificamente a
avaliagdo do bem penhorado - realizado em momento posterior a morte de
coexecutado, sem a respectiva substitui¢do processual pelo espolio - reveste-
se de nulidade absoluta, na especifica hipotese em que a esposa, também
coexecutada, deixa, deliberadamente, de informar ao Juizo a respeito do
obito de seu marido ndo apenas na primeira oportunidade em que deveria
fazé-lo (na ocasido em que se insurgiu contra a decisdo que determinou a
constrigdo de seu imovel), mas nos atos processuais que se seguiram.
Inclusive, uma vez intimada a respeito da avalia¢do do bem constrito de que
¢ titular, manteve-se silente, a redundar, por consequéncia, na sua
concorddncia. 2. Nos termos do art. 313, I, do Codigo de Processo Civil, a
superveniéncia do obito de uma das partes enseja a imediata suspensdo do
processo - desde o evento morte, portanto -, a fim de viabilizar a substitui¢do
processual da parte por seu espolio. Fica nitido, de seus termos, o objetivo de
preservar o interesse particular do espolio, assim como dos herdeiros do
falecido. Naturalmente, em sendo este o proposito da norma processual, a
nulidade advinda da inobservancia desta regra ¢ relativa, passivel de
declaragdo apenas no caso de a ndo regularizagdo do polo ensejar real e
concreto prejuizo processual ao espolio. Do contrario, os atos processuais
praticados, a despeito da ndao suspensdo do feito, hdo de ser considerados
absolutamente validos. 3. A caracterizag¢do de alegado prejuizo processual,
advinda da ndo suspensdo do feito, mostra-se absolutamente incoerente
quando a parte a quem a nulidade aproveitaria, ciente de seu fato gerador,
ndo a suscita nos autos logo na primeira oportunidade que lhe é dada,
utilizando-se do processo como instrumento habil a coordenar suas
alegagoes e trazendo a lume a correlata insurgéncia, ulteriormente, no caso
de prolagdo de decisdo desfavoravel, em absoluta contrariedade aos
principios da efetividade, da razoabilidade e da boa-fé processual. 4. Na
espécie, o unico ato processual realizado nos autos, antes da regulariza¢do
da parte no polo passivo da agdo executiva, foi a avaliagdo do bem
penhorado, que contou com a concorddncia (implicita) da executada (entdo
titular do bem) e genitora dos herdeiros, que, por evidente, atua no processo
na defesa dos direitos que lhes sdo comuns. Mostra-se, assim, de todo
insubsistente a argumentagdo expendida pelo espolio recorrente, de que
poderia, em tese, aventar uma serie de questoes (como a parcialidade do
perito, suscitar quesitos, impugnar o valor, etc). Ressai absolutamente claro
que o prejuizo alegado pelo espolio é meramente hipotético, ndo se extraindo
de sua argumentagdo nenhum fato concreto que pudesse infirmar a avalzagao
homologada ]udZClalmente Nao se antevé, assim, nenhum prejuizo
processual, cuja arguigdo é totalmente incoerente com a postura processual
adotada pela executada, que laborou decisivamente para a subsisténcia do
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vicio processual. 5. Recurso especial improvido. (REsp n. 2.033.239/SP,
relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em
14/2/2023, DJe de 16/2/2023.)"

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HABILITACAO DE
HERDEIROS. FALECIMENTO DA GENITORA DA HABILITANDA. NAO
COMUNICACAO NA LIDE PELOS SUCESSORES DA DEVEDORA.
DETERMINADA SUSPENSAO DA LIDE. PROMOVIDA REGULAR
HABILITACAO DOS HERDEIROS. INEXISTENCIA DE MA-FE DO
CREDOR. ESFORCOS EMPREENDIDOS NA TENTATIVA DE CITACAO.
INTEGRIDADE DO TITULO EXECUTIVO JUDICIAL. COISA JULGADA
NAO DESCONSTITUIDA PELA DEMANDA ANULATORIA. PRETENSAO
RECURSAL. NULIDADE DE TODOS OS ATOS POSTERIORES A
CITACAO POR EDITAL. PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA.
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO E PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA. ACORDAO EM HARMONIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83 DO STJ. INCIDENCIA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. 1. A parte agravante
demonstrou nas razoes do agravo interno ter impugnado especificamente os
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade proferida na origem, nao sendo
caso de aplicagao da Sumula 182/STJ. Agravo (art. 1042 do CPC/15)
conhecido em juizo de retrata¢do. 2. Nao hd que falar em violagdo ao
art. 1.022 Codigo de Processo Civil/l5 quando a matéria em exame foi
devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento
de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensdo da parte
recorrente. 3. Quanto aos aspectos do caso concreto que induziram o
afastamento da declara¢do de nulidade de todos os atos processuais
posteriores a morte da devedora original, o exame da pretensdo recursal
exigiria a alteragdo das premissas fatico-probatorias estabelecidas pelo
acorddo, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do
enunciado da Sumula 7 do STJ. 4. A ndo observancia do artigo 265, I, do
CPC, que determina a suspensdo do processo a partir da morte da parte,
enseja apenas nulidade relativa, sendo validos os atos praticados, desde que
ndo haja prejuizo aos interessados, sendo certo que tal norma visa preservar
o interesse particular do espolio e dos herdeiros do falecido. Nessa linha,
somente a nulidade que sacrifica os fins de justica do processo deve ser
declarada, o que ndo ocorreu no caso sob exame, consoante consignado pelo
Tribunal de origem. Precedentes. 5. O entendimento da Corte local apresenta-
se em harmonia com a jurisprudéncia prevalecente nesta Corte Superior de
Justica, o que atrai a inadmissibilidade do recurso especial pela incidéncia
da Sumula 83 do STJ. 6. A incidéncia dos referidos Obices impede o
conhecimento do recurso lastreado na alinea "c" do inciso IlI do art. 105 da
Constitui¢do Federal. 7. Agravo interno a que se da provimento para
reconsiderar a decisdo da Presidéncia desta Corte e negar provimento ao
agravo em recurso especial. (Agint no AREsp n. 1.823.104/SP, relator
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, julgado em 20/6/2022,
DJe de 24/6/2022.)"

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO EMBARGADO.
INFORMACAO DE FALECIMENTO DA_PARTE. SUSPENSAO DO
PROCESSO. NULIDADE RELATIVA. AUSENCIA DE PREJUIZO. 1. Os
embargos de declarag¢do tém como objetivo sanar eventual existéncia de
obscuridade, contradi¢ao ou omissao (CPC, art. 535). 2. Eventual
inobservancia da regra do artigo 265, I, do CPC, ao determinar a suspensdo
do processo a partir da morte da parte, enseja apenas nulidade relativa,
sendo validos os atos praticados, desde que ndo haja prejuizo aos
interessados. 3. Embargos de declaracdo acolhidos, em parte, indeferindo-se
o pedido de nulidade dos atos praticados e suspendendo-se o processo a
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partir da publicagdo do acordao, para que seja intimada a pessoa do
advogado do embargado, a fim de que preste informagoes acerca do
falecimento deste e providencie a regularizacdo da representagdo processual
conforme determina o art. 43 do CPC. (EDcl no AgRg no
AREsp n. 180.963/MG, relator Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, julgado em 5/2/2015, DJe de 18/2/2015.)"

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OBITO DE
PARTE. REGULARIZACAO PROCESSUAL. FALECIMENTO
COMUNICADO A DESTEMPO. AUSENCIA DE PREJUIZO. NULIDADE
NAO DECLARADA. IRREGULARIDADES NO MANDADO DE CITACAO.
REEXAME DE PROVA. 1. A falta de observincia da suspensdo do processo
em razdo de morte de qualquer das partes, na forma do art. 265, I, do CPC,
enseja nulidade relativa, ndo se configurando caso ndo haja prejuizo aos
interessados. 2. Ndo se admite o recurso especial quando sua andlise
depende de reexame de matéria de prova (Sumula 7 do STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp n. 325.974/TO, relatora
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 18/5/2017,
DJe de 2/6/2017.)"

No caso concreto, o acérdio recorrido foi expresso ao consignar que o Obito do
procurador da parte recorrente ocorreu em 2009, ao passo que a alegagcdo de nulidade fundada
nesse fato somente foi deduzida cerca de dez anos depois, quando ja reconhecida a prescri¢ao
intercorrente no processo origindrio e fixados honordrios sucumbenciais. Nesse interim, a
recorrente permaneceu absolutamente inerte, inclusive apos ter sido pessoalmente intimada, em
30/08/2018, para se manifestar nos autos, oportunidade em que poderia ter noticiado o
falecimento do patrono e regularizado sua representacao processual, o que ndo fez.

E de se ter, ademais, que, "se o procurador desconhecia a morte do mandante sdo
eficazes os atos por ele praticados no dmbito e no exercicio do mandato” (AgRg no Ag
712.335/MG, Relator Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Terceira Turma, julgado
em 13/12/2005, DJ de 13/2/2006).

Com efeito, nos termos do art. 278 do CPC, "4 nulidade dos atos deve ser alegada
na primeira oportunidade em que couber a parte falar nos autos, sob pena de preclusdo", sendo
que a suscitagdo tardia da nulidade, somente apos a ciéncia de resultado de mérito desfavoravel e
quando 6bvia a ciéncia do referido vicio muito anteriormente a arguicao, configura a chamada
nulidade de algibeira. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE_ SENTENCA. NEGATIVA DE
PRESTAGCAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. MORTE DO
ADVOGADO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PROCESSO (CPC,
ART. 313, I). NULIDADE RELATIVA. COMUNICAGCAO TARDIA, APOS
RESULTADO  DESFAVORAVEL. NULIDADE DE  ALGIBEIRA.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE
INERCIA DO EXEQUENTE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Ndo ha violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal de
origem aprecia a controvérsia em sua inteireza e de forma fundamentada,
porém em desconformidade com os interesses da parte.

2. A nulidade processual decorrente do descumprimento da regra prevista no
art. 313, I, do CPC, que impde a suspensdo do feito para regulariza¢do
processual em caso de falecimento de qualquer das partes ou de seu
procurador, tem cardter relativo, sendo vdlidos os atos praticados, desde que
ndo haja prejuizo devidamente demonstrado ou constatavel de plano.
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3. No caso, o Tribunal a quo concluiu que o agravante, embora ciente dos
atos processuais praticados apos a morte do causidico, inclusive da sentenca
que lhe foi favoravel, ndo suscitou a alegada nulidade logo na primeira
oportunidade que lhe foi dada - quando dos acessos aos autos por outros
advogados que o representam em outras demandas -, mas apenas apos a
prolagdo de acorddo que lhe foi desfavoravel, o que demonstra a tentativa de
manipulag¢do do processo, configurando nulidade de algibeira.

4. O reconhecimento da prescrigdo intercorrente demanda a concomitdncia
de dois requisitos: a) o decurso do tempo previsto em lei; e b) a inércia do
titular da pretensdo resistida em adotar providéncias necessdrias ao
andamento do feito. Precedentes.

5. Hipotese na qual o eg. Tribunal de Justica consignou que a paralisagdo do
processo decorreu exclusivamente de culpa do Judiciario, uma vez que,
embora provocado por meio de pedidos de penhora e requerimentos de
pesquisa de patrimonio por meio dos diversos mecanismos a disposi¢do do
Jjuizo, ndo adotou as medidas necessarias ao prosseguimento do feito, ndo se
caracterizando desidia ou inércia da parte exequente na condug¢do do
processo.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.598.184/DF, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 25/3/2025.)"

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NE GOCIOS
JURIDICOS BANCARIOS. ACAO ANULATORIA (QUERELA NULLITATIS
INSANABILIS). ACAO ANULAT OR]A COM INTUITO DE REVISAR, POR
VIA OBLIQUA, QUESTOES JA DECIDIDAS ANTERIORMENTE E
ALCANCADAS PELA AUTORIDADE DA COISA JULGADA. 1. A auséncia
de impugnacgdo, nas razoes do recurso especial, de fundamento auténomo e
suficiente a manuteng¢do do acorddo recorrido atrai o obice da Sumula 283
do STF. 2. Ndo ha violagdo do art. 535 do CPC/1973 quando o Tribunal de
origem aprecia a controversia de forma completa e devidamente
fundamentada, ndo incorrendo em omissdo, contradi¢do ou obscuridade. 3.
Na espécie, entender de forma diversa do acorddo recorrido para concluir
que o recorrente ndo teria comparecido espontaneamente nos autos e nem
realizado diversas intervengoes no processo, com o suprimento da sua
ciéncia para pagamento do débito, demandaria o revolvimento fatico-
probatorio dos autos, o que encontra obice na Sumula 7 do STJ. 4. A
jurisprudéncia do STJ ¢ firme no sentido de que "o comparecimento
espontdneo do requerido supre a eventual auséncia de citagdo (art. 214, § 1°,
do CPC), maxime quando inexiste prejuizo. Consoante cedigo, ndo se anula
ato processual cujo vicio formal ndo impede seja atingida a sua finalidade"
(Aglnt no REsp 1.563.363/RJ, Relator Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta
Turma, julgado em 21/2/2022, DJe de 25/2/2022). 5. Segundo o STJ, "a
existéncia de nulidade decorrente de irregularidade da intimag¢do deve ser
alegada pela parte interessada na primeira oportunidade de se manifestar
nos autos, sob pena de preclusao” (Agint nos EDcl no AREsp 2.061.617/PR,
Relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 14/8/2023, DJe
de 16/8/2023) e, "ainda que se trate de matéria de ordem publica, ocorre a
preclusdo consumativa da questdo ja decidida que nado foi objeto de recurso”
(Agint nos EDcl no REsp 2.004.285/SP, Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de 28/8/2024). 6. "A
suscitagdo tardia da nulidade, somente apos a ciéncia de resultado de mérito
desfavoravel e quando obvia a ciéncia do referido vicio muito anteriormente
a arguig¢do, configura a chamada nulidade de algibeira, manobra processual
que ndo se coaduna com a boa-fé processual e que é rechacada pelo Superior
Tribunal de Justica inclusive nas hipoteses de nulidade absoluta" (
REsp 1.714.163/SP, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 24/9/2019, DJe de 26/9/2019). 7. Agravo interno desprovido.
(Aglnt no AREsp n. 906.869/RS, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
Jjulgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024, g.n.)"
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
APELACAO. ACAO DE APURAGCAO E PAGAMENTO DE HAVERES.
FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA _211/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE FATICA NAO DEMONSTRADA.
CONTAGEM DE PRAZO EQUIVOCADA POR AMBAS PARTES APOS
SUSPENSAO POR CONVENCAO PROCESSUAL. CONHECIMENTO DAS
APELACOES NA PRATICA E JULGAMENTO DE AMBAS
IRRESIGNAGCOES. TRATAMENTO IGUALITARIO PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. APLICACAO DA PRIMAZIA DO JULGAMENTO DE MERITO.
INTEMPESTIVIDADE ARGUIDA APOS JULGAMENTO DESFAVORAVEL.
NULIDADE DE ALGIBEIRA/DE BOLSO. COMPORTAMENTO DESLEAL
CONFIGURADO. 1. A¢do de apuragdo e pagamento de haveres, ajuizada em
26/05/2020, da qual foi extraido o presente recurso especial, interposto em
31/07/2023, concluso ao gabinete em 01/12/2023. 2. A existéncia de
fundamento do acorddo recorrido ndo impugnado - quando suficiente para a
manutengdo de suas conclusoes - impede a apreciagdo do recurso especial. 3.
A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, ndo obstante a interposi¢do de embargos de declaragdo, impede o
conhecimento do recurso especial. 4. O dissidio jurisprudencial deve ser
comprovado entre acorddos que versem sobre situagoes faticas idénticas. 5. A
"nulidade de algibeira ou de bolso” é considerada um
estratagema, consistente na suscita¢do tardia de vicio processual apos a
ciéncia de resultado de mérito desfavoravel, com finalidade de conferir
conveniéncia para a defesa em afronta aos principios da boa-fé processual,
da efetividade das decisoes de mérito e da razoabilidade. Mesmo nas
hipoteses de nulidade absoluta ou de ordem publica, o comportamento nao é
tolerado neste STJ. Precedentes. 6. Mesmo em situa¢oes em que haja duvida
razoavel sobre a divulgacdo de informa¢do processual e contagem
equivocada quanto ao termo final do prazo, a ocorréncia de nulidade é vista
com temperamento diante das particularidades do caso concreto e, em
especial, diante do comportamento processual das partes. Precedentes. 7.
Hipotese em que ambas as partes contaram equivocadamente o prazo
recursal e interpuseram tardiamente recursos de apela¢do. Embora o
Tribunal de Origem ndo tenha formalmente conhecido do apelo de uma das
partes por fundamento diverso da intempestividade, na prdtica, apreciou
todas as questoes suscitadas pelos apelantes em ateng¢do a primazia do
julgamento de mérito e da instrumentalidade das formas no processo civil
moderno. 8. Nao ha prejuizo as partes quando a Corte de Origem aprecia
seus pleitos de forma igualitaria e completa, ndo se caracterizando nulidade
pelo mero desfecho desfavoravel. 9. Agravo interno no recurso especial ndo
provido." (Agint no REsp n. 2.111.774/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de 30/10/2024, g.n.)

Nesse sentido, a alegacdo de nulidade formulada apenas uma década apos o obito do
advogado, quando o desfecho processual ja lhe era desfavoravel, revela comportamento
incompativel com os deveres de boa-fé objetiva, lealdade e cooperagao processual, previstos nos
arts. 5° e 6° do Cddigo de Processo Civil, além de atrair a incidéncia da preclusao.

Inexiste, portanto, violagao aos dispositivos legais invocados, tampouco divergéncia
jurisprudencial apta a ensejar o conhecimento do recurso especial pela alinea “c” do art. 105, III,
da Constituicdo Federal, uma vez que a decisdo recorrida reproduz orientagdo consolidada do
Superior Tribunal de Justiga.

Ante o exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios nos termos do art. 85, §11, do CPC, tendo em vista
que o recurso especial foi interposto nos autos de agravo de instrumento.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.719.802 / RS

Numero Registro: 2024/0303477-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00072019020038210062 50001992220198210062 51132118420218217000
7201902003821006250001992220198210062

Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV/
AUTUAGAO

AGRAVANTE : UNIFERTIL - UNIVERSAL DE FERTILIZANTES LTDA
ADVOGADOS : CLAUDIO NUNES DA SILVA - RS015996
NELSON ROBERTO SANTAFE GIACOMINI - RS013475
ANA CRISTINA SANTOS DE LIMA - RS044170
AGRAVADO : ODAIR SANTOS DA ROSA
ADVOGADO : ODAIR SANTOS DA ROSA (EM CAUSA PROPRIA) - RS023349

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
NOTA PROMISSORIA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 09 de margo de 2026
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