SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 937114 - SP (2024/0303304-2)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : SINESIO VICENTE (PRESO)

ADVOGADO : MATHEUS EDUARDO RICORDI SANTAROSA - SP400993

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E POSSE OU PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO RESTRITO. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO.
INOCORRENCIA. INCIDENTE PARA APURACAO DE
DEPENDENCIA QUIMICA SOLICITADO PELA PROPRIA
DEFESA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a exce¢ao de quando a ilegalidade apontada ¢
flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de oficio.

2. Sobre a alegagdo de excesso de prazo na formagao da culpa, a
Constitui¢ao Federal, no art. 5°, inciso LXXVIII, prescreve: "a todos, no
ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duracao do
processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitacao". No
entanto, essa garantia deve ser compatibilizada com outras de igual
estatura constitucional, como o devido processo legal, a ampla defesa e
o contraditorio que, da mesma forma, precisam ser asseguradas as partes
no curso do processo.

3. Como visto, a acdo se desenvolve de forma regular, sem desidia ou
inércia do Magistrado singular. No caso dos autos, verifica-se que a
autoridade coatora tem se esfor¢cado para dar provimento jurisdicional
no menor tempo possivel, inclusive, informou que, apds reiteradas
requisicoes ao IMESC, a realizacdo do exame toxicoldgico foi
agendada para o dia 16/08/2024, consoante informado pelo d. juizo
impetrado as fls. 126/127. Destarte, é certo que o incidente para
apuragdo de dependéncia quimica foi solicitado pela propria defesa;
de colacionar-se, entio, a sumula 64 do STJ, conforme atestou a Corte
a quo (e-STJfl. 111).

4. Agravo regimental a que se nega provimento.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 08 de outubro de 2024.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 937114 - SP (2024/0303304-2)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : SINESIO VICENTE (PRESO)

ADVOGADO : MATHEUS EDUARDO RICORDI SANTAROSA - SP400993

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E POSSE OU PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO RESTRITO. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO.
INOCORRENCIA. INCIDENTE PARA APURACAO DE
DEPENDENCIA QUIMICA SOLICITADO PELA PROPRIA
DEFESA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a exce¢ao de quando a ilegalidade apontada ¢
flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de oficio.

2. Sobre a alegagdo de excesso de prazo na formagao da culpa, a
Constitui¢ao Federal, no art. 5°, inciso LXXVIII, prescreve: "a todos, no
ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duracao do
processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitacao". No
entanto, essa garantia deve ser compatibilizada com outras de igual
estatura constitucional, como o devido processo legal, a ampla defesa e
o contraditorio que, da mesma forma, precisam ser asseguradas as partes
no curso do processo.

3. Como visto, a acdo se desenvolve de forma regular, sem desidia ou
inércia do Magistrado singular. No caso dos autos, verifica-se que a
autoridade coatora tem se esfor¢cado para dar provimento jurisdicional
no menor tempo possivel, inclusive, informou que, apds reiteradas
requisicoes ao IMESC, a realizacdo do exame toxicoldgico foi
agendada para o dia 16/08/2024, consoante informado pelo d. juizo
impetrado as fls. 126/127. Destarte, é certo que o incidente para
apuragdo de dependéncia quimica foi solicitado pela propria defesa;
de colacionar-se, entio, a sumula 64 do STJ, conforme atestou a Corte
a quo (e-STJfl. 111).

4. Agravo regimental a que se nega provimento.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por SINESIO VICENTE contra

decisdo monocratica que ndo conheceu do habeas corpus (e-STJ fls. 120/130).

Consta dos autos que o agravante foi preso preventivamente, denunciado pela
suposta pratica dos delitos tipificados nos arts. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 e 16, da
Lei n. 10.826/2003.

Na presente oportunidade, a defesa argumenta, em sintese, a ocorréncia do

excesso de prazo na formacao da culpa, violando o principio da razoabilidade.

Diante disso, pede a reconsideracao da decisdo agravada ou que o recurso seja

julgado pelo colegiado para revogar a prisdo preventiva da agravante (e-STJ fl. 135/142).

E o relatoério.

vVOTO

Em que pese o esfor¢o da zelosa defesa, a decisdo deve ser mantida.

De acordo com a nossa sistematica recursal, o recurso cabivel contra acordao
do Tribunal de origem que denega a ordem no habeas corpus € o recurso ordindrio,
consoante dispde o art. 105, II, "a", da Constituicao Federal. Do mesmo modo, o recurso
adequado contra acorddo que julga apelagcdo ou recurso em sentido estrito ¢ o recurso

especial, nos termos do art. 105, III, da Constituicdo Federal.

Assim, o0 habeas corpus nao pode ser utilizado como substituto de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com a
exce¢do de quando a ilegalidade apontada ¢é flagrante, hipotese em que se concede a

ordem de oficio.

Busca-se, no caso, a revogacio da prisao preventiva do agravante,
denunciado pela suposta pratica do delito de trafico de drogas e posse ou porte ilegal

de arma de fogo de uso restrito.

Sobre a alegacdo de excesso de prazo na formagdo da culpa, a Constituicao
Federal, no art. 5° inciso LXXVIII, prescreve: "a todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo € 0s meios que garantam
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a celeridade de sua tramitagdo". No entanto, essa garantia deve ser compatibilizada com
outras de igual estatura constitucional, como o devido processo legal, a ampla defesa e o
contraditério que, da mesma forma, precisam ser asseguradas as partes no curso do

processo.

Assim, segundo a jurisprudéncia desta Corte € do Supremo Tribunal Federal,
eventual constrangimento ilegal por excesso de prazo ndo resulta de um critério
aritmético, mas de uma afericdo realizada pelo julgador, a luz dos principios da
razoabilidade e proporcionalidade, levando em conta as peculiaridades do caso concreto,

de modo a evitar retardo abusivo e injustificado na prestagado jurisdicional.

Acerca da alegacdo, assim se manifestou o Tribunal (e-STJ fl. 108/111):

[-]

Também ndo ha falar em excesso de prazo, dés que ndo caracterizado lapso

temporal desarrazoado até aqui, até porque o prazo para a forma¢do da

culpa ndo é rigido e eventuais imprevistos podem ocorrer. Nos informes, o d.

Jjuizo esclareceu que
"(...) 1) Aos 27de abril de 2023 instaurou-se Inquérito Policial visando
a apuragdo da pratica dos crimes previstos no artigo 33 "caput" da Lei
n’ 11,343/2006 e artigo 16 "caput” da Lei n° 10.826/03, em face do
paciente. 2) A fls. 101/102 a Autoridade Policial representou pela
decretagdo da prisdo temporaria do paciente, bem como pela extra¢do
técnica de dados armazenados em dispositivos eletronicos apreendidos
nos autos, inclusive em arquivos digitais ("nuvem"), utilizados pelo
investigado e o sigilo formal dos atos investigatorios. 3) O
representante do Ministério Publico manifestou-se favoravelmente a
representagdo, conforme se verifica a fls.106/108. 4) Por decisdo
proferida aos 28 de abril de 2023 (fls. 122/123) decretou-se a prisdo
temporaria do paciente, pelo prazo de trinta (30) e deferiu-se os demais
pedidos formulados pela Autoridade Policial, tendo os autos retornado
a Delegacia de Policia para cumprimento das diligéncias. 5) O
mandado de prisdo foi devidamente cumprido aos 21 de maio de 2023
(fls. 112/114), ocasido em que o investigado foi ouvido em audiéncia de
custodia, conforme se verifica dos autos em apenso. 6) Aos 09 de junho
de 2023 a Autoridade Policial relatou o Inquérito Policial, ocasido em
que representou pela decretagdo da prisdo preventiva do paciente. 7) A
fls. 203/205 o advogado do paciente requereu o ndo acatamento da
representa¢do da Autoridade Policial quanto a decretagdo da
prisdo preventiva do acusado e que fossem aplicadas medidas diversas
da prisdo cautelar. 8) A fls.211/212 decretou-se a prisdo preventiva do
paciente. 9) Aos 19 de junho de 20230 representante do Ministério
Publico ofereceu denuncia contra o paciente como incurso no artigo
33, caput, da Lei 11.343/2006 e artigo 16 da Lei 10.826/03, na forma
do artigo 69 do Codigo Penal (concurso material). 10) Aos 20 de junho
de2023 foi determinada a notificagdo do paciente, ocasido em que, nos
termos da manifestagdo do Ministério Publico de fls. 01/02,
determinou-se o arquivamento do Inquérito Policial em relagdo a
investigada Fabiana Aparecida Salgado, ressaltado o disposto no
artigo 18 do C. P. P. 11) Aos 26 de junho de 2023 a denuncia foi
recebida, ocasidao em que foi designada audiéncia de instrugdo, debates
e julgamento para o dia 18 de julho de 2023, as 14h30. 12) Aos 02 de
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agosto de 2023 foi redesignada audiéncia para inquiri¢cdo de
testemunha de acusacdo, para o dia 15 de agosto de 2023. 13) Aos 15
de agosto de 2023 foi realizada a inquiri¢do da testemunha de
acusagdo e determinada a realiza¢do da pericia designada nos autos
0001007-11.2023.8.26.0070, em apenso. 14) Aos 05de setembro de
2023 foi analisada a manuteng¢do da prisdo preventiva do denunciado,
nos termos do pardgrafo unico do artigo 316, do Codigo de Processo
Penal. 15) Aos 04 de dezembro de 2023 foi feita nova andlise da prisdo
cautelar, conforme disposto no paragrafo unico do artigo 316, do
Codigo de Processo Penal, decidindo-se pela manutencdo da prisdo e
determinando-se que se aguardasse a realizagdo da pericia no
incidente toxicologico. 16) Aos 26 de abril de 2024 o paciente requereu
a concessdo da liberdade provisoria nos autos em apenso (0000687-
24.2024.8.26.0070). Por decisdo proferida aos 03 de maio de2024 o
pedido foi indeferido. Ressalte-se que, ao contrario do que afirma o
advogado do paciente quanto a manutengdo da prisdo cautelar e sua
motivagdo, os elementos colhidos nos autos, trazem indicios suficientes
de autoria e materialidade delitiva. Segundo restou apurado na fase
policial, ¢ imputado ao paciente a responsabilidade da producgdo de
drogas e posterior entrega a outros individuos para fins de
comercializacdo, conforme comprovam as conversagoes telefonicas
extraidas pelo sistema cellebrite a fls.72/82 (B. O. N° HQ7610-1/2022).
Saliente-se que foram apreendidos em sua residéncia quantidade
consideravel de entorpecente, muni¢oes de fuzil, aparelhos celulares,
dinheiro e varios outros objetos comumentes utilizados para
acondicionamento, ocultagdo e transporte de droga, conforme se
verifica do auto de exibi¢do e apreensdo acostado a fls. 17/18. Quanto
ao alegado excesso de prazo, informo a Vossa Exceléncia que o
processo aguarda a vinda do laudo pericial do exame toxicologico
realizado nos autos do incidente toxicologico designada para o
dial9/04/2024, cuja instauragdo foi requerida pela propria Defesa, de
forma que tal demora ndo pode ser atribuida a este juizo. Ha ainda de
se pontuar que varias cobrangas foram feitas ao IMESC solicitando a
designac¢do de data para a pericia, conforme se observa do apenso de
incidente de dependéncia toxicologica (n° 0001007-11.2023.8.26.0070).
Ademais, foi oficiado ao chefe de Gabinete do referido orgdo, para
conhecimento e providéncias quanto ao atraso no agendamento da
pericia, conforme documento acostado a fls. 51 do apenso n° 0001007-
11.2023.8.26.0070. Diante do exposto, analisando o andamento do
processo, ndo se observa qualquer paralisa¢do ou inércia por parte do
Juizo. Ao contrario do alegado pela defesa, todos os esfor¢os para a
realizagdo do ato foram empregados, sendo a demora decorrente da
necessidade de conclusdo de incidente de dependéncia toxicologica
requerido  pela  propria  defesa, o que ndo  constitui
constrangimento ilegal. O excesso de prazo so pode ser reconhecido
quando a demora for injustificada. Tal fato ndo pode se sobrepor a
necessidade da garantia da ordem publica e servir como argumento
para colocar o paciente em liberdade. Informo, por fim, que no dia
03/05/2024 foi novamente oficiado ao IMESC, (autos em apenso de
incidente de dependéncia toxicologica), solicitando informagoes sobre
a realizagdo da pericia e a remessa do laudo pericial, cuja resposta
encontra-se acostada a fls. 15/16, dando conta de que aos 06/05/2024 o
oficio foi recebido e protocolado no referido orgdao sob o n° 1897450 e
que o prazo madximo para resposta é de trinta (30) dias corridos,
prorrogavel por mais trinta (30) dias (previsdo no art. 16 da Lei n°
13.460/2017)." (fls. 111/113).

Portanto, como se vé, ndo prospera a imputa¢do de desidia ao r. juizo na
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condugdo do feito, sendo certo que a autoridade tem envidado esforcos para
se obter um provimento jurisdicional em tempo adequado, anotado,
inclusive, que, apos reiteradas requisicoes ao IMESC, a realizacio do
exame toxicoldgico foi agendada para o dia 16/08/2024, consoante
informado pelo d. juizo impetrado as fls. 126/127. Cabe frisar, ainda, que o
incidente para apuracdo de dependéncia quimica foi solicitado pela propria
defesa; de colacionar-se, entio, a sumula 64 do STJ. Destarte, conhece-se
em parte da impetracdo, denegando-se a ordem, por maioria de votos, na
parte conhecida. [...]

Como visto, a acdo se desenvolve de forma regular, sem desidia ou inércia do
Magistrado singular. No caso dos autos, verifica-se que a autoridade coatora tem se
esforcado para dar provimento jurisdicional no menor tempo possivel, inclusive,
informou que, apds reiteradas requisicoes ao IMESC, a realizacdo do exame
toxicoldgico foi agendada para o dia 16/8/2024, consoante informado pelo d. juizo
impetrado as e-STJ fls. 126/127. Destarte, é certo que o incidente para apuracdo de
dependéncia quimica foi solicitado pela propria defesa; de colacionar-se, entdo, a

sumula n. 64 do STJ, conforme atestou a Corte a quo (e-STJ 1. 111).

Dessa forma, verifica-se que o processo tem seguido seu curso regular, nao
havendo que se falar em desidia por parte deste Juizo Processante, nem excesso de prazo,
sem registro de qualquer evento relevante atribuido ao Poder Judiciario que possa

caracterizar constrangimento ilegal e justificar o relaxamento da prisao.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ORGANIZACAO
CRIMINOSA, TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. INOCORRENCIA.
RAZOABILIDADE. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. NECESSIDADE DE CESSAR OU DIMINUIR A ATUACAO DE
SUPOSTO MEMBRO DE GRUPO CRIMINOSO. INEXISTENCIA DE
NOVOS ARGUMENTOS APTOS A DESCONSTITUIR A DECISAO
IMPUGNADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I - O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o
entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a .
decisdo vergastada por seus proprios fundamentos.

Il - Quanto ao alegado excesso de prazo na forma¢do da culpa, ndo resta
evidenciada desidia de autoridades responsaveis pela condugdo do feito,
notadamente por tratar-se de feito extremamente complexo, com pluralidade
de corréus e fatos criminosos graves como crimes complexos de organizagdo
criminosa, associag¢do e trdfico de drogas. Ressalte-se que o cumprimento do
mandado de prisdo ocorreu em 27/07/2023. Portanto, ao meu ver, a a¢do
penal tramita com regularidade sem qualquer elemento que evidencie a
desidia do aparelho judiciario na condugdo do feito, o que ndo permite a
conclusdo, ao menos por ora, da configuracdo de constrangimento ilegal
passivel de ser sanado pela presente via.

1II - No que tange a prisdo preventiva, in casu, verifica-se que a decisdo que
decretou a segregagdo cautelar estd devidamente fundamentado na garantia
da ordem publica, notadamente em razdo da gravidade concreta das condutas
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atribuidas ao agravante, haja vista que, supostamente, integraria a
organiza¢do criminosa com nitida divisdo de tarefas a cada individuo, com a
finalidade de praticas de delitos relacionado ao trdfico ilicito de drogas e
associagdo para o trdfico de drogas de forma permanente. Agravo regimental
desprovido.(AgRg no HC n. 852.564/SP, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 15/4/2024, D Je de 19/4/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE ENTORPECENTES - 106KG
DE MACONHA. FUNDAMENTACAO IDONEA. CIRCUNSTANCIAS
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. EXCESSO DE PRAZO. NAO
CONSTATACAO. COMPLEXIDADE DO FEITO. AUSENCIA DE DESIDIA
DO MAGISTRADO. PROXIMIDADE DO ENCERRAMENTO DA ACAO
PENAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a exce¢do de quando a ilegalidade apontada é flagrante,
hipotese em que se concede a ordem de oficio.

2. Para a decretacdo da prisdo preventiva, é indispensavel a demonstragdo
da existéncia da prova da materialidade do crime e a presenga de indicios
suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a decisdo esteja pautada em
lastro probatorio, que se ajuste as hipoteses excepcionais da norma em
abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da
medida. Julgados do STF e STJ.

3. Hipotese na qual a segrega¢do cautelar foi decretada pelo Juizo
processante e mantida pelo Tribunal estadual em razdo da periculosidade
social do agravante, evidenciada pelas circunstancias concretas do fato. De
acordo com as instancias ordinarias, no momento do flagrante, foram
apreendidos no total 106kg de maconha.

4. Eventuais condigoes subjetivas favoraveis, tais como primariedade, bons
antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por si sos, ndo obstam a
segregacgdo cautelar, quando presentes os requisitos legais para a decretagdo
da prisdo preventiva.

5. Ademais, foi demonstrada a necessidade custodia cautelar, de modo que é
inviavel a substituicdo da prisdao preventiva por medidas cautelares diversas,
eis que a gravidade concreta da conduta delituosa indica que a ordem publica
ndo estaria acautelada com sua soltura. 6. Eventual constrangimento ilegal
por excesso de prazo ndo resulta de um critério aritmético, mas de uma
aferi¢dao realizada pelo julgador, a luz dos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, levando em conta as peculiaridades do caso concreto, de
modo a evitar retardo abusivo e injustificado na prestagdo jurisdicional.

7. No caso, eventual atraso na prestagdo jurisdicional estd justificado na
complexidade do feito, porquanto visa a apuragdo de um crime grave em que
o agravante estd sendo acusado das praticas dos crimes de trdfico e
associagdo para o trdfico, tendo sido apreendido, no total, 106kg de
maconha. Além disso, tem-se a pluralidade de réus (4), assistidos por
advogados diversos, os diversos pedidos de revogagdo das prisoes, bem como
em razdo da inércia da defesa do agravante em apresentar resposta a
acusagdo. No ponto, verifica-se que embora tenha sido intimado em dezembro
de 2021, a resposta a acusag¢do do agravante somente foi apresentada em
9/5/2022. Além disso, a continuag¢do da audiéncia de instrug¢do e julgamento
Jja estd marcada para 26/2/2024. E possivel, pois, vislumbrar o encerramento
da a¢do penal em data proxima.
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8. Agravo desprovido. (AgRg no HC n. 853.989/PE, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 4/3/2024, D Je de
7/3/2024).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE SE INTERROMPER
ATIVIDADES DE ORGANIZACAO CRIMINOSA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. SUBSTITUICAO DA CUSTODIA POR MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. DESCABIMENTO, NA ESPECIE. EXCESSO DE
PRAZO. COMPLEXIDADE. JUIZO DE ORIGEM QUE EMPREENDE
ESFORCOS PARA O REGULAR ANDAMENTO AO FEITO. AGRAVO
REGIMENTAL  DESPROVIDO, COM  RECOMENDACAO  AO
MAGISTRADO CONDUTOR DA ACAO PENAL.

1. A custodia cautelar foi suficientemente fundamentada, nos termos do art.
312 do Codigo de Processo Penal. Nesse contexto, verifica-se que o Tribunal
de origem confirmou a necessidade da prisdo preventiva, indicando que "o
Ministério Publico ofereceu denuncias distintas, por grupos, sendo que a
ag¢do penal em que o Paciente figura como réu conta com outros 12 (doze)
corréus. Vé-se que a suposta organizag¢do criminosa atua no trdfico de drogas
e associa¢do para o trdfico na regido de Pernambués, nesta Capital, cada
investigado com fungdo especifica, sendo o paciente apontado como olheiro
da suposta sucia criminosa, atuando, também na comercializa¢do de
entorpecentes, o que refor¢a a necessaria salvaguarda da ordem publica, a
Justificar a necessidade da manutengdo do carcere” (fl. 205, grifos diversos
do original).

2. Aplicavel, no caso, o entendimento de que "[a] necessidade de interromper
ou diminuir a atuag¢do de organizag¢do criminosa constitui fundamento a
viabilizar a prisdo preventiva" (STF, HC n. 180.265, Rel. Ministro MARCO
AURELIO, PRIMEIRA TURMA, D Je 19/06/2020).

3. Demonstrada pelas instancias origindrias, com expressa men¢do as
peculiaridades do caso concreto, a necessidade da imposi¢cdo da prisdo
preventiva, ndo se mostra suficiente a aplica¢do de quaisquer das medidas
cautelares alternativas a prisdo, elencadas no art. 319 do Codigo de Processo
Penal.

4. De acordo com o entendimento do Superior Tribunal de Justica, os prazos
indicados para a consecu¢do da instrugdo criminal servem apenas como
pardmetro geral, jamais sendo aferiveis apenas a partir da mera soma
aritmética dos prazos processuais, pois variam conforme as peculiaridades de
cada processo, razdo pela qual a jurisprudéncia unissona os tem mitigado,
a luz do Principio da Razoabilidade.

5. Na hipotese, a despeito de a prisao processual ter sido implementada em
05/05/2022, vale referir que a causa é complexa, com polo passivo integrado
por doze réus, com advogados distintos, e situagoes processuais diversas. O
Agravante foi citado e apresentou sua resposta a acusagdao em 04/08/2022 (fl.
211), sendo que o Juizo de primeiro grau reavaliou a necessidade da prisdo
preventiva, conforme determina o art. 316, pardagrafo unico, do Codigo de
Processo Penal, em 03/03/2023. Outrossim, em consulta aos andamentos do
Processo n. 8091574-81.2022.8.05.0001 no site do Tribunal Impetrado,
constato que a tramitagdo da causa ocorre sem que tenha permanecido por
longo tempo sem novos andamentos, sendo que os Réus foram integrados ao
processo e o Juizo de origem determinou em 17/03/2023 a intimag¢do do
Ministério Publico para manifestar quanto as preliminares suscitadas nas
respostas e chamou o feito a conclusdo para o inicio da instrugdo.
Consequentemente, ndo ha ilegal excesso de prazo a ser reconhecido.
Precedentes.
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6. Agravo regimental desprovido, com recomendagdo ao Juizo de origem que
proceda ao imediato inicio da instru¢do processual. (AgRg no RHC n.
179.443/BA, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
12/6/2023, D Je de 15/6/2023).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmeros Origem: 15003257920238260070 21204838820248260000 21229872023
EM MESA JULGADO: 08/10/2024
Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . MATHEUS EDUARDO RICORDI SANTAROSA
ADVOGADO . MATHEUS EDUARDO RICORDI SANTARO§A - SP400993
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : SINESIQ VICENTE (PRESO) B
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Tréafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SINESIO VICENTE (PRESO)

ADVOGADO : MATHEUS EDUARDO RICORDI SANTAROSA - SP400993

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.

Documento eletronico VDA43827310 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO PEREIRA CRUVINEL, QUINTA TURMA Assinado em: 09/10/2024 00:00:37
Codigo de Controle do Documento: B3E68DD6-7ADF-41CA-B479-2A98C13FBCE4



