SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 936358 - DF (2024/0299414-7)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)

AGRAVANTE : ALFRENY LUIZ DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO (ARTIGO 155,
CAPUT, DO CODIGO PENAL). PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. VARIOS REGISTROS EM CRIMES CONTRA O
PATRIMONIO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Para a aplicacao do principio da bagatela, € necessario considerar
algumas condicoes, tais como (a) minima ofensividade da conduta do
agente, (b) auséncia de periculosidade social da acao, (c) baixo grau
de reprovabilidade do comportamento e (d) inexpressividade da lesao
juridica provocada (STF: HC n. 84.412, rel. Min. Celso de Mello,
publicado no DJe de 02/08/2004 - STJ: AgRg no HC n. 543.291/ES,
rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 06/02/2020,
DdJe de 12/02/2020).

2. A jurisprudéncia desta Corte tem rechacado a aplicacao do
principio da insignificancia ao crime de furto quando o agente for
reincidente ou portador de maus antecedentes em razao da maior
ofensividade e reprovabilidade da conduta (AgRg no AgRg no AREsp
n. 2.250.234/MG, rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 25/04 /2023, DJe de 28/04/2023).

3. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 12/12/2024 a 18/12/2024, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Brasilia, 19 de dezembro de 2024.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 936358 - DF (2024/0299414-7)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)

AGRAVANTE : ALFRENY LUIZ DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO (ARTIGO 155,
CAPUT, DO CODIGO PENAL). PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. VARIOS REGISTROS EM CRIMES CONTRA O
PATRIMONIO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Para a aplicacao do principio da bagatela, € necessario considerar
algumas condicoes, tais como (a) minima ofensividade da conduta do
agente, (b) auséncia de periculosidade social da acao, (c) baixo grau
de reprovabilidade do comportamento e (d) inexpressividade da lesao
juridica provocada (STF: HC n. 84.412, rel. Min. Celso de Mello,
publicado no DJe de 02/08/2004 - STJ: AgRg no HC n. 543.291/ES,
rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 06/02/2020,
DdJe de 12/02/2020).

2. A jurisprudéncia desta Corte tem rechacado a aplicacao do
principio da insignificancia ao crime de furto quando o agente for
reincidente ou portador de maus antecedentes em razao da maior
ofensividade e reprovabilidade da conduta (AgRg no AgRg no AREsp
n. 2.250.234/MG, rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 25/04 /2023, DJe de 28/04/2023).

3. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ALFRENY LUIZ DA
SILVA contra a decisao, por mim proferida, que nao conheceu do habeas
corpus (e-STJ fls. 319/323).

A Defesa de recorrente aduz que a circunstancia agravante da
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reincidéncia nao constitui 6bice a aplicacao da insignificancia.
Postula, assim, a reconsideracao da decisdo agravada ou, caso assim
nio se entenda, que seja o agravo regimental submetido ao Orgao Colegiado.

E o relatério.
VOTO

Nao obstante os esforcos perpetrados pelo ora agravante, nao verifico
fundamentos suficientes para infirmar a decisao agravada, cuja conclusao
mantenho.

A decisao impugnada esta assim fundamentada (e-STJ fls. 320/322):

Transcrevo, a fim de delimitar a quaestio, os seguintes trechos
do v. acérdao impugnado (e-STJ fls. 218/224 - grifamos):
Na espécie analisada, verifica-se que o recorrente subtraiu uma
peca de carne bovina de qualidade (‘peca de picanha’) do
estabelecimento comercial. Outrossim, conquanto a defesa alegue
que o valor do bem, estimado em R$ 69,00 (sessenta e nove
reais), nao ultrapassaria o valor de 1 (um) salario minimo,
denotando minima ofensividade da conduta, certo é que,
consoante ja enfatizado, este aspecto ndo é o tnico elemento a
ser levado em consideragcdo, ndo se mitigando a lesividade da
acdao, ademais, pela mera recuperacdo da res furtiva.
Para além disso, ainda que se reconheca que o valor do bem nao
seja elevado, ha de se ver que a conduta do réu, de qualquer
modo, ndo se enquadraria nos elementos necessarios a
configuracao do Principio da Insignificancia, consoante defendido
nas razdes recursais, uma vez que o apelante possui outras
condenagcbées por crimes contra o patriménio praticados
anteriormente ao delito ora analisado (prdatica de diversos crimes
de roubo), sendo multirreincidente em delitos desta natureza
(FAP - ID 59053927, pdgs. 1/13).
No particular, inclusive, insta destacar que a jurisprudéncia
majoritaria entende que, nesses casos, ainda que 0s objetos
subtraidos ostentem valor inexpressivo, uma nova conduta
delitiva ndo pode ser considerada irrelevante, pois reprovavel o
comportamento reiterado do agente.
(...)
O referido entendimento, alias, se coaduna com o exarado pelo
colendo Superior Tribunal de Justica, que costuma entender que
o Principio da Insignificancia ndo pode ser aplicado a réus
contumazes - circunstancia que demonstra maior grau de
reprovabilidade da conduta —, sob pena de incentivar a pratica
de pequenos delitos.
(...)
In casu, a folha de antecedentes penais demonstra que o
réu/apelante possui trés condenagoes definitivas pela pratica de
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crimes contra o patriménio (roubo simples e roubo majorado),
além do presente feito, o que, indubitdvel, evidencia o seu
desprezo sistemdtico pelo cumprimento do ordenamento juridico
(reprovabilidade da conduta), bem como demonstra o desvalor do
comportamento adotado (periculosidade social).
De fato, muito embora a reincidéncia, por si s6, ndo impeca 0
reconhecimento do Principio da Insignificancia, o caso em
apuracao revela o alto grau de reprovabilidade do
comportamento do acusado, transgressor contumaz em crimes de
natureza patrimonial, o que, via de consequéncia, impede a
aplicacgdo do Principio Bagatelar.
Frise-se que, para além do desvalor da conduta delituosa
praticada, certo é que o comportamento recalcitrante do
réu/apelante ndo sé6 demonstra nitido desrespeito para com o
patriménio alheio, mas também desconsidera¢do as normas
legais positivadas, ndo podendo se admitir a incidéncia
excepcional do principio bagatelar no caso, sob pena de
se ensejar uma solucdo penal deficiente ao bem juridico
tutelado, e, em ultima sintese, incentivar a prdtica de pequenos
ilicitos desta natureza.
Desse modo, uma vez demonstrada a contumdcia na prdtica
delitiva, invidvel acolher o pleito absolutério por atipicidade
material da conduta em razdo do Principio da Insignificancia,
mostrando-se, assim, escorreita a condenag¢do imposta na
sentenca pela prdtica de furto simples.
A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal assentou-se no sentido
de que a aplicacdo do principio da insignificAncia pressupoée a
configuracdo dos seguintes requisitos: (i) minima ofensividade da
conduta do agente; (i) nenhuma periculosidade social da agdo; (iii)
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento; e (iv) relativa
inexpressividade da lesdo juridica (HC n. 202.883 AgR - rel. Ministro
Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, julgado em 15/09/2021,
publicado em 20/09/2021).
O tema tampouco é novo para esta Corte Superior, que de ha muito
reconhece a possibilidade de incidéncia do principio da insignificancia
no ambito penal, desde que preenchidos os requisitos firmados para
sua atracdo ao caso concreto.
Conforme bem salientado pelo Min. Rogerio Schietti no RHC
126.272/ MG,
Para que o fato seja considerado criminalmente relevante, ndao
basta a mera subsuncdo formal a um tipo penal. Deve ser
avaliado o desvalor representado pela conduta humana, bem
como a extensdo da lesdo causada ao bem juridico tutelado, com
o intuito de aferir se ha necessidade e merecimento da sang¢do, a
luz dos principios da fragmentariedade e da subsidiariedade.
Outrossim, com vistas a estabelecer um parametro objetivo aplicavel a
causa de exclusao da tipicidade em voga, este Tribunal Superior
firmou a orientacdo de que se reputa insignificante, a principio, a
subtracdo de bens moéveis avaliados em até 10% (dez por cento) do
valor do saldrio minimo vigente a época dos fatos.
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Nesse sentido: AgRg no REsp n. 2050958/ SP, rel. Ministro Sebastiao
Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 12/06/2023, DJe de
16/06/2023, e AgRg no HC n. 852.800/SP, rel. Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 23/10/2023, DJe de 27/ 10/2023.
Além disso, a Sexta Turma ja delimitou que
A aplicabilidade do principio da insignificancia deve observar as
peculiaridades do caso concreto, de forma a aferir o potencial
grau de reprovabilidade da conduta e identificar a necessidade,
ou ndo, da utilizagdo do direito penal como resposta estatal (HC
n. 486.854/RJ, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 22/10/2019, DJe de 18/11/2019).
No caso em exame, temos que o paciente foi condenado pela subtracdao
de uma peca de picanha, avaliado em R$ 69,56 (sessenta e nove reais
e cinquenta e seis centavo), embora ndo seja tdo expressiva a lesdo ao
bem juridico tutelado, ndo ultrapassando 10% (dez por cento) do valor
do saldario minimo vigente, tem-se que as certidées de antecedentes
criminais juntadas aos autos afastam o reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento, pois o réu é multirreincidente em
crimes contra o patrimoénio.
Desse modo, a conduta do réu se mostra ofensiva, reiterada em
praticas criminosas, denotando uma maior reprovabilidade do
comportamento, tendo em vista que tornou a delinquir.
Diante de tais fatos, resta impossivel que se cogite na aplicagdo do
principio da insignificancia.
Sob esse norte é a iterativa jurisprudéncia de ambas as Turmas que
integram a Terceira Secdo desta Corte Superior:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO SIMPLES. PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. DELITO COMETIDO NO CURSO DE
CONDENACAO  ANTERIOR. PRESENCA DE  MAUS
ANTECEDENTES E REINCIDENCIA ESPECIFICA.
HABITUALIDADE. DESPROVIMENTO.
1. Sedimentou-se a orientacgdo jurisprudencial no sentido de que
a incidéncia do principio da insignificincia pressupoe a
concomitancia de quatro vetores: a) a minima ofensividade da
conduta do agente; b) nenhuma periculosidade social da agdo; c)
o reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento; e d)
a inexpressividade da lesao juridica provocada.
2. No caso corrente, a despeito da avaliagcdo da res furtiva - dois
queijos, no valor de R$ 52,71 -, evidencia-se a maior
reprovabilidade da conduta, pois o réu praticou o delito enquanto
estava em cumprimento de condenacgdo anterior, além de possuir
diversas anotagoes criminais esposadas na sentenca: "o acusado
registra como mdcula em seus antecedentes criminais seis
condenacgdes definitivas que ndo caracterizam reincidéncia,
enquanto que as trés condenagoées que caracterizam a agravante
serdo analisadas na préxima fase da dosimetria".
3. Demonstrada a habitualidade delitiva do réu, ora agravante,
respectivo Obice impede o reconhecimento do principio da
insignificancia. Precedentes.
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4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp n.
2.391.044/MG, rel. Min. Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT, Sexta Turma, julgado em 19/3/2024, DJe
de 22/3/2024, grifamos).

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. POSSE IRREGULAR DE MUNICAO DE USO
PERMITIDO. POSSIBILIDADE, EM TESE, DE INCIDENCIA DO
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE, NO CASO
CONCRETO. DUPLA REINCIDENCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica aponta
que os crimes previstos nos artigos 12, 14 e 16 da Lei n.
10.826/2003 sdao de perigo abstrato, sendo desnecessdrio
perquirir sobre a lesividade concreta da conduta, porquanto o
objeto juridico tutelado nao é a incolumidade fisica e, sim, a
seguranca publica e a paz social.
2. Por outro lado, na esteira da jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal, esta Corte passou a admitir a incidéncia do
principio da insignificancia quando se tratar de posse de
pequena quantidade de munigdo, desacompanhada de
armamento capaz de deflagrd-la, e ficar evidenciado o reduzido
grau de reprovabilidade da conduta.
3. No caso em exame, contudo, a dupla reincidéncia do réu obsta
a concessao da benesse (e-STJ, fl. 187), por evidenciar a
contumdcia delitiva. Precedentes.
4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp n.
2.109.857/ MG, rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 4/3/2024, DJe de 7/3/2024, grifamos).

Ante o exposto, ndo conheco do habeas corpus.

Tem-se que a habitualidade delitiva € fundamento suficiente para
afastar a incidéncia do principio da bagatela.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. FURTO SIMPLES. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANICA.
ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE. REU REINCIDENTE E
CONTUMAZ NA PRATICA DE DELITOS CONTRA O PATRIMONIO.
INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES. DECISAO AGRAVADA MANTIDA
POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal - STF e esta Corte possuem o
entendimento de que para a aplicacao do principio da insignificancia
deverdo ser observados os seguintes vetores: a) minima ofensividade
da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade social da ag¢do; c)
inexpressividade da lesdo juridica e d) reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento do agente.

No caso dos autos, esse tltimo vetor ndo se mostra presente, pois se
trata de agente com histérico de reiteracao em delitos contra o
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patriménio, o que revela maior reprovabilidade de sua conduta. Da
andlise da sua ficha criminal, acostada as fls. 45/72, evidencia-se
que o paciente é reincidente e possui maus antecedentes em razdo da
pratica de furtos e roubo.

2. Decisdo agravada mantida por seus proprios fundamentos, em que
pesem os argumentos apresentados pelo agravante.

3 . Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 894.650/SP, rel.
Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 23/10/2024,
DJe de 25/10/2024, grifamos).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. REITERACAO EM DELITOS CONTRA O
PATRIMONIO. REGIME SEMIABERTO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
NEGATIVAS E REINCIDENCIA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, a reiteracdo em
delitos contra o patriménio afasta a aplicacdo do principio da
insignificancia.

2. No caso dos autos, os pacientes possuem, cada um, trés
condenacodes definitivas pela prdtica de crimes patrimoniais, situagcao
que denota sua habitualidade na prdtica delitiva.

3. A pretensdo de abrandar o regime prisional também é contrdria a
Jjurisprudéncia desta Corte e ao texto expresso da lei (art. 33, § 2° "c”
e § 3% do CP), pois os pacientes sdo reincidentes e as penas-base
foram majoradas em razdo da presenca de circunstancias judiciais
negativas (maus antecedentes e conduta social, para Vitor, e maus
antecedentes, para Erinalva).

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC n. 920.750/DF, rel.
Min. Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 16/10/2024,
DJe de 23/10/2024, grifamos).

Por isso, conclui-se que o recurso nao traz argumentos novos capazes
de alterar o entendimento anteriormente firmado.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 12/12/2024
a 18/12/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 18 de dezembro de 2024
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