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RECURSO ESPECIAL N° 2163362 - SP (2024/0298719-3)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : LUIS HENRIQUE ANTUNES BARBOSA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

VANESSA BOIATI - DEFENSORA PUBLICA - SP207765

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. EXTINCAO AUTOMATICA DE
PENA EM REGIME ABERTO. DESCUMPRIMENTO DE
CONDICOES IMPOSTAS. NECESSIDADE DE INTERRUPCAO
DA CONTAGEM DA PENA. RECURSO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto pelo Ministério Publico do Estado
de S&o Paulo contra acérddo que negou provimento a agravo
em execug¢ao, mantendo decisao que extinguiu automaticamente
a pena de sentenciado que ndo compareceu ao juizo para iniciar
o cumprimento das condigdes fixadas para o regime aberto. O
recorrente sustenta que o acérdao violou o art. 36, caput e § 2°,
do Cdédigo Penal, bem como o art. 50 da Lei de Execugao Penal,
ao nao considerar o periodo de descumprimento das condi¢coes
como interrupgéo da pena.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) definir se o periodo em
que o0 apenado nao cumpriu as condi¢gdes impostas para o
regime aberto deve ser considerado como interrupgédo da pena;
e (ii) estabelecer a necessidade de reanalise do cumprimento da
pena em razdo do descumprimento das condi¢des impostas.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A execugao penal tem como objetivo ndo apenas a efetivacao
das disposi¢gdes da sentenca penal condenatodria, mas também a
promogao da integragao social do condenado, conforme disposto
no art. 1° da Lei de Execugdo Penal. Contudo, tal objetivo ndo
pode justificar o reconhecimento de cumprimento de pena em
periodo no qual o sentenciado descumpriu as condicoes
impostas pelo regime.

4. O descumprimento das condicbes fixadas para o regime
aberto, como o ndo comparecimento periédico ao juizo,
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configura violagdo das obrigagbes impostas ao condenado e
impede o cOmputo do periodo como pena efetivamente
cumprida, nos termos da jurisprudéncia consolidada do Superior
Tribunal de Justica.

5. Ainda que a pandemia da COVID-19 tenha suspendido
temporariamente algumas condicbes de cumprimento, a
auséncia prolongada e injustificada do condenado nao pode ser
abonada para fins de extingdo automatica da pena,
especialmente diante da inércia do sentenciado em regularizar
sua situagao.

6. A fiscalizacdo do cumprimento da pena € incumbéncia
compartilhada entre o Ministério Publico e o Poder Judiciario,
mas o eventual atraso na manifestagcao do Ministério Publico ndo
isenta o condenado do cumprimento de suas obrigagdes.

IV. RECURSO ESPECIAL PROVIDO PARA DETERMINAR
QUE O JUiZO DA EXECUCAO ANALISE NOVAMENTE O
PEDIDO, CONSIDERANDO COMO INTERRUPCAO DE PENA
O PERIODO EM QUE O AGRAVADO NAO CUMPRIU AS
OBRIGACOES DO REGIME ABERTO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, dar provimento ao recurso especial, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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promogao da integragao social do condenado, conforme disposto
no art. 1° da Lei de Execugdo Penal. Contudo, tal objetivo ndo
pode justificar o reconhecimento de cumprimento de pena em
periodo no qual o sentenciado descumpriu as condicoes
impostas pelo regime.

4. O descumprimento das condicbes fixadas para o regime
aberto, como o ndo comparecimento periédico ao juizo,

Documento eletronico VDA45747787 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 20/02/2025 13:47:42
Codigo de Controle do Documento: ad92175e-1a8f-4165-9092-35a204dd7b97



configura violagdo das obrigagbes impostas ao condenado e
impede o cOmputo do periodo como pena efetivamente
cumprida, nos termos da jurisprudéncia consolidada do Superior
Tribunal de Justica.

5. Ainda que a pandemia da COVID-19 tenha suspendido
temporariamente algumas condicbes de cumprimento, a
auséncia prolongada e injustificada do condenado nao pode ser
abonada para fins de extingdo automatica da pena,
especialmente diante da inércia do sentenciado em regularizar
sua situagao.

6. A fiscalizacdo do cumprimento da pena € incumbéncia
compartilhada entre o Ministério Publico e o Poder Judiciario,
mas o eventual atraso na manifestagcao do Ministério Publico ndo
isenta o condenado do cumprimento de suas obrigagdes.

IV. RECURSO ESPECIAL PROVIDO PARA DETERMINAR
QUE O JUiZO DA EXECUCAO ANALISE NOVAMENTE O
PEDIDO, CONSIDERANDO COMO INTERRUPCAO DE PENA
O PERIODO EM QUE O AGRAVADO NAO CUMPRIU AS
OBRIGACOES DO REGIME ABERTO.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO contra acérdao de fls. 65-70, que negou provimento ao

agravo em execugao.

Sustenta a parte recorrente que o acérdao, ao manter a decisdo que
extinguiu automaticamente a pena de sentenciado que sequer compareceu para dar
inicio ao cumprimento das condi¢des fixadas para o regime aberto, contrariou o

art. 36, caput e § 2°, do Cdodigo Penal, bem como o art. 50 da Lei de Execugao Penal.

Requer o provimento do recurso "para determinar que o periodo em que
0 agravado nao cumpriu as obrigagcbes do regime aberto seja considerado como
interrupgdo de pena, ordenando-se a sustacdo do regime aberto e expedigcdo de
mandado de prisdo até decisédo a respeito da necessidade de regressao de regime"
(fl. 90).

Contrarrazdes apresentadas.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo provimento do recurso.

E o relatério.
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VOTO

O recurso especial é tempestivo e esta com a representagao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na
fundamentagéo (n&o incidéncia da sumula n°® 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acoérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (n&o
incidéncia da sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acordao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (n&o incidéncia da sumula 283 do STF).

Adiante, observo que a parte recorrente aponta como violado o art. 36,
caput e § 2°, do Codigo Penal, bem como o art. 50 da Lei de Execugdo Penal.
Argumenta ser indevida a extingdo da pena de sentenciado que sequer compareceu

para dar inicio ao cumprimento das condigdes fixadas para o regime aberto.

Acerca da controvérsia, colhe-se do acordao recorrido:

“

Sustenta o Agravante, em sintese, que 0 agravado nunca
compareceu ao setor de fiscalizagdo a partir de julho de 2022 (fis.
100/102, dos autos de origem), depois da retomada da obrigatoriedade
desses comparecimentos, descumprindo condi¢gbes impostas para o
regime aberto. Referida conduta demonstra violagao do regime juridico
da prisdo a que esta submetido, caracterizando falta grave, acaso nao
sefa justificada essa conduta indisciplinada. Isso teria por
consequéncia a regresséo de regime e cumprimento do remanescente
da pena, considerando-se esse periodo sem cumprimento da pena
como interrupgéo de pena. ...”.

[

Busca, o Agravante seja considerado o periodo no qual o
Agravado ndo cumpriu as condi¢ées impostas na concessdo do
regime aberto, como marco interruptivo do cumprimento da pena.

Inicialmente, importante destacar que o Agravado foi condenado as
penas de 04 anos de reclusdo, em regime semiaberto e, 10 dias-multa,
por ter praticado o crime previsto no art. 157, caput, do Codigo Penal.
Iniciou o cumprimento da pena em 09.11.2019 e o término se
encontrava previsto para 08.11.2023 (fls. 62/63 autos principais).

O Agravado foi beneficiado com progressdo ao regime aberto,
sendo advertido das oito condicbes impostas aos 14.12.2020,
sendo elas:

“

. 1) Comparecer no Férum Criminal da Barra Funda, ou no
Férum da Comarca onde reside, para retirar carteira de
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fiscalizagdo no prazo de 5 (cinco) dias a contar da soltura
(ressalvada a suspensdo dos comparecimentos em razdo da
COVID-19); 2) Comparecer TRIMESTRALMENTE perante o
setor de fiscalizacdo dos liberados, ou no Foro da Comarca onde
residir, para comprovar seu endereco e o efetivo exercicio de
atividade licita (ressalvada a suspensdo dos comparecimentos
em razdo da COVID-19); 3) Ndo mudar de residéncia e do
territério da Jurisdicdo do Juizo, sem prévia autorizagdo deste;
4) Recolher-se para repouso noturno, das 22:00 horas as 6:00
horas da manha, inclusive em Sabados, Domingos e Feriados;
5) Ndo frequentar lugares de reputacdo duvidosa; 6) Nao ingerir
bebidas alcodlicas; 7) Nao se ausentar da Comarca sem
autorizacéo judicial; 8) Tomar ocupacao licita dentro do prazo de
noventa dias. ...” (fls. 128/130 autos principais).

Consta do calculo de penas que o Agravado teve abonadas as
auséncias dos meses de 12.2020, 03, 06, e 12 de 2021, além de 03 e
06 do ano de 2022 (fls. 150/152 autos principais).

Em seguida, o MINISTERIO PUBLICO se manifestou em 19.12.2023
dizendo que o Agravado ndo compareceu em Juizo para cumprir as
condicbes Iimpostas no regime aberto, o que Ilhe resultava no
reconhecimento de falta disciplinar de natureza grave (fls. 1565 autos
principais).

Desta forma, o d. Juizo das Execugbes julgou extinta a pena privativa
de liberdade, além de ter concedido indulto para a pena de multa (fls.
157 autos principais).

Contra esta deciséo, insurge-se o Agravante.

Constata-se, portanto, que o Agravado ndo compareceu em Juizo,
mas teve seu ultimo abono no més 06.2022 e, somente no dia
19.12.2023, é que o MINISTERIO PUBLICO se dignou requerer
providéncia por ndo estar ele cumprindo uma das condigbes do regime
aberto.

E mais, verte dos autos, que durante o periodo de cumprimento
da pena em regime aberto, o Agravado ndo praticou novo crime e,
nem mesmo, ao que consta, teria descumprido as demais 7
condicées impostas visto que a de comparecimento em Juizo
para retirada da "carteirinha"” no prazo de 05 dias, havia ressalva
pela pandemia do coronavirus -, tanto que nada foi reclamado no
particular, sendo certo que a fiscalizacdo do cumprimento da
pena, ndo exclusiva do Poder Judiciario, estando também a cargo
do Agravante ("Art. 67. O Ministério Publico fiscalizara a execugao
da pena e da medida de seguranca, oficiando no processo
executivo e nos incidentes da execu¢cdo” Lei de Execugao Penal),
que, no momento oportuno, deixou de tomar as providéncias
necessarias.

Diante desse quadro, mesmo diante da comprova¢ao de que o
Agravado realmente descumpriu uma das 08 condi¢gées impostas
ao regime aberto apresentacao em Juizo "e nio as sete demais,
justificavel seja mantida a r. decisdo agravada que, com
prudéncia declarou extinta a pena privativa de liberdade pelo seu
cumprimento.

E certo, "A execugdo penal tem por objetivo efetivar as disposicdes de
sentenga ou decisdo criminal ...", mas ndo menos certo é que visa
também " ... proporcionar condicbes para a harmdnica integragcéo
social do condenado e do internado ..." (art. 1°, da Lei de Execugéo
Penal), o que teria sido realmente alcangado, e é o que pode concluir,

especialmente, pela nao reincidéncia, nada justificando, a esta altura,
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exigir do Agravado retome o cumprimento da pena pelo periodo que
néo se apresentou em Juizo.

Ante todo o exposto, NEGO PROVIMENTQO ao presente Agravo em
Execugéo, interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAO PAULO, para que persista a r. decisdo agravada, por seus
proprios fundamentos.

O acérdao recorrido, ao manter a decisdo que extinguiu a pena do ora
recorrido, € contrario a jurisprudéncia desta Corte, firmada no sentido de que, se o
Paciente ndo compareceu em Juizo para o cumprimento das condi¢gées impostas ao
regime aberto, ndo ha como computar o respectivo periodo como pena efetivamente
cumprida. Nesse entendimento:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUGAO.
APENADO QUE OBTEVE A PROGRESSAO AO REGIME ABERTO
EM MINAS GERAIS. CUMPRIMENTO DA REPRIMENDA PERANTE
A VEPERA/DF. NAO REALIZACAO DA AUDIENCIA ADMONITORIA
NO DF. ASSINATURA DE TERMO DE COMPARECIMENTO COM
RESSALVAS NO PERIODO EM QUE OS AUTOS AINDA NAO
HAVIAM SIDO ENVIADOS AO DF. APENADO QUE TERIA SIDO
INTIMADO PARA DAR CONTINUIDADE AO CUMPRIMENTO DA
PENA E NAO FOI ENCONTRADO. PRISAO POSTERIOR PELA
PRATICA DE NOVOS DELITOS. TEMPO DE PENA NO REGIME
ABERTO NAO COMPUTADO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O Tribunal a quo, soberano na analise do contexto fatico-probatério,
entendeu que ndo foram cumpridas as condicbes estabelecidas para o
regime aberto durante o periodo analisado.

Embora tenha o apenado assinado voluntariamente os termos de
comparecimento junto a VEPERA/DF, a néao realizagdo da audiéncia
admonitéria, ato no qual sdo fixadas as condigcbes do cumprimento da
pena, impede o computo como pena efetivamente cumprida do aludido
periodo por auséncia de formalidade essencial.

2. O Juizo de origem noticiou que a VEPERA/DF, com a chegada da
guia de execucgédo, determinou a intimagdo do reeducando para dar
continuidade ao cumprimento da pena, porém ele nao foi encontrado,
ressaltando, ainda, que no dia "15/10/2017, o sentenciado foi preso em
flagrante pela pratica do crime tipificado nos artigos 180, e 329, ambos
do Cddigo Penal, ndo dando inicio ao cumprimento caput, caput da
pena em regime aberto” (fl. 996).

3. Com efeito, "nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, se a Paciente ndo compareceu em Juizo para o cumprimento
das condigbes impostas ao regime aberto, ndo ha como computar o
respectivo periodo como pena efetivamente cumprida” (HC n.
445.879/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, DJe
4/2/2019).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 674.621/DF, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 8/2/2022, DJe de 14/2/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
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PENAL. PROGRESS[\O DE REGIME. DESCUMPRIMENTO DAS
CONDICOES IMPOSTAS. DESCONTINUIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nao ha continuidade no cumprimento da pena, nas hipoteses em
que o sentenciado descumpre as condicbes impostas para a
progressao de regime e ndo comparece ao Juizo. Precedentes.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 572.013/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 19/5/2020, DJe de 29/5/2020.)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para determinar
que o juizo da execugdo analise novamente o pedido, considerando
como interrupgao de pena o periodo em que o agravado nao cumpriu as obrigagoes

do regime aberto.

E o voto.
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sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:
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