&

0

W

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 935990 - MG (2024/0297302-0)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)

AGRAVANTE : SANJAYA MIRANDA LIMA

ADVOGADOS : GUSTAVO DE OLIVEIRA COSTA SOUZA - MG181607
SAMUEL AUGUSTO CAMPOS OLIVEIRA - MG186206

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS.
APLICACAO DE REDUTOR DE PENA. AGRAVO NAO PROVIDO.
CONCEDIDO HABEAS CORPUS DE OFICIO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao conheceu de
habeas corpus, em razao de interposicdao simultanea de recurso
extraordinario no Supremo Tribunal Federal e recurso especial no
Superior Tribunal de Justica, ambos contra o mesmo ato.

2. O agravante foi condenado por trafico de drogas, com pena de 5
anos de reclusdo em regime inicial semiaberto. A Defesa alegou
nulidade por falta de fundamentacao na decisdao de quebra de sigilo
telefonico e interceptacao telefonica, além da necessidade de
aplicacao da causa especial de diminuicdao de pena prevista no art.
33, §4°, da Lein. 11.343/2006.

II. Questao em discussao

3. A questao em discussao envolve a analise da fundamentacao da
decisao que determinou a quebra de sigilo telefénico e a
interceptacao telefonica, e a aplicacao do redutor de pena em face de
registros de inquéritos e acdes penais em curso.

III. Razoes de decidir

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ndo admite a
tramitacdao concomitante de recursos e habeas corpus contra o
mesmo ato, em respeito ao principio da unirrecorribilidade.

5. A aplicacao da causa de diminuicao de pena do art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006, nao pode ser obstada por inquéritos e acoes
penais em curso, conforme entendimento pacificado no STJ e STF.

6. A quantidade de droga apreendida (75,98g de maconha) nao
justifica, por si s0, o afastamento do redutor especial, devendo ser
aplicada a minorante no patamar maximo, em observancia as
peculiaridades do caso.

IV. Dispositivo e tese
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7. Agravo regimental nao provido. Habeas corpus concedido de oficio
para aplicar o redutor de pena previsto no § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006, na sua fracao maxima de 2/3, e reduzir a sancao
definitiva.

Tese de julgamento: "1. E vedada a utilizacdo de inquéritos e/ou
acoes penais em curso para impedir a aplicacdo do art. 33, § 4.°, da
Lei n. 11.343/06. 2. A quantidade de droga apreendida nao permite,
por si so, afastar a aplicacdo do redutor especial.”

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.343/2006, art. 33, § 4°; CF
/1988, art. 5°, LVII; CPP, art. 654, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 823.337/SP, Rel.
Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, j. 14/08/2023; STJ, AgRg no HC
864.456/DF, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
j- 09/12/2023; STF, RE 591.054, Rel. Min. Marco Aurélio, Pleno,
DJde 26/02/2015.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 24/04/2025 a 30/04/2025, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Brasilia, 06 de maio de 2025.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que nao conheceu de
habeas corpus, em razao de interposicao simultanea de recurso
extraordinario no Supremo Tribunal Federal e recurso especial no
Superior Tribunal de Justica, ambos contra o mesmo ato.

2. O agravante foi condenado por trafico de drogas, com pena de 5
anos de reclusao em regime inicial semiaberto. A Defesa alegou
nulidade por falta de fundamentacao na decisao de quebra de sigilo
telefonico e interceptacao telefonica, além da necessidade de
aplicacao da causa especial de diminuicao de pena prevista no art.
33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

II. Questao em discussao

3. A questao em discussao envolve a analise da fundamentacao da
decisao que determinou a quebra de sigilo telefénico e a
interceptacao telefonica, e a aplicacao do redutor de pena em face de
registros de inquéritos e acdes penais em curso.

III. Razoes de decidir
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4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica nao admite a
tramitacdo concomitante de recursos e habeas corpus contra o
mesmo ato, em respeito ao principio da unirrecorribilidade.

S. A aplicacao da causa de diminuicao de pena do art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006, nao pode ser obstada por inquéritos e acoes
penais em curso, conforme entendimento pacificado no STJ e STF.

6. A quantidade de droga apreendida (75,98g de maconha) nao
justifica, por si s, o afastamento do redutor especial, devendo ser
aplicada a minorante no patamar maximo, em observancia as
peculiaridades do caso.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental nao provido. Habeas corpus concedido de oficio
para aplicar o redutor de pena previsto no § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006, na sua fracdo maxima de 2/3, e reduzir a sancao
definitiva.

Tese de julgamento: "1. E vedada a utilizacdo de inquéritos e/ou
acoes penais em curso para impedir a aplicacao do art. 33, § 4.°, da
Lei n. 11.343/06. 2. A quantidade de droga apreendida nao permite,
por si so, afastar a aplicacdo do redutor especial.”

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.343/2006, art. 33, § 4°; CF
/1988, art. 5°, LVII; CPP, art. 654, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 823.337/SP, Rel.
Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, j. 14/08/2023; STJ, AgRg no HC
864.456/DF, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
j- 09/12/2023; STF, RE 591.054, Rel. Min. Marco Aurélio, Pleno,
DJe 26/02/2015.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por SANJAYA MIRANDA

LIMA contra a decisao de minha lavra na qual nao conheci do habeas corpus
(fls. 725/729).

Consta dos autos que o agravante foi condenado pela pratica do
crime de trafico de drogas, previsto no artigo 33, caput, da Lei n. 11.343
/2006, a pena de 05 (cinco) anos de reclusédo, em regime inicial semiaberto.

No writ, a Defesa sustentou a nulidade por falta de fundamentacéao
da decisdao que determinou a quebra de sigilo telefénico e a interceptacao
telefonica, bem como a necessidade de incidéncia da causa especial de
diminuicdo de pena prevista no art. 33, §4°, da Lei n. 11.343/2006.
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O habeas corpus nao foi conhecido devido a interposicao simultanea,
em sede de agravo em recurso extraordinario, no Supremo Tribunal Federal e,
ainda, porque as teses defensivas vergastadas no remédio heroico ja aportaram
nesta Corte Superior de Justica em sede de recurso especial, notadamente,
como se verifica dos autos do EAResp n. 2.163.587 /MG (fls. 725/729).

Nas razoes do agravo regimental, a Defesa assevera que nao ha
usurpacao de competéncia, pois,

tratando-se de habeas corpus para combater ilegalidades e
desobediéncia a orientacdo jurisprudencial verificada em decisdo
colegiada de segunda instancia, cujos fundamentos juridicos diferem
do objeto dos recursos julgados perante o STF — mesmo porque estes
foram interpostos antes do julgamento do Tema Repetitivo n° 1.139 — é
de se conhecer a competéncia deste STJ para julgar o presente writ
(fl. 741).

Sustenta que

a matéria é cognoscivel em sede de habeas corpus, por ser
exclusivamente de direito, consistente na andlise de fundamentacgdo
deficitaria em decisdo autorizativa de interceptacoes telefonicas e
negativa de aplicacdo do trdfico privilegiado utilizando boletins de
ocorréncia lavrados contra o ora Agravante, em descompasso com a
tese firmada no Tema Repetitivo n® 1.139 (fl. 743).

Alega que

a presente impetracdao deve ser conhecida, porque, ao contrdrio do que
consignado na r. decisdo agravada, a possibilidade de concessdo da
ordem de oficio, na esteira do art. 647-A do CPP, foi disciplinada por
lei posterior a andlise recursal feita por esta SEXTA TURMA e ndo foi
exaurida pela TERCEIRA SECAO no julgamento do AgRg nos EAR Esp
2.163.587 (fl. 744).

Requer a reconsideracao da decisdao agravada ou a submissao do
agravo ao 6rgao Colegiado.

Contrarrazoes (fls. 756/758).

E o relatorio.

VOTO

Analisando os requisitos de admissibilidade do agravo regimental,

verifico que a irresignacao nao prospera.
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Conforme exposto na decisdo atacada, consoante indicado nas
informacoes prestadas e pelo proprio impetrante, o caso se encontrava
tramitando, em sede de agravo em recurso extraordinario, no Supremo
Tribunal Federal.

Pesquisa ao sitio eletronico do e. STF indica que houve o transito em
julgado em 30/10/2024, ou seja, o habeas corpus foi impetrado quando a
instancia competente para a analise do caso era superior ao STJ. Nessas
circunstancias, impossivel o ingresso em sua analise por esta Corte Superior,
sob risco de inadmissivel usurpacao de competéncia.

Por outro lado, as teses defensivas vergastadas no remédio heroico ja
aportaram no Superior Tribunal de Justica em sede de recurso especial,
notadamente, como se verifica dos autos do EAREsp 2.163.587/MG.

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte nao admite a tramitacao
concomitante de recursos e habeas corpus manejados contra o mesmo ato, sob
pena de violacdo do principio da unirrecorribilidade (AgRg no HC n. 823.337
/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 14/08/2023, DJe
de 21/08/2023, e AgRg no HC n. 864.456/DF, Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe de 09/12/2023).

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. INTERPOSICAO DO
RECURSO LEGALMENTE CABIVEL. IMPETRACAO CONCOMITANTE
DO WRIT. REITERACAO DAS RAZOES SUSCITADAS. SUBVERSAO DO
SISTEMA RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.

[..]

II - A interposicao do recurso legalmente cabivel e a
impetracao simultdnea do habeas corpus para deduzir as
mesmas alegacoes, assim como ocorre na espécie, caracteriza
manifesta subversao do sistema recursal e impede o
conhecimento do writ. Precedentes.

IIT - O presente habeas corpus apenas reitera as teses defensivas ja
veiculadas em recurso especial interposto na origem contra 0 mesmo
acoérdao. Ademais, o agravo interposto contra a decisdao do Tribunal a
quo que ndao conheceu do referido apelo nobre, o ARESP n. 2.199.308
/SP, de minha relatoria, foi julgado em sede de agravo regimental por
esta Corte.

IV - Nao se observa ilegalidade flagrante a indicar a concessdo de
habeas corpus de oficio, nos termos do art. 654, § 2°, do Cdédigo de
Processo Penal. Assim, apesar de o recurso especial
anteriormente interposto nao ter sido conhecido devido a
existéncia de obice relativo a admissibilidade, nao se extrai
dos autos razao suficiente para a intervencao por este
Tribunal Superior.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 834.082/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 21/5/2024, DJe de 28/5/2024; grifamos)
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Ademais, com a superveniéncia do transito em julgado, inviavel o
conhecimento do writ como substitutivo de recurso proprio, qual seja, a
revisao criminal, sob pena subversao do sistema recursal e indevida supressao
de instancia.

[lustrativamente:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. WRIT IMPETRADO EM SUBSTITUICAO DE REVISAO
CRIMINAL. IMPOSSIBILIDADE. INCOMPETENCIA. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

1. Tal como ja sublinhado na decisdo impugnada, o Superior
Tribunal de Justica nao é competente para julgar o presente
caso. O transito em julgado faz surgir hipotese que deve ser
examinada pelo Tribunal de origem, em eventual Revisao
Criminal que se queira ajuizar.

2. Superior Tribunal de Justica, na esteira do que vem decidindo o
Supremo Tribunal Federal - "prestigiando o sistema recursal ao tempo
que preserva a importancia e a utilidade do writ" (HC n. 320.306/ SP,
Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, 5¢ T., Dje 11/10/2016) -,
nao admite que o remédio constitucional seja utilizado em substituicdo
ao recurso proprio (apelacdao, recurso especial, recurso ordindrio),
tampouco a revisdo criminal ou a medida cautelar, ressalvadas as
situagées em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato apontado
como coator, em prejuizo da liberdade do paciente, seja cogente a
concessao, de oficio, da ordem de habeas corpus, situacdo ndo foi
identificada no caso.

3. A defesa nado infirmou com adequacdo e suficiéncia os fundamentos
da decisdo agravada, destacadamente a incompeténcia dessa Corte
Superior para julgar o writ manejado como suceddneo de revisdo
criminal.

4. A estabilidade que o direito deve oferecer a vida em sociedade ndo
pode transigir com criteriosas relativizagoes da coisa julgada, sem que
nem mesmo se verifique disposicdo para o uso do instituto adequado e
ja previsto para a rediscussdo minuciosa que para isso se impoe.

5. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no HC n. 941.910/SC, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 23/10/2024, DJe de 28/ 10/2024; grifamos).

Contudo, verifico a existéncia de ilegalidade flagrante, a ensejar
a concessao da ordem de oficio por esta Corte Superior, por forca do art.
654, § 2.°, do Codigo de Processo Penal.

E que, no caso, a causa de diminuicao prevista no § 4.° do art. 33 da
Lei de Drogas foi afastada com os seguintes fundamentos (fls. 37/38):

No caso em tela, embora o acusado seja primdrio e portador de bons
antecedentes (CAC def. 1801181), a quantidade de droga apreendida
(75,989 de maconha), somada as diversas informacoes - ja expostas
acima - no sentido de que hd tempos, ele vem se dedicando a
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comercializacdo espturia (um dos registros que o envolve é datado de
09/06/2018, um ano antes dos fatos em questdo), impede a
concessao do beneficio.

Ocorre que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou-se
no sentido de que, na auséncia das demais situacoes impeditivas da causa de
diminuicdo da pena, tdo somente a existéncia de acoes penais sem transito em
julgado nao pode justificar a negativa de aplicacdo da minorante, na esteira do
entendimento, firmado sob a sistematica da repercussao geral, de que, ante o
principio constitucional da ndo culpabilidade, inquéritos e processos criminais
em curso sao neutros na definicdo dos antecedentes criminais (RE 591.054,
Tema 129, Rel. Ministro Marco Aurélio, Pleno, DJe 26/02/2015).

A referida matéria, alias, foi pacificada nesta Corte Superior de
Justica, por ocasiao do julgamento dos Recursos Especiais n. 1.977.027 /PR
e 1.977.180/PR, realizado em 10/08/2022, sob o rito dos recursos especiais
repetitivos (Tema n. 1.139), ocasido em que a Terceira Secao firmou a
seguinte tese: E vedada a utilizacdo de inquéritos e/ou acées penais em
curso para impedir a aplicacao do art. 33, § 4.°, da Lei n. 11.343/06.

Os acordaos apresentam a seguinte ementa:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
TRAFICO DE DROGAS. ART. 33, § 4.°, DA LEI N. 11.343/06.
INQUERITO E ACOES PENAIS EM CURSO. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL PROVIDO, COM
FIXACAO DE TESE REPETITIVA.
1. A aplicacao da causa de diminuicao de pena prevista no art.
33, § 4.°, da Lei n. 11.343/06 constitui direito subjetivo do
Acusado, caso presentes os requisitos legais, nao sendo
possivel obstar sua aplicac@ao com base em consideracoes
subjetivas do juiz. E vedado ao magistrado instituir outros
requisitos além daqueles expressamente previstos em lei para
a sua incidéncia, bem como deixar de aplica-la se presentes os
requisitos legais.
2. A tarefa do juiz, ao analisar a aplicacdo da referida reducao da
pena, consiste em verificar a presenca dos requisitos legais, quais
sejam: primariedade, bons antecedentes, auséncia de dedicacdo a
atividades criminosas e de integracdo a organizacdo criminosa. A
presente discussdo consiste em examinar se, na andlise destes
requisitos, podem ser considerados inquéritos e agbdes penais ainda
em curso.
3. Diversamente das decisoes cautelares, que se satisfazem com a
afirmacao de simples indicios, os comandos legais referentes a
aplicacdo da pena exigem a afirmagdo peremptéria de fatos, e ndo a
mera expectativa ou suspeita de sua existéncia. Por isso, a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem rechacado o
emprego de inquéritos e acdes penais em curso na formulagcdo da
dosimetria da pena, tendo em vista a indefinicdo que os caracteriza.
4. Por expressa previsdo inserta no art. 5.°, inciso LVII, da
Constituicdo Federal, a afirmacgcdo peremptéria de que um fato
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criminoso ocorreu e é imputdvel a determinado autor, para fins técnico-
penais, somente é possivel quando houver o transito em julgado da
sentenca penal condenatéria. Até que se alcance este marco
processual, escolhido de maneira soberana e inequivoca pelo
Constituinte origindario, a culpa penal, ou seja, a responsabilidade
penal do individuo, permanece em estado de litigio, ndo oferecendo a
seguran¢ca necessdria para ser empregada como elemento na
dosimetria da pena.
5. Todos os requisitos da minorante do art. 33, § 4.°, da Lei n.
11.343/06 demandam uma afirmacao peremptoria acerca de
fatos, nao se prestando a existéncia de inquéritos e acoes
penais em curso a subsidiar validamente a analise de nenhum
deles.
6. Para andlise do requisito da primariedade, é necessdrio examinar a
existéncia de prévia condenacdo penal com transito em julgado
anterior ao fato, conforme a dic¢ao do art. 63 do Cédigo Penal. Ja a
andlise do requisito dos bons antecedentes, embora também exija
condenacgdo penal com transito em julgado, abrange a situa¢do dos
individuos tecnicamente primarios. Quanto a dedica¢do a atividades
criminosas ou o pertencimento a organizacdo criminosa, a existéncia
de inquéritos e acoes penais em curso indica apenas que had
investigacdo ou acusac¢do pendente de andlise definitiva e cujo
resultado é incerto, ndo sendo possivel presumir que essa suspeita ou
acusacao ainda em discussdo ira se confirmar, motivo pelo qual ndo
pode obstar a aplicagcdo da minorante.
7. Nao se pode ignorar que a utilizacao ilegitima de inquéritos e
processos sem resultado definitivo resulta em provimento de dificil
reversdao. No caso de posterior arquivamento, absolvicdo, deferimento
de institutos despenalizadores, anulag¢do, no ambito dos referidos
feitos, a Defesa teria que percorrer as instancias do Judiciario
ajuizando meios de impugnagdo auténomos para buscar a incidéncia
do redutor, uma correcao com sensivel impacto na pena final e cujo
tempo necessdrio a sua efetivacdo causaria prejuizos sobretudo
aqueles mais vulnerdveis.
8. A interpretacdo ora conferida ao art. 33, § 4.°, da Lein. 11.343/06
ndo confunde os conceitos de antecedentes, reincidéncia e dedicac¢do
a atividades criminosas. Ao contrario das duas primeiras, que exigem
a existéncia de condenacdo penal definitiva, a ultima pode ser
comprovada pelo Estado-acusador por qualquer elemento de prova
idoneo, tais como escutas telefonicas, relatérios de monitoramento de
atividades criminosas, documentos que comprovem contatos delitivos
duradouros ou qualquer outra prova demonstrativa da dedicacdo
habitual ao crime. O que nao se pode é inferir a dedicacao ao
crime a partir de simples registros de inquéritos e acoes penais
cujo deslinde é incerto.
9. Nao ha falar em ofensa aos principios da individualiza¢cdo da pena
ou da igualdade material, pois o texto constitucional, ao ordenar que
ninguém pode ser considerado culpado antes do transito em julgado
da sentenca penal condenatéria, vedou que a existéncia de acusag¢ao
pendente de andlise definitiva fosse utilizada como critério de
diferenciac¢do para fins penalbgicos.
10. Nao se deve confundir a vedag¢do a protecdo insuficiente com uma
complacéncia diante da atuacdao insuficiente dos o6rgaos de
persecucdo penal. E certo que ndo podem ser criados obstdculos
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injustificaveis a atuag¢dao do Estado na defesa dos bens juridicos cuja
protecdo lhe é confiada, todavia isso ndo legitima a dispensa do
cumprimento dos oénus processuais pelos o6rgdos de persecug¢do penal,
ndo autoriza a atuacdo fora da legalidade e ndo ampara a vulnerag¢do
de garantias fundamentais. Se o Estado-acusador ndo foi capaz de
produzir provas concretas contra o Réu acerca de sua dedicac¢do a
atividades criminosas, ndo pode ele pretender que, ao final, esta
gravosa circunstancia seja presumida a partir de registros de
acusacoes sub judice.

11. E igualmente equivocada a tentativa de se invocar uma 'andlise de
contexto' para afastar o vicio epistemoldgico existente na adog¢do de
conclusoes definitivas sobre fatos a partir da existéncia de processos
sem resultado definitivo. Se outros elementos dos autos sdo capazes
de demonstrar a dedicacdo a atividades criminosas, ndo hd que se
recorrer a inquéritos e ag¢dées penais em curso, portanto este
argumento seria inadequado. Porém, se surge a necessidade de se
invocar inquéritos e agoes penais em curso na tentativa de demonstrar
a dedicag¢do criminosa, é porque os demais elementos de prova sdo
insuficientes, sendo necessario formular a ilagdo de que o Acusado
'ndo é tdo inocente assim’, o que ndo se admite em nosso ordenamento
juridico. Em sintese, a ilicitude do fundamento, que decorre do
raciocinio presuntivo contra o Réu que ele encerra, ndo se altera em
face de outros elementos dos autos.

12. Para os fins do art. 927, inciso III, c.c. o art. 1.039 e seguintes, do
Cédigo de Processo Civil, resolve-se a controvérsia repetitiva com a
afirmacdo da tese: 'E vedada a utilizacdo de inquéritos e/ou
acoes penais em curso para impedir a aplicacao do art. 33, § 4.
° da Lei n. 11.343/06'. A fim de manter integra e coerente a
jurisprudeéncia desta Corte, nos termos do art. 926, c.c. o art. 927, § 4.
°, do Cédigo de Processo Civil/ 2015, fica expressamente superada a
anterior orientacdo jurisprudencial da Terceira Secdo deste Tribunal
que havia sido consolidada no ERESP n. 1.431.091/SP (DJe 01/02
/2017).

13. Recurso especial provido. (grifamos)

Ademais, a Terceira Secao do Superior Tribunal de Justica, em
27/04/2022, no julgamento do HC n. 725.534/SP, de relatoria do Ministro
Ribeiro Dantas, reafirmou o entendimento exposto no REsp n. 1.887.511/SP,
no sentido de que a quantidade e a natureza da droga apreendida nao
permitem, por si sos, afastar a aplicacao do redutor especial.

Na oportunidade, foi ressalvada a possibilidade de valoracao de
tais elementos, tanto para a fixacao da pena-base quanto para a
modulacao da causa de diminuicao prevista no art. 33, § 4.°, da Lei n.
11.343/2006, neste ultimo caso, ainda que sejam os unicos elementos
aferidos e desde que nao tenham sido considerados na primeira fase do
calculo da pena.
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Na hipotese, todavia, deve ser reconhecida a aplicacao da minorante
prevista no art. 33, § 4.°, da Lei n. 11.343/2006, no patamar maximo, em
observancia as peculiaridades do caso, notadamente a pequena quantidade de
droga apreendida (75,98 g de maconha).

Fixadas essas premissas, passo a redimensionar as penas do
agravante.

Na primeira fase de aplicacao da pena, mantenho a pena-base no
minimo legal: 5 (cinco) anos de reclusao e 500 (quinhentos) dias-multa, no
valor unitario minimo.

Na segunda etapa, a despeito da presenca da atenuante da
menoridade relativa, a pena permanece inalterada, em respeito a Stimula n.
231/STJ.

Na terceira e ultima etapa, aplico a causa de diminuicao do § 4.° do
art. 33 da referida Lei na fracado maxima (dois tercos), de modo que a pena
definitiva fica quantificada em 1 (um) ano e 8 (oito) meses de reclusao e 167
(cento e sessenta e sete) dias-multa, no valor unitario minimo.

Considerando as circunstancias apreciadas na formulacao da nova
dosimetria, tendo sido estabelecida pena de reclusao inferior a 4 (quatro) anos
de reclusao, e a auséncia de circunstancias judiciais negativas, o regime inicial
de cumprimento de pena adequado € o aberto, nos termos do art. 33, §§ 2.° e
3.%, ¢/c o art. 59, ambos do Coédigo Penal, bem como cabivel a substituicao da
pena privativa de liberdade por sancoes restritivas de direitos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental. Todavia,
concedo habeas corpus, de oficio, a fim de aplicar o redutor de pena previsto
no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, na sua fracdo maxima de 2/3 (dois
tercos) e reduzir a sancao definitiva, nos termos da fundamentacao.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 935.990 / MG
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Sessao Virtual de 24/04/2025 a 30/04/2025
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJSP)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : SAMUEL AUGUSTO CAMPOS OLIVEIRA

ADVOGADOS : GUSTAVO DE OLIVEIRA COSTA SOUZA - MG181607
SAMUEL AUGUSTO CAMPOS OLIVEIRA - MG186206

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE  : SANJAYA MIRANDA LIMA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SANJAYA MIRANDA LIMA

ADVOGADOS : GUSTAVO DE OLIVEIRA COSTA SOUZA - MG181607
SAMUEL AUGUSTO CAMPOS OLIVEIRA - MG186206
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 24/04/2025
a 30/04/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 30 de abril de 2025
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