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EXTENSAO - FURNE
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EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL POR CURSO DE MESTRADO SEM
RECONHECIMENTO MEC/CAPES. APLICACAO DE OBICES SUMULARES
A PRETENSAO RECURSAL. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME
1. Agravo em recurso especial interposto contra a decisao do Tribunal de origem
que inadmitiu o recurso especial.

2. A controvérsia trata de a¢do de indenizagdo por danos materiais, morais € lucros
cessantes proposta contra instituicdes de ensino pela oferta de curso de mestrado
sem reconhecimento pelo MEC/CAPES.

3. Na senten¢a, o Juizo de primeiro grau condenou solidariamente as rés ao
pagamento de danos materiais (R$ 9.120,00) e danos morais (R$ 15.000,00), bem
como de lucros cessantes, a apurar em liquidagao.

4. A Corte a quo negou provimento a apelagdo e manteve integralmente a
sentenca. Os embargos de declaracao rejeitados.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha quatro questdes em discussao: (i) saber se houve omissdao apta a caracterizar
violagdo do art. 1.022 do CPC; (ii) saber se a recorrente ¢ parte ilegitima a luz da
Lei n. 8.958/1994; (ii1) saber se a culpa exclusiva da FACNORTE afasta a
responsabilidade e a solidariedade com base nos arts. 263, § 2°, e 279 do CC; e (iv)
saber se ha dissidio jurisprudencial apto ao conhecimento do recurso pela alinea c.
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I1I. RAZOES DE DECIDIR
6. A alegacdo de violagdo do art. 1.022 do CPC foi deduzida de forma genérica,
incidindo na espécie a Simula n. 284 do STF.

7. A pretensdo de afastar a responsabilidade solidaria por ilegitimidade passiva e
por culpa exclusiva de terceiro demanda reexame de fatos e provas, o que ¢ vedado
no ambito do especial, incidindo na espécie a Simula n. 7 do STIJ.

8. A manuten¢dao do dano moral pela oferta de curso ndo reconhecido estd em
consonancia com a Sumula n. 595 do STJ. A revisdao dos lucros cessantes exigiria
interpretacdo de lei local e revolvimento probatodrio, atraindo, por analogia, a
incidéncia da Simula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Agravo conhecido para se conhecer em parte do recurso especial e negar-lhe
provimento.

Tese de julgamento: “1. Incide a Sumula n. 284 do STF pela deficiéncia na
demonstragdo da omissdo do art. 1.022 do CPC. 2. A Simula n. 7 do STJ obsta o
reexame fatico-probatorio quanto a ilegitimidade passiva e a culpa exclusiva de
terceiro. 3. Aplica-se a Sumula n. 595 do STJ para reconhecer o dano moral
decorrente da oferta de curso nao reconhecido. 4. Incide a Stimula n. 7 do STJ,
para impedir a revisao dos lucros cessantes”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.022, 1.025 e 85, §§ 2° e 11;
Lei n. 8.958/1994, arts. 1°, § 2° e 2° CC, arts. 263, § 2° e 279; CDC, arts. 7°,
paragrafo unico, 14 e 34.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Simulas n. 284 e 280; STJ, Simulas n. 211,
7 e 595.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 17 de marco de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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sentenca. Os embargos de declaracao rejeitados.
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I1I. RAZOES DE DECIDIR
6. A alegacdo de violagdo do art. 1.022 do CPC foi deduzida de forma genérica,
incidindo na espécie a Simula n. 284 do STF.

7. A pretensdo de afastar a responsabilidade solidaria por ilegitimidade passiva e
por culpa exclusiva de terceiro demanda reexame de fatos e provas, o que ¢ vedado
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8. A manuten¢dao do dano moral pela oferta de curso ndo reconhecido estd em
consonancia com a Sumula n. 595 do STJ. A revisdao dos lucros cessantes exigiria
interpretacdo de lei local e revolvimento probatodrio, atraindo, por analogia, a
incidéncia da Simula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo conhecido para se conhecer em parte do recurso especial e negar-lhe
provimento.

Tese de julgamento: “1. Incide a Sumula n. 284 do STF pela deficiéncia na
demonstragdo da omissdo do art. 1.022 do CPC. 2. A Simula n. 7 do STJ obsta o
reexame fatico-probatorio quanto a ilegitimidade passiva e a culpa exclusiva de
terceiro. 3. Aplica-se a Sumula n. 595 do STJ para reconhecer o dano moral
decorrente da oferta de curso nao reconhecido. 4. Incide a Stimula n. 7 do STJ,
para impedir a revisao dos lucros cessantes”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.022, 1.025 e 85, §§ 2° e 11;
Lei n. 8.958/1994, arts. 1°, § 2° e 2° CC, arts. 263, § 2° e 279; CDC, arts. 7°,
paragrafo unico, 14 e 34.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Simulas n. 284 e 280; STJ, Simulas n. 211,
7 e 595.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto pela FUNDACAO
DE APOIO AO ENSINO, A PESQUISA E A EXTENSAO (FURNE) contra a
decisdo que inadmitiu recurso especial com base nos seguintes fundamentos: a)
deficiéncia na argumentac¢ao quanto a viola¢do do art. 1.022 do CPC (Sumula n.
284 do STF); b) falta de prequestionamento dos demais dispositivos indicados
(Stmula n. 211 do STJ); e c¢) necessidade de reexame de fatos e provas para rever
a conclusao sobre a responsabilidade da recorrente (Sumula n. 7 do STJ).

Alega a agravante que foram atendidos os requisitos de admissibilidade

do recurso especial.
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O recurso especial, fundado nas alineas a e ¢ do permissivo
constitucional, foi interposto pela FURNE contra acérdao do Tribunal de Justica
do Estado da Paraiba proferido em agravo interno em apelagdo nos autos de acao
de indenizacao por danos morais ¢ materiais em razao de falha na prestacao de
servigos educacionais.

O julgado esta assim ementado (fls. 536-537):

AGRAVO INTERNO. ACAO INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS. SERVICO DE EDUCACAO. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE
PASSIVA. REJEICAO. PRELIMINAR DE INCOMPETENCIA DA JUSTICA
ESTADUAL. REJEICAO. PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
REJEICAO. MERITO. CONCLUSAO MESTRADO. NAO RECONHECIMENTO
PELA CAPES. APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. DANO MORAL CONFIGURADO. VALOR ARBITRADO
RAZOAVEL. DANO MATERIAL E LUCROS CESSANTES DEVIDOS.
PRECEDENTES DESTA CORTE. MANUTENCAO DA SENTENCA.
DESPROVIMENTO.

- Considerando que a demanda gira em torno de eventual responsabilizacio de
institui¢cdes de ensino por publicidade enganosa e falha em prestacdao de servigo, ndo
pleiteando o autor emissdo de certificado de conclusdo, ndo se vislumbra interesse
da Unido.

- Encontrando-se o juiz singular pronto para proferir o julgamento, diante da
liberdade que lhe conferida pela lei para apreciar as provas dos autos e formar seu
convencimento, podera ele julgar antecipadamente a lide.

- Entre as instituicdes de ensino e os alunos existe uma relagdo contratual de
prestacdo de servigos, que se enquadra na definicdo de relagdo de consumo,
amoldando-se as disposi¢does do Codigo de Defesa do Consumidor, consoante art. 3
°, §2° do CDC.

- A relacdao contratual estabelecida entre as partes se configura tipica relagdo
de consumo, aplicando-se, por conseguinte, a responsabilidade civil objetiva,
configurada independentemente da existéncia de culpa do agente, a teor do que
prescreve o art. 14 do Coédigo Consumerista. Todos os fornecedores que
participaram da cadeia da relacdo de consumo respondem igualmente perante os
consumidores. - A impossibilidade de obtencdo de certificado ap6s conclusao de
curso de mestrado, em virtude da auséncia de sua regularizacdo perante o MEC, ¢
fato habil a gerar aflicdo psicolédgica e, via de consequéncia, configurar dano moral.

- O valor indenizatorio deve observar os critérios de proporcionalidade e
razoabilidade, sem implicar enriquecimento sem causa do beneficidrio. Os prejuizos
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materiais devem ser ressarcidos, quando ha prova idonea capaz de possibilitar a
realizacdo de um juizo cognitivo de certeza acerca da exata extensdo e efetiva
ocorréncia dos danos alegados.

- Tratando-se de servidor publico que alega fazer jus a lucros cessantes,
competia-lhe comprovar mediante a lei de sua carreira, os respectivos dispositivos

legais que lhe asseguram o adicional remuneratdrio advindo da titulagdo de Mestre.

Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados.

Na origem, WALDENIA KELY DANTAS DA SILVA ALMEIDA
ajuizou acdo de indenizacdo por danos materiais, morais e lucros cessantes contra
a FURNE e a FACNORTE), alegando ter cursado e concluido pdés-graduacao
stricto sensu (mestrado) ofertada em parceria pelas rés, descobrindo, ao final, que
o curso nao possuia o devido reconhecimento pelo Ministério da Educagdo (
MEC/CAPES), o que a impediu de obter o titulo de mestre e, consequentemente,
de progredir em sua carreira como professora da rede publica.

O Juizo de primeiro grau julgou o pedido parcialmente procedente para
condenar as rés, solidariamente, ao pagamento de: a) R$ 9.120,00 a titulo de danos
materiais, correspondentes aos valores pagos pelo curso; b) R$ 15.000,00 a titulo
de danos morais; e c) lucros cessantes, a serem apurados em liquidacdo de
sentenca, correspondentes a gratificacdo por titulacdo que a autora deixou de
receber.

O Tribunal de origem manteve a sentenga.

Nas razdes do recurso especial, a recorrente aponta, além de dissidio
jurisprudencial, violagdo dos arts. 1.022 do Cédigo de Processo Civil; 1°, § 2°, e 2°
da Lein. 8.958/1994; e 263, § 2°, ¢ 279 do Codigo Civil.

Sustenta, em sintese: a) omissdao do acordao recorrido; b) ilegitimidade

passiva, por ser mera fundagdo de apoio, cuja responsabilidade se limita ao apoio
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logistico, ndo se confundindo com a de uma instituigdo de ensino superior; e
c) culpa exclusiva da FACNORTE, tnica responsavel pela emissdo do diploma, o
que afastaria sua obrigacao de indenizar.

E o relatorio.

VOTO

O agravo preenche os pressupostos de admissibilidade. Passo ao exame
do recurso especial.

I-Art. 1.022 do CPC

A alegada violagdo do art. 1.022 do CPC nao enseja o éxito do recurso
especial, pois a parte recorrente, limitando-se a indicar, de modo genérico, afronta
ao mencionado dispositivo legal, ndo demonstrou em que ponto o acordao
proferido nos embargos de declaragdo permanecera omisso ou contraditorio.

A recorrente limitou-se a argumentar, de forma genérica, que o Tribunal
de origem permanecera omisso em relacdo a sua natureza juridica de fundacao de
apoio (Lei n. 8.958/1994) e a inaplicabilidade dos arts. 263, § 2°, e 279 do Codigo
Civil.

Desse modo, ante a impossibilidade de compreender a questdo
infraconstitucional arguida, aplica-se ao caso o disposto na Simula n. 284 do STF.

II - Reexame fatico para afastar a responsabilidade solidaria e a
culpa exclusiva de terceiro (Simula n. 7 do STJ)

A questdo central do recurso especial reside na tentativa da Fundacao de
Apoio ao Ensino, a Pesquisa e a Extensio (FURNE) de afastar sua
responsabilidade soliddria quanto a pds-graduacdo cursada pela demandante ndo
ter registro no CAPES, alegando sua natureza juridica de entidade de apoio e a

culpa exclusiva da instituicdo de ensino superior corré¢, a FACNORTE, nos termos
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da Lei n. 8.958/1994 e dos artigos do Codigo Civil relativos a solidariedade e a
indivisibilidade.

O Tribunal de origem, ao analisar os elementos probatorios dos autos e a
situagdo fatica da contratagdo, concluiu que a FURNE integrara, inequivocamente,
a cadeia de fornecedores de servicos educacionais. Essa conclusio foi extraida de
elementos concretos como a ostentacdo do logotipo da FURNE em documentos
relacionados ao curso, no edital, na propaganda e no historico escolar da recorrida,
conforme expressamente citado no acérdao recorrido.

Tais constatagdes ensejaram a aplicacdo da regra de responsabilidade
objetiva e solidaria prevista no Codigo de Defesa do Consumidor, com suporte nos
arts. 7°, paragrafo Unico, e 34.

A tentativa da recorrente de delimitar sua responsabilidade apenas ao
"apoio logistico", com base na Lei n. 8.958/1994, e de imputar a culpa exclusiva a
FACNORTE representa um esfor¢o de revaloracao do acervo fatico-probatorio, o
que ¢ expressamente vedado na via especial.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € unissona ao
reconhecer que a alteragdo das premissas faticas estabelecidas pela corte a quo,
especialmente daquelas que definem a composi¢ao da cadeia de fornecimento, ¢
inviavel em recurso especial.

A propdésito:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA. CHEQUES

PRESCRITOS. ENDOSSO. RESPONSABILIDADE DO ENDOSSANTE.

PRESCRICAO CAMBIARIA QUE NAO AFASTA A POSSIBILIDADE DE

COBRANCA PELA VIA MONITORIA. ACORDAO ESTADUAL FUNDADO

EM PROVAS QUE DEMONSTRARAM A PARTICIPACAO DO RECORRENTE

NA RELACAO JURIDICA SUBJACENTE. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.

SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. SUMULA 284/STF.
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1. A prescrigdo dos titulos de crédito extingue os efeitos cambiais, mas nao
impede a utilizagdo do cheque como inicio de prova escrita para ajuizamento de
acdo monitoria, desde que demonstrada a relagao juridica subjacente.

2. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatorio,
concluiu pela participacdo do recorrente na cadeia de fornecimento, afastando a
alegacdo de mera representagdo comercial.

3. Pretensdo recursal que demanda reexame de provas. Incidéncia da
Stmula 7/STJ.

4.Divergéncia jurisprudencial ndo demonstrada pela auséncia de cotejo
analitico, nos termos do art. 1.029, §1°, do CPC. Aplicacdo, por analogia, da
Stmula 284/STF.

5. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa
extensdo, negar-lhe provimento. (AREsp n. 2.802.496/SC, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 13/10/2025, DJEN de 17/10/2025, destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURO ESPECIAL. COMPRA
E VENDA DE IMOVEL. PEDIDO DE DEVOLUCAO DE VALORES. ART. 489
E 1.022 DO CPC. AUSENCIA DE VIOLACAO. LEGITMIDADE. CADEIA DE
FORNECEDORES. SUMULA 7/STJ. PRESCRICAO. PRAZO DECENAL.
ART. 422 DO CC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E
356/STF.

1. Ausente violagdo aso arts. 489 e 1.022 do CPC, pois o tribunal de origem
apreciou as questdes deduzidas, decidindo de forma clara e conforme sua convicgdo
com base nos elementos de prova que entendeu pertinentes.

2. Os integrantes da cadeia de consumo respondem solidariamente pelos danos
causados ao consumidor.

3. Inviabilidade de alterar a conclusdo do tribunal de origem no sentido de que
a responsabilidade da recorrente se deu em razdo do principio da solidariedade
existente entre os integrantes da cadeia de prestadores de servigos, com a devida
pontuagdo de como se deu a participacio da ora agravante na cadeia de
fornecimento, para passar adotar as alegacdoes da parte recorrente de que nio
teria participado de qualquer negociacio envolvendo o empreendimento objeto
desta acdo, visto que seria necessaria incursio na seara fatico-probatéria, bem
como analise de contrato. Incidéncia das simulas 5 e 7/STJ.

4. Aplica-se o prazo prescricional decenal para devolugdo de valores pagos em
contrato de compra e venda de imével rescindido. Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp n. 1.796.758/SP, relator
Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, julgado em 31/5/2021, DJe de
7/6/2021, destaquei.)
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O reexame da extensdo da participagdo de cada agente na cadeia de
consumo e a eventual configuragdo de culpa exclusiva demanda o revolvimento
das provas, o que atrai o 0bice da Sumula n. 7 do STIJ.

Corrobora este entendimento a orientacdo segundo a qual a andlise da
legitimidade passiva da parte, quando j& assentada sua participagdo na relagdo de
consumo com base em elementos faticos, fica obstada pela Simula n. 7 do STJ,
conforme reiterados precedentes desta Corte.

III - Dano moral e quantum indenizatorio

O Tribunal de origem manteve a condenagdo por danos morais no valor
de RS 15.000,00, sob o fundamento de que a impossibilidade de obtengao do titulo
de mestre em virtude da auséncia de reconhecimento do curso pelo MEC/CAPES
causou uma inegavel aflicdo psicolégica e frustragdo, extrapolando o mero
dissabor.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga € pacifica no sentido de
que a falha na prestacdo dos servicos educacionais decorrente da oferta de curso
superior ou de pos-graduagdo sem o devido reconhecimento gera dano moral
presumido (in re ipsa) ao aluno consumidor, dada a frustracdo legitima da
expectativa de progresso profissional e pessoal. A propria Simula n. 595 do STJ

cristaliza esse entendimento:

As instituigdes de ensino superior respondem objetivamente pelos danos
suportados pelo aluno/consumidor pela realizacdo de curso ndo reconhecido pelo
Ministério da Educagdo, sobre o qual ndo lhe tenha sido dada prévia e adequada

informacao.

Assim, a conclusao da Corte estadual acerca da existéncia do dano moral
esta em consonancia com a sumula e a orientacao jurisprudencial do STJ.
Ademais, a revisao do quantum indenizatorio a titulo de danos morais

estd circunscrita as hipoteses em que o valor fixado se mostre irrisério ou
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exorbitante, distanciando-se dos padrdes de razoabilidade, o que nao se verifica no
montante de R$ 15.000,00, arbitrado em razdo da grave ofensa aos direitos da
personalidade sofrida pela agravada, que dedicou tempo e recursos a um curso sem
validade. A alteracdo do valor implicaria reexame das circunstancias faticas do
caso, vedado pela Sumula n. 7 do STJ.

IV - Lucros cessantes e vedacao de reexame fatico

A agravante impugna a condenacao a lucros cessantes, a serem apurados
em liquidagao, correspondentes a gratificagdo mensal por titulagdo que a agravada
deixou de receber como servidora publica.

O Tribunal de origem fundamentou a manutencdo dessa condenacio na
comprovagdo, pela parte autora, da perda financeira decorrente da auséncia da
titulagdo, nos termos da lei de sua carreira, o que constitui elemento de prova
suficiente na instancia ordinaria.

Para a revisdao dessa conclusdo e a exclusdo dos lucros cessantes, seja
pela alegada incompatibilidade com a devolucao dos danos materiais (retorno ao
status quo ante), seja pela suposta auséncia de prova concreta do prejuizo, seria
indispensavel reexaminar: a) a legislacdo municipal/estadual especifica da carreira
da agravada (o que atrairia o Obice da Simula n. 280 do STF, aplicado por
analogia, por tratar de lei local); e b) a prova que demonstrou a perda da vantagem
remuneratoria, o que € vedado pela Simula n. 7 do STJ.

O Superior Tribunal de Justica exige prova robusta e concreta para o
deferimento de lucros cessantes. Contudo, as instancias ordinarias atestaram a
presenga dessa prova. Reformar tal entendimento, sob o argumento de que a
progressao funcional seria mera expectativa, demanda a incursdo no acervo fatico-
probatdrio para reexaminar a legalidade das provas que convenceram o magistrado
singular e o Tribunal de origem para quantificar a perda razoavel do lucro que a

consumidora deixou de auferir, o que € inviavel na via estreita do recurso especial.
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V - Dissidio jurisprudencial

No tocante ao apontado dissidio, ressalte-se que a incidéncia da Sumula
n. 7 do STJ quanto a interposicao pela alinea a do permissivo constitucional
impede o conhecimento do recurso especial pela divergéncia jurisprudencial sobre
a mesma questao.

Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 1.898.375/RS, relator Ministro
Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/6/2022, DlJe de
30/6/2022; AgInt no AREsp n. 1.866.385/DF, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 16/5/2022, DlJe de 18/5/2022; Aglnt no
AREsp n. 1.611.756/GO, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
29/8/2022, DlJe de 1°/9/2022; Aglnt no AREsp n. 1.724.656/DF, relator Ministro
Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 24/8/2022;
e AgInt no REsp n. 1.503.880/PE, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 27/2/2018, DJe de 8/3/2018.

VI - Conclusao

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e negar-lhe provimento.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC, majoro, em 10% sobre o valor ja
arbitrado, os honorarios advocaticios em desfavor da parte recorrente, observados,
se aplicaveis, os limites percentuais previstos no § 2° do referido artigo e
ressalvada eventual concessdo de gratuidade de justica.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.716.214 / PB

Numero Registro: 2024/0296403-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08004465520178150171

Sessao Virtual de 10/03/2026 a 16/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : FUNDACAO DE APOIO AO ENSINO, A PESQUISA E A EXTENSAO
- FURNE

ADVOGADO : GILSON GUEDES RODRIGUES - PB008356

AGRAVADO : WALDENIA KELLY DANTAS DA SILVA ALMEIDA

ADVOGADOS : JOSE WALLISON PINTO DE AZEVEDO - PB013972
MAYARA SOUTO MENEZES - PB017497

INTERES. : EDUCACIONAL ACADEMICO LTDA
ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO
MORAL
TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 16 de margo de 2026
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