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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2163726 - RJ(2024/0295202-7)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

RECORRENTE : ENCOL S/A ENGENHARIA COMERCIO E INDUSTRIA FALIDO

OUTRO NOME . MASSA FALIDA DA ENCOL S/A -ENGENHARIA, COMERCIO E
INDUSTRIA

ADVOGADOS : LOURDES HELENA ROCHA DOS SANTOS - RS025456

ROBERTO SANTOS SILVEIRO - RJ224362
JOAO PAULO SANTOS SILVEIRO - RS090996

RECORRIDO : CARVALHO HOSKEN S A ENGENHARIA E CONSTRUGOES
OUTRO NOME : CARVALHO HOSKEN ENGENHARIA E CONSTRUCOES S. A.
ADVOGADOS : FELIPE ROCHA DEIAB - RJ109493

JOAO AUGUSTO BASILIO - RJ073385
MARIA BEATRIZ DE SOUZA MOREIRA - RJ165758
ROGER MAGNO DO NASCIMENTO NOVELLO - RJ257291

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXIGIR
CONTAS (SEGUNDA FASE). HIPOTECA JUDICIARIA. EFEITO
AUTOMATICO DA SENTENCA (ART. 495, CPC). SUSPENSAO DE
EFEITOS. ABUSO DE DIREITO. PERICULUM IN MORA REVERSO.
FATO SUPERVENIENTE. REFORMA DA SENTENCA
CONDENATORIA. EFEITO SUBSTITUTIVO. PERDA
SUPERVENIENTE DO OBJETO. RECURSO ESPECIAL
PREJUDICADO.

1. Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo que
concedeu efeito suspensivo ao recurso de apelacao, suspendendo a
hipoteca judiciaria sob o fundamento de que esta deveria se restringir
a casos de patente risco de inadimpléncia, o que violaria a literalidade
do art. 495 do CPC.

2. O objetivo recursal é decidir se a hipoteca judiciaria pode ser
condicionada a requisitos ndo previstos em lei, como o risco de
inadimpléncia do devedor, e se o0 aco6rdao recorrido incorreu em
dissidio jurisprudencial. Entretanto, a superveniéncia do julgamento da
apelacao pelo Tribunal estadual, com a reforma integral da sentenca
de condenacédo, a qual foi substituida por acordao que reconheceu
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crédito em favor da parte adversa, extinguiu a base juridica da
hipoteca judiciaria que se pretendia constituir.

3. A substituicdo da sentenga condenatoria pelo acérdao de apelagéo,
nos termos do art. 1.013, § 5° do CPC, enseja a perda superveniente
do objeto recursal do presente Recurso Especial, que buscava a
manutencao de um efeito anexo de uma decisdo que nao mais
subsiste no mundo juridico.

4. Recurso Especial prejudicado.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026, por unanimidade, julgar prejudicado o
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 11 de fevereiro de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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pelo Tribunal estadual, com a reforma integral da sentenca de
condenacao, a qual foi substituida por acérdao que reconheceu crédito
em favor da parte adversa, extinguiu a base juridica da hipoteca
judiciaria que se pretendia constituir.

3. A substituicdo da sentenga condenatéria pelo acérdao de apelagao,
nos termos do art. 1.013, § 5°, do CPC, enseja a perda superveniente
do objeto recursal do presente Recurso Especial, que buscava a
manutencao de um efeito anexo de uma decisdao que ndo mais subsiste
no mundo juridico.

4. Recurso Especial prejudicado.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por MASSA FALIDA DA ENCOL S/A —
ENGENHARIA, COMERCIO E INDUSTRIA (ENCOL), com fundamento nas alineas “a” e
“c” do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal, contra acérdéo do Tribunal de Justica
do Estado do Rio de Janeiro, assim ementado:

REQUERIMENTO DE EFEITO SUSPENSIVO EM APELAGCAOQ. ARTIGO
1.012, § 3°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. SUSPENSAO DOS
EFEITOS DA HIPOTECA JUDICIARIA SOBRE BENS DE
PROPRIEDADE DA REQUERENTE. HIPOTECA JUDICIARIA QUE E
DIREITO REAL DE GARANTIA SOBRE IMOVEL DO DEVEDOR OU DE
TERCEIROS. CONTUDO, ESTA DEVE SE RESTRINGIR AOS CASOS
EM QUE HA PATENTE RISCO DE INADIMPLENCIA DO DEVEDOR,
SEJA POR INSUFICIENCIA PATRIMONIAL, SEJA POR CONDUTAS
TENDENTES A FRAUDAR O DIREITO DO CREDOR, PELO QUE, NAO
OBSERVADA TAL CONDICAO, NAO HA SE COGITAR A INCIDENCIA
DE TAL MEDIDA. REQUERENTE QUE ENCONTRA-SE EM SITUACAO
FINANCEIRA PUJANTE, COM DIVERSOS PROJETOS EM
ANDAMENTO, ONDE A PROJECAO DE LUCRO SUPERA A QUANTIA
DE 1,5 (UM VIRGULA CINCO) BILHAO DE REAIS. REQUERENTE QUE
OFERECEU, A TITULO DE CAUGCAO, OS IMOVEIS DESCRITOS NO
ITEM “89”, DE FLS. 18. INCONTROVERSO QUE, EM CASO DE
REFORMA DA SENTENCA, A REQUERIDA NAO TERA CONDICOES
DE ARCAR COM OS PREJUIZOS DECORRENTES DO INDEVIDO
REGISTRO DA HIPOTECA JUDICIARIA. PROCESSO JUDICIAL QUE
NAO E MERO INSTRUMENTO TECNICO A SERVICO DA ORDEM
PUBLICA, MAS, ACIMA DE TUDO, INSTRUMENTO ETICO
DESTINADO A SERVIR A SOCIEDADE E AO ESTADO.
NECESSIDADE DE SE COIBIR CONDUTAS PROCESSUAIS
ABUSIVAS DAS PARTES. APLICACAO DO PRINCIPIO DA ISONOMIA.
SUJEITOS PROCESSUAIS QUE DEVEM LITIGAR EM IGUALDADE DE
CONDIGCOES. PROVIMENTO JURISDICIONAL QUE NAO PODE SER
FRUTO DA ASTUCIA OU DA SUPERIORIDADE ECONOMICA DE UMA
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DAS PARTES, EM DETRIMENTO DA OUTRA. REQUERIMENTO
DEFERIDO. PREJUDICADO O AGRAVO INTERNO. (e-STJ, fls. 208
/209)

Nas razdes de seu apelo nobre, ENCOL apontou (1) violacdo do art. 495 do
CPC, por ter o acérdao recorrido condicionado a constituicdo de hipoteca judiciaria a
“patente risco de inadimpléncia” e ao transito em julgado, quando a lei confere efeito
automatico e independente de ordem judicial ou demonstracédo de urgéncia; e (2) dissidio
jurisprudencial com precedente do Superior Tribunal de Justica (REsp 1.133.147/SP) e
com julgado do Tribunal de Justica de Sao Paulo (Al 2112638-20.2015.8.26.0000),
quanto a desnecessidade de transito em julgado e de demonstragcdo de risco de
inadimpléncia para a inscrigao da hipoteca judiciaria.

Houve apresentacdo de contrarrazbes por CARVALHO HOSKEN
ENGENHARIA E CONSTRUCOES S.A. (CARVALHO HOSKEN), conforme e-STJ, fls.
355/358.

Por meio das peticbes de e-STJ, fls. 456/457, 490/493 e 535/543, CARVALHO
HOSKEN noticiou a ocorréncia de fatos novos, que interfeririam na interesse recursal,
com possivel perda de objeto do recurso.

Ja a ENCOL, por meio da peticdo de e-STJ, fls. 528/529, afirmou que a
matéria veiculada por CARVALHO HOSKEN nao se trata de fato novo e néao interfere no
interesse recursal.

E o relatério.

VOTO

Da contextualizacao fatica

Trata-se, na origem, de Agédo de Exigir Contas, ajuizada por ENCOL contra
CARVALHO HOSKEN, visando apurar o lucro liquido do empreendimento Condominio
Rio 2 ap6s a rescisao de promessas de compra e venda de terrenos. A sentenga de
primeiro grau condenou a CARVALHO HOSKEN a pagar a ENCOL a quantia de R$
123.381.989,72, com base em laudos periciais cuja lisura e metodologia foram
questionadas pela devedora. Ante a prolacdo da sentenga condenatéria, a ENCOL
requereu a constituicdo de Hipoteca Judiciaria sobre bens da CARVALHO HOSKEN,
com fundamento no art. 495 do CPC, medida que |he foi deferida em primeira instancia.

Inconformada com a possibilidade de constituicdo imediata do gravame,
CARVALHO HOSKEN manejou requerimento de efeito suspensivo em apelagéo perante
o TTJRJ, antes mesmo da interposi¢ao formal do recurso de apelacdo, nos termos do
art. 1.012, § 3° do CPC. O Acordéao recorrido, emanado do TJRJ, acolheu o pleito da
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CARVALHO HOSKEN, suspendendo os efeitos da hipoteca judiciaria, sob o fundamento
central de que o instituto deveria se restringir a casos de patente risco de inadimpléncia
ou condutas tendentes a fraudar o direito do credor, condigcbes que nao se verificariam
nos autos, e reconhecendo o manifesto periculum in mora reverso em desfavor da
construtora, dado o estado falimentar da ENCOL e sua incapacidade de arcar com o
ressarcimento previsto no art. 495, § 5°, do CPC (e-STJ, fls. 208/209, 318-320).

Foi, entado, interposto Recurso Especial pela ENCOL visando a reforma do
Acordao proferido pelo Tribunal estadual para que seja restabelecido o efeito imediato da
sentencga condenatdria e, consequentemente, a constituicdo da hipoteca judiciaria sobre
os bens da CARVALHO HOSKEN.

Da ocorréncia de fato superveniente e a perda do objeto recursal

A despeito das razbes do apelo nobre interposto por ENCOL, CARVALHO
HOSKEN informou a este Superior Tribunal a ocorréncia de fatos novos supervenientes
relevantes, consistente no julgamento da Apelagédo interposta contra a sentenca de
mérito (que condenou a CARVALHO HOSKEN ao pagamento de R$ 123.381.989,72), no
bojo do processo de origem (Ac¢ao de Exigir Contas) pelo TJRJ.

De acordo com a documentagdo acostada por CARVALHO HOSKEN, o
Tribunal estadual, ao apreciar a Apelagdo, reformou integralmente a sentenca de
primeiro grau, reconhecendo que ela ndo possuia qualquer débito, mas sim um crédito
em seu favor no valor de R$ 25.669.562,01, e condenando a ENCOL ao pagamento
dessa quantia (e-STJ, fls. 545/551).

Nesse cenario, ndo ha utilidade na discussao da possibilidade de manutencao
ou nao de um acessorio (Hipoteca Judiciaria) se o principal (sentenga) ndo mais existe.
Nesse sentido:

RECURSO  ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. SENTENCA.
CUMPRIMENTO PROVISORIO. HIPOTECA JUDICIARIA. ACORDAO.
REFORMA. EFEITO SUBSTITUTIVO. LEVANTAMENTO.
POSSIBILIDADE. TRANSITO EM JULGADO. DESNECESSIDADE.
PRESTACAO JURISDICIONAL. NEGATIVA. ALEGACAO.
DEFICIENCIA. FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULA N° 284/STF.
1. Recurso especial interposto contra acoérddo publicado na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3
/STJ).

2. A questéo controvertida resume-se a saber se o levantamento da
penhora judiciaria determinada com vistas a garantir o cumprimento da
sentencga pressupde ou depende do transito em julgado da agéo.

3. E deficiente a fundamentagdo do recurso especial em que a alegacéo
de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 se faz de forma genérica, sem a
demonstragdo exata dos pontos pelos quais o acérdao tornou-se omisso,
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contraditério ou obscuro. Aplica-se, na hipétese, o dbice da Sumula 284
do STF.

4. E possivel tanto o deferimento da hipoteca judiciaria para aquele que
teve seu pedido julgado procedente em sede de apelagéo, quanto o seu
levantamento nos casos em que o acérdao de apelagdo reforma a
anterior sentenga de procedéncia, ndo sendo necessario aguardar o
transito em julgado da decis&o.

5. A hipoteca judicidria é uma garantia que recai sobre os bens do
devedor. Assim, revela-se destituida de sentido a manutengcdo do
gravame apos a decisdo do tribunal que, dotada de efeito
substitutivo, reforma a sentenca de mérito, afastando da parte
recorrente a condi¢do de devedora.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ndo
provido.

(REsp n. 1.963.553/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 14/12/2021, DJe de 16/12/2021.) (sem grifo
no original)

Com efeito, o objeto do presente Recurso Especial € a suspenséo dos efeitos
da Hipoteca Judiciaria que recaia sobre a condenacdo da CARVALHO HOSKEN.
Todavia, com a superveniéncia do Acordao que reformou a sentenca e inverteu o polo da
obrigacdo, condenando a ENCOL a ressarcir a CARVALHO HOSKEN, o titulo que servia
de base para a constituicdo da Hipoteca Judiciaria em favor da ENCOL deixou de existir
no mundo juridico, sendo substituido por um titulo que Ihe é desfavoravel.

A pretensao recursal da ENCOL perde, assim, a sua utilidade e a sua base
material, porquanto a Hipoteca Judiciaria sé se constitui em face de uma sentenca de
condenacéo, a qual, no caso, foi extinta pelo julgamento da Apelagao.

O fato de o Acordao de Apelacdo (que reformou a sentenga) ainda nao ter
transitado em julgado néo interfere na perda superveniente do objeto, uma vez que o
efeito substitutivo se opera no momento do julgamento do recurso ordinario, e a Hipoteca
Judiciaria € um efeito anexo da sentenga que, uma vez reformada, ndo subsiste.

Dessa forma, o presente Recurso Especial encontra-se prejudicado, em razéo
da perda superveniente do objeto recursal.

Diante do exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso especial, ante a perda
superveniente do objeto.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéo as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4°, ou 1.026, § 2°, ambos do CPC.

E o meu voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/02/2026
a 09/02/2026, por unanimidade, decidiu julgar prejudicado o recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas

Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 09 de fevereiro de 2026
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