SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 935323 - SP (2024/0293911-9)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : KEVEN ISAQUE SILVA BARON (PRESO)

ADVOGADO : JANINI MARI ZANCHETTA - SP334206

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA
NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006. APLICACAO DO
REDUTOR NA FRACAO MAXIMA DE 2/3 (DOIS TERCOS).
POSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO PELO
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Extrai-se da jurisprudéncia desta Corte que registros de atos
infracionais, apresentando conexao temporal com o delito, de fato,
sao aptos a demonstrar a dedicacao a atividades criminosas e afastar
a redutora do trafico privilegiado.

2. No caso, no entanto, da leitura da folha de antecedentes criminais,
verifico que nao houve aplicacao de medidas socioeducativas em
nenhuma das duas passagens do acusado pelo Foro Especial da
Infancia e Juventude, nao sendo possivel concluir, com base nos
referidos registros, sua dedicacao a atividades criminosas.

3. Na hipotese, deve ser reconhecida a aplicacao da minorante
prevista no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, no patamar
maximo, em observancia as peculiaridades do caso, notadamente a
pequena quantidade de droga apreendida.

4. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 29/10/2024 a 04/11/2024, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
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Brasilia, 05 de novembro de 2024.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 935323 - SP (2024/0293911-9)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : KEVEN ISAQUE SILVA BARON (PRESO)

ADVOGADO : JANINI MARI ZANCHETTA - SP334206

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA
NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006. APLICACAO DO
REDUTOR NA FRACAO MAXIMA DE 2/3 (DOIS TERCOS).
POSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO PELO
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Extrai-se da jurisprudéncia desta Corte que registros de atos
infracionais, apresentando conexao temporal com o delito, de fato,
sao aptos a demonstrar a dedicacao a atividades criminosas e afastar
a redutora do trafico privilegiado.

2. No caso, no entanto, da leitura da folha de antecedentes criminais,
verifico que nao houve aplicacao de medidas socioeducativas em
nenhuma das duas passagens do acusado pelo Foro Especial da
Infancia e Juventude, nao sendo possivel concluir, com base nos
referidos registros, sua dedicacao a atividades criminosas.

3. Na hipotese, deve ser reconhecida a aplicacao da minorante
prevista no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, no patamar
maximo, em observancia as peculiaridades do caso, notadamente a
pequena quantidade de droga apreendida.

4. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo Ministério Publico
Federal contra a decisao que concedeu a ordem de habeas corpus para aplicar
a causa especial de diminuicao de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006 na fracdo maxima, redimensionando as penas do agravado ({fls.
127/135).
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Consta que o agravado foi condenado a pena de 05 (cinco) anos de
reclusdo e 500 (quinhentos) dias-multa, no piso, em regime semiaberto, como
no incurso no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.

Nas razoes do writ, a Defesa sustentou a ocorréncia de
constrangimento ilegal, porquanto ausente fundamentacao idonea para afastar
a aplicacao do redutor do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

As fls. 55/60, o writ foi concedido para aplicar a causa especial de
diminuicao de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 na fracao
maxima, estabelecendo a reprimenda em 01 (um) ano e 08 (oito) meses de
reclusao e 167 (cento e sessenta e sete) dias-multa, em regime inicial aberto.

Nas razoes do agravo regimental, o Parquet assevera, inicialmente,
que constam do acérdao circunstancias que demonstram que o réu se dedicava
a atividades criminosas com habitualidade.

Ademais, argumenta que,

[cJonsiderando as circunstdancias do caso concreto, ante a expressiva
variedade de drogas apreendidas com o paciente aliada ao seu
envolvimento em outros atos infracionais, deve ser restabelecida a
pena e o regime impostos na sentenca condenatoria (fl. 145).

Postula, ao final, a reconsideracao da decisdo agravada ou, caso
assim ndo se entenda, a submissao do feito a apreciacdo do Orgao Colegiado.
Contrarrazoes as fls. 149/154.

E o relatério.
VOTO

O inconformismo nao prospera.

Quanto a minorante do trafico privilegiado, cumpre salientar que sao
condicoes para que o condenado faca jus a referida diminuicdo da pena: ser
primario, ter bons antecedentes e nao se dedicar a atividades criminosas ou
integrar organizacgoes criminosas. Esses requisitos precisam ser preenchidos
conjuntamente.

No caso, o Tribunal de origem manteve o afastamento do redutor nos

seguintes termos (fl. 87):

No caso, a despeito da primariedade, ha clara demonstracdo de que
KEVEN faz do trafico o meio de vida desde a adolescéncia, porquanto
ja respondeu a procedimentos perante a Vara da Infancia e
Juventude, inclusive por ato equiparado (fl. 28), além de ter sido
surpreendido, trazendo consigo e a sua disposi¢cao vultosa quantidade
— 108 (cento e oito) EPPENDORFS DE COCAINA E 105 (cento e cinco)
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PAPELOTES DE MACONHA - somente obtida em contato direto com
organizag¢ées criminosas, trazendo elevado risco a saude publica,
lembrando-se que a mitiga¢do ndo é direito subjetivo.

Como se percebe, a aplicacao da minorante prevista no art. 33, § 4°,
da Lei n. 11.343/2006 foi indeferida em virtude do entendimento de que o
agravado faz do trafico seu meio de vida, porque ja respondeu a processos
infracionais perante a Vara da Infancia e Juventude e porque teria sido
apreendido com vultosa quantidade de entorpecentes.

Extrai-se da jurisprudéncia pacifica desta Corte que registros de atos
infracionais, apresentando conexao temporal com o delito, sao, de fato, aptos a
demonstrar a dedicacao a atividades criminosas e afastar a redutora do trafico

privilegiado:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. AFASTAMENTO DA MINORANTE PREVISTA NO ART.
33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006. HISTORICO DE ATOS
INFRACIONAIS. PROXIMIDADE TEMPORAL. DECISAO AGRAVADA
MANTIDA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
AGRAVO DESPROVIDO.

[..]

2. Sobre o tema: A jurisprudéncia dessa Corte Superior pacificou o
entendimento no sentido de que registros de atos infracionais
cometidos pelo réu, especialmente quando andlogos ao delito de trdfico
e que apresentem conexdo temporal com o delito em tela, sdo aptos a
demonstrar a dedicagdo do paciente a atividades criminosas e a
afastar a incidéncia do beneficio previsto no art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006 (AgRg no HC n. 799.162/SP, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 28/02/2023, DJe de
06/03/2023.)

3. No caso, o Tribunal de origem bem fundamentou o afastamento do
trafico privilegiado, diante da propensdo do paciente a atividade
criminosa, diante da natureza dos atos infracionais — andlogos ao
trafico de drogas, bem como da proximidade temporal da conduta -,
uma vez que os atos infracionais ocorreram nos anos de 2019 e 2020,
e o crime em comento foi praticado em 26/04/2023, in verbis: o
conjunto probatério se mostrou Suficiente para comprovar que O
apelantes e dedicava a atividades criminosas, principalmente o trdfico
de drogas, eis que ja respondeu por diversos atos infracionais,
inclusive dois equiparados ao trdafico de drogas (fls. 28, 104 e
120/ 125), nao fazendo mesmo jus ao beneficio, em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte.

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 889.676/SP, relator
Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT),
Sexta Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de 22/5/2024).

Todavia, da leitura da folha de antecedentes criminais colacionada as

Documento eletronico VDA44195672 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO Assinado em: 28/10/2024 12:35:05
Codigo de Controle do Documento: 584e5900-c27a-4e03-b047-4fb0b1448de4



fls. 38-43, verifico que nao houve aplicacao de medidas socioeducativas em
nenhuma das duas passagens do acusado pelo Foro Especial da Infancia e
Juventude, nao sendo possivel concluir, com base nos referidos registros, sua
dedicacao a atividades criminosas.

Mutatis mutandis, por oportuno, registro que a Suprema Corte, em
recentes precedentes, consignou que apenas a existéncia de acdes penais sem
transito em julgado nao pode justificar a negativa de minorante, na esteira do
entendimento, firmado sob a sistematica da repercussao geral, de que, ante o
principio constitucional da ndo culpabilidade, inquéritos e processos criminais em
curso sao neutros na definicdo dos antecedentes criminais (RE n. 591.054,
Tema n. 129, rel. Ministro Marco Aurélio, Pleno, DJe de 26/02/2015).

Seguindo essa mesma linha de inteleccao, nao se revela proporcional
afastar a redutora do trafico privilegiado com base em registros de passagens
infracionais em casos em que sequer houve a aplicacdo de medidas
socioeducativas.

Nesse sentido, nao verifico nos autos fundamentacao idonea apta a
demonstrar que o réu se dedicava a traficancia de maneira habitual.

A proposito:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
TRAFICO DE DROGAS. ART. 33, § 4.°° DA LEI N. 11.343/06.
INQUERITO E ACOES PENAIS EM CURSO. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL PROVIDO, COM
FIXACAO DE TESE REPETITIVA.

1. A aplicag¢do da causa de diminuicdo de pena prevista no art. 33, §
4.°, da Lei n. 11.343/06 constitui direito subjetivo do Acusado, caso
presentes os requisitos legais, ndo sendo possivel obstar sua
aplicacdo com base em consideracées subjetivas do juiz. E vedado ao
magistrado instituir outros requisitos além daqueles expressamente
previstos em lei para a sua incidéncia, bem como deixar de aplica-la
se presentes 0s requisitos legais.

2. A tarefa do juiz, ao analisar a aplicacdo da referida reducdo da
pena, consiste em verificar a presenca dos requisitos legais, quais
sejam: primariedade, bons antecedentes, auséncia de dedica¢cdo a
atividades criminosas e de integracdo a organiza¢do criminosa. A
presente discussdo consiste em examinar se, na andlise destes
requisitos, podem ser considerados inquéritos e ac¢dées penais ainda
em curso.

3. Diversamente das decisoes cautelares, que se satisfazem com a
afirmacdo de simples indicios, os comandos legais referentes a
aplicacao da pena exigem a afirmagdo peremptoria de fatos, e ndo a
mera expectativa ou suspeita de sua existéncia. Por 1isso, a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem rechacado o
emprego de inquéritos e agdes penais em curso na formulacdo da
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dosimetria da pena, tendo em vista a indefinicdo que os caracteriza.

4. Por expressa previsdo inserta no art. 5.°, inciso LVII, da
Constituicdo Federal, a afirmag¢do peremptéria de que um fato
criminoso ocorreu e é imputdvel a determinado autor, para fins técnico-
penais, somente é possivel quando houver o transito em julgado da
sentenca penal condenatéria. Até que se alcance este marco
processual, escolhido de maneira soberana e inequivoca pelo
Constituinte origindrio, a culpa penal, ou seja, a responsabilidade
penal do individuo, permanece em estado de litigio, ndo oferecendo a
seguranca necessdria para ser empregada como elemento na
dosimetria da pena.

5. Todos os requisitos da minorante do art. 33, § 4.°, da Lei n.
11.343/06 demandam uma afirmac¢do peremptoéria acerca de fatos,
nao se prestando a existéncia de inquéritos e acées penais em Ccurso a
subsidiar validamente a andlise de nenhum deles.

6. Para andlise do requisito da primariedade, é necessdrio examinar a
existéncia de prévia condenacdo penal com transito em julgado
anterior ao fato, conforme a dic¢ao do art. 63 do Cédigo Penal. Ja a
andlise do requisito dos bons antecedentes, embora também exija
condenacdo penal com transito em julgado, abrange a situagdo dos
individuos tecnicamente primarios. Quanto a dedicagcdo a atividades
criminosas ou o pertencimento a organizag¢do criminosa, a existéncia
de inquéritos e agoes penais em curso indica apenas que ha
investigacdo ou acusac¢do pendente de andlise definitiva e cujo
resultado é incerto, ndo sendo possivel presumir que essa suspeita ou
acusacdo ainda em discussdo ird se confirmar, motivo pelo qual ndo
pode obstar a aplicag¢do da minorante.

7. Ndo se pode ignorar que a utilizagcdo ilegitima de inquéritos e
processos sem resultado definitivo resulta em provimento de dificil
reversdao. No caso de posterior arquivamento, absolvicao, deferimento
de institutos despenalizadores, anulacdo, no ambito dos referidos
feitos, a Defesa teria que percorrer as instancias do Judicidrio
ajuizando meios de impugnagcdo auténomos para buscar a incidéncia
do redutor, uma correcdo com sensivel impacto na pena final e cujo
tempo necessario a sua efetivagcdo causaria prejuizos sobretudo
aqueles mais vulnerdveis.

8. A interpretacdo ora conferida ao art. 33, § 4.°, da Lei n. 11.343/06
nao confunde os conceitos de antecedentes, reincidéncia e dedicag¢do a
atividades criminosas. Ao contrario das duas primeiras, que exigem a
existéncia de condenagdo penal definitiva, a ultima pode ser
comprovada pelo Estado-acusador por qualquer elemento de prova
idoneo, tais como escutas telefonicas, relatérios de monitoramento de
atividades criminosas, documentos que comprovem contatos delitivos
duradouros ou qualquer outra prova demonstrativa da dedicacdo
habitual ao crime. O que ndo se pode é inferir a dedicacdo ao crime a
partir de simples registros de inquéritos e agoes penais cujo deslinde é
incerto.

9. Nao ha falar em ofensa aos principios da individualizacdo da pena
ou da igualdade material, pois o texto constitucional, ao ordenar que
ninguém pode ser considerado culpado antes do transito em julgado
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da sentenca penal condenatéria, vedou que a existéncia de acusag¢ao
pendente de andlise definitiva fosse utilizada como critério de
diferenciag¢do para fins penalégicos.

10. Nao se deve confundir a vedag¢do a protecdo insuficiente com uma
complacéncia diante da atuacdo insuficiente dos 6rgdos de persecucdo
penal. E certo que ndo podem ser criados obstdculos injustificaveis a
atuacdo do Estado na defesa dos bens juridicos cuja protecdo lhe é
confiada, todavia isso ndo legitima a dispensa do cumprimento dos
onus processuais pelos érgdos de persecucgdo penal, ndo autoriza a
atuacdo fora da legalidade e ndo ampara a vulneracdo de garantias
fundamentais. Se o Estado-acusador ndo foi capaz de produzir provas
concretas contra o Réu acerca de sua dedicacdo a atividades
criminosas, ndo pode ele pretender que, ao final, esta gravosa
circunstancia seja presumida a partir de registros de acusag¢ées sub
Jjudice.

11. E igualmente equivocada a tentativa de se invocar uma "andlise de
contexto" para afastar o vicio epistemolégico existente na adogcdo de
conclusées definitivas sobre fatos a partir da existéncia de processos
sem resultado definitivo. Se outros elementos dos autos sdo capazes
de demonstrar a dedica¢do a atividades criminosas, ndo hd que se
recorrer a inquéritos e agoes penais em curso, portanto este argumento
seria inadequado. Porém, se surge a necessidade de se invocar
inquéritos e acgoées penais em curso na tentativa de demonstrar a
dedicacdo criminosa, é porque os demais elementos de prova sdo
insuficientes, sendo necessadrio formular a ilagdo de que o Acusado
"ndo é tdo inocente assim’, o que ndo se admite em noSSo
ordenamento juridico. Em sintese, a ilicitude do fundamento, que
decorre do raciocinio presuntivo contra o Réu que ele encerra, ndo se
altera em face de outros elementos dos autos.

12. Para os fins do art. 927, inciso III, c.c. o art. 1.039 e seguintes, do
Cédigo de Processo Civil, resolve-se a controvérsia repetitiva com a
afirmacdo da tese: "E vedada a utilizacdo de inquéritos e/ou acdes
penais em curso para impedir a aplicagdo do art. 33, § 4.°, da Lei n.
11.343/06". A fim de manter integra e coerente a jurisprudéncia desta
Corte, nos termos do art. 926, c.c. o art. 927, § 4.°, do Cédigo de
Processo Civil/2015, fica expressamente superada a anterior
orientacao jurisprudencial da Terceira Secdo deste Tribunal que havia
sido consolidada no ERESP n. 1.431.091/SP (DJe 01/02/2017).

13. Recurso especial provido. (REsp n. 1.977.027/PR, relatora
Ministra Laurita Vaz, Terceira Secao, julgado em 10/8/2022, DJe de
18/8/2022, grifamos).

Ademais, a Terceira Secao do Superior Tribunal de Justica, em
27/04/2022, no julgamento do HC n. 725.534/SP (DJe de 1°/06/2022), de
relatoria do Ministro Ribeiro Dantas, reafirmou a conclusao exposta no REsp n.
1.887.511/SP no sentido de que a quantidade e a natureza da droga
apreendida nao permitem, por si sos, afastar a aplicacao do redutor especial.
Contudo, foi ressalvada a possibilidade de valoracao de tais
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elementos, tanto para a fixacao da pena-base quanto para a modulacado da
causa de diminuicdo prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, neste
ultimo caso, ainda que sejam os Unicos elementos aferidos e desde que nao
tenham sido considerados na primeira fase do calculo da pena.

Confira-se a ementa do referido julgado:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. TRAFICO
DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA
LEI N. 11.343/2006. DIRETRIZES FIRMADAS NO ERESP
1.887.511/SP. USO APENAS SUPLETIVO DA QUANTIDADE E DA
NATUREZA DA DROGA NA TERCEIRA FASE. PROPOSTA DE REVISAO
DE  POSICIONAMENTO. MANUTENCAO DO ENTENDIMENTO
CONSOLIDADO HA ANOS PELAS CORTES SUPERIORES. ACOLHIDO
NO ARE 666.334/AM, PELO STF. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA. APLICACAO DO REDUTOR EM 1/6 (um sexto).
ORDEM CONCEDIDA.
1. Esta Corte — HC n. 535.063/SP, Terceira Secdo, rel. Ministro
Sebastiao Reis Junior, julgado em 10/06/2020 — e o Supremo
Tribunal Federal — AgRg no HC n.180.365, Primeira Turma, rel. Min.
Rosa Weber, julgado em 27/03/2020; AgR no HC n. 147.210,
Segunda Turma, rel. Min. Edson Fachin, julgado em 30/10/2018 -,
pacificaram orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus
substitutivo do recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-
se o ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.
2. A Terceira Secao desta Corte, no julgamento do Eresp
1.887.511/SP, de Relatoria do Ministro Jodo Otdvio de Noronha (em
09/06/2021), fixou as seguintes diretrizes para a aplicacdo do art.
33, § 4° da Lein. 11.343/2006.
1 - a natureza e a quantidade das drogas apreendidas sdo
fatores a serem necessariamente considerados na fixacdo da
pena-base, nos termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006.
2 — sua utilizacao supletiva na terceira fase da dosimetria da
pena, para afastamento da diminui¢do de pena prevista no § 3°
do art. 33 da Lei n. 11.343/2016, somente pode ocorrer quando
esse vetor conjugado com outras circunstancias do caso concreto
que, unidas, caracterizem a dedicacdo do agente a atividade
criminosa ou a integrag¢do a organizac¢do Ccriminosa.
3 - podem ser utilizadas para modulagdo da causa de
diminuicdo de pena prevista no § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006 quaisquer  circunstancias  judiciais nao
preponderantes, previstas no art. 59 do Cédigo Penal, desde que
nao utilizadas na primeira etapa, para fixacao da pena-base. {(...).
3. Embora tenha externado a minha opinido pessoal, inumeras vezes,
sobre a impossibilidade de se aplicar a minorante especial da Lei de
Drogas nos casos de apreensdoes de gigantescas quantidades de
drogas — p. ex. toneladas, 200 (duzentos) ou 300 kg (trezentos
quilogramas) — por ser deduzivel que apenas uma pessoa envolvida
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habitualmente com a traficincia teria acesso a esse montante de
entorpecente, a questdo ndo merece discussdo, uma vez que estd
superada, diante do posicionamento contrario do Supremo Tribunal
Federal. Precedentes.
4. Todavia, proponho a revisdo das orientacdes estabelecidas nos
itens 1 e 2 do Eresp n. 1.887.511/SP, especificamente em relacdo a
afericdo supletiva da quantidade e da natureza da droga na terceira
fase da dosimetria.
5. No julgamento do ARE 666.334/AM, de relatoria do Ministro Gilmar
Mendes, o Pleno do STF, em anadlise da matéria reconhecida como de
repercussdo geral, reafirmou a jurisprudéncia de que 'as
circunstancias da natureza e da quantidade da droga apreendida
devem ser levadas em considera¢cdo apenas em uma das fases do
calculo da pena". O resultado do julgado foi assim proclamado:
Tese — As circunstdancias da natureza e da quantidade da droga
apreendida devem ser levadas em consideragcdo apenas em uma
das fases do cdlculo da pena.
Obs: Redacgdo da tese aprovada nos termos do item 2 da Ata da
12¢ Sessdo Administrativa do STF, realizada em 09/12/2015.
Tema n. 712 — Possibilidade, em caso de condenacgdo pelo delito
de trdfico de drogas, de valoracdo da quantidade e da natureza
da droga apreendida, tanto para a fixacdo da pena-base quanto
para a modulacao da causa de diminui¢do prevista no art. 33, §
4° da Lei 11.343/2006.
6. Portanto, diante da orientagdo consolidada ha tempos pelas Cortes
Superiores, proponho mantermos o posicionamento anterior, conforme
acolhido no ARE n. 666.334/AM, sobre a possibilidade de valoracdo
da quantidade e da natureza da droga apreendida, tanto para a
fixacdo da pena-base quanto para a modulacdo da causa de
diminuigcdo prevista no art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006, neste ultimo
caso ainda que sejam os unicos elementos aferidos, desde que ndo
tenham sido considerados na primeira fase do calculo da pena.
7. Precedentes recentes do STF no mesmo sentido: RHC n. 207.256
AgR, Relator(a): Rosa Weber, Primeira Turma, julgado em
18/12/2021; RHC n. 192.643. AgRg, relator: Gilmar Mendes,
Segunda Turma, julgado em 24/05/2021).
8. Hipdtese em que o Juiz de origem afastou o redutor do trdfico
privilegiado por entender que a expressiva quantidade de droga
apreendida (147 (cento e quarenta e sete) quilos de maconha), ndo
qualificaria o réu como pequeno e iniciante no comércio ilicito de
entorpecentes. Contudo, o STF tem posicionamento firme de que A
quantidade de droga apreendida ndo é, por si s, fundamento idéneo
para afastamento da minorante do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006
(RHC n. 138.117 AgR, relatora: Rosa Weber, Primeira Turma, julgado
em 15/12/2020, publicado em 06/04/2021).
9. Assim, verificado o atendimento dos requisitos do art. 33, § 4° da
Lei de Drogas, reduzo a pena em 1/6 (um sexto), atento ao disposto no
art. 42 da Lei n. 11.343.2006 (expressiva quantidade de droga
apreendida — 147 (cento e quarenta e sete) quilos de maconha).
10. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim
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de reduzir a pena do ora agravante para 04 (quatro) anos, 10 (dez)
meses e 10 (dez) dias de reclusdo, no regime inicial semiaberto, mais o
pagamento de 486 (quatrocentos e oitenta e seis) dias-multa.
(grifamos).

Quanto a fixacao da fracao redutora da minorante, a jurisprudéncia
do STJ é no sentido de que a pequena quantidade de droga justifica a
diminuicao na terceira fase da dosimetria da pena na fracao maxima de 2/3
(dois tercos).

Nesse norte:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. RECURSO ESPECIAL PREENCHE OS
REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-
BASE. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL. NATUREZA DA DROGA. PEQUENA
QUANTIDADE. FUNDAMENTO INIDONEO. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DA PENA. PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS DA
TERCEIRA SECAO.

[..]

4. No presente caso foi apreendida com o agravante — réu primario, e
sem antecedentes — a quantidade infima de 275,88g (duzentos e
setenta e cinco gramas e oitenta e oito miligramas) de maconha; 18,
49g (dezoito gramas e quarenta e nove miligramas) de crack; e, por
fim, 21,38g (vinte e um gramas e trinta e oito miligramas) de cocaina.
Entao, considerando que a quantidade de droga apreendida ja é parte
das circunstancias elementares do crime imputado, e ndo ha nenhum
indicativo de que o réu integre grupo criminoso, assim como o Tribunal
de origem ndo indicou nenhum fundamento concreto que justifique
validamente a aplicacao de algum vetor do art. 59 do Cédigo Penal
que justifique o aumento da pena na primeira fase da dosimetria, deve
ser fixada a pena-base no minimo legal, além de ser aplicada a frac¢ao
maxima da redugdo da pena na terceira fase.

5. Agravo regimental provido, a fim de se conhecer do recurso especial
e dar-lhe provimento, para reformar a pena determinada pela Corte de
origem, reduzindo-a em 01 (um) ano e 08 (oito) meses de reclusao, em
regime inicial aberto, que deverd ser substituida por duas penas
restritivas de direitos a serem fixadas pelo Juiz da Execuc¢ao Penal, e o
pagamento de 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa. (AgRg no
AREsp n. 2.407.117/SP, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDEFT), Sexta Turma, julgado em
27/2/2024, DJde de 4/3/2024, grifamos).

Na espécie, foram apreendidas 9,7g (nove gramas e sete decigramas)
de cocaina e 221,9g (duzentos e vinte e um gramas e nove decigramas) de
maconha (fl. 14).

Tratando-se de pequena quantidade de droga, faz jus o agravado a
redutora no patamar maximo, em obediéncia a jurisprudéncia reiterada deste
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Tribunal Superior.

Assim, na auséncia de argumento relevante que infirme as razoes
consideradas no julgado ora agravado, que esta em sintonia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, deve ser mantida a decisao por
seus proprios termos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 29/10/2024
a 04/11/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 04 de novembro de 2024
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