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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2712471 - SP(2024/0292663-5)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : HYUNDAI CAOA DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : DIOGO PACHECO GOMES - RJ110540

DENISE DE CASTRO SANTOS - SP404043
ALAN FERREIRA GOMES - SP475555

AGRAVADO : MARIA INES BORGES

ADVOGADOS : LARISSA SANTOS SILVA - SP463805
ANDRE DOS SANTOS SILVA - SP387505

EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FATO
DO PRODUTO (INCENDIO DE  VEICULO/RECALL  ABS).
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA E PRAZO PRESCRICIONAL. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo da Presidéncia da Secdo
de Direito Privado do Tribunal de Justi¢a do Estado de Sao Paulo que inadmitiu o
recurso especial por auséncia de demonstragdo de violacao aos arts. 186, 187, 421,
422,944 ¢ 927 do CC; aos arts. 12, 13 e 26, II, do CDC; aos arts. 17, 373, 485 ¢
487, 11, do CPC; e pela incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

2. A controvérsia decorre de agdo de obrigacdo de fazer cumulada com
indenizacdo por danos materiais € morais, proposta em razao de incéndio de
veiculo posteriormente incluido em recall relativo a defeito no sistema de freio
ABS.

3. Na sentenc¢a, o Juizo de primeiro grau condenou a ré ao pagamento do valor
equivalente ao veiculo, conforme tabela FIPE, e ao pagamento de danos morais.

4. A Corte de origem negou provimento a apelagdao da ré, mantendo integralmente
a condenacao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
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5. Ha quatro questdes em discussdo: (1) saber se hd ilegitimidade passiva; (ii) saber
se incide decadéncia nos termos do art. 26, II, do CDC; (iii1) saber se houve defeito
do produto, nexo causal e ato ilicito; e (iv) saber se o valor dos danos morais ¢
manifestamente exorbitante ou irrisorio.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Simula n. 7 do STJ para obstar o reexame das premissas faticas sobre a
inser¢do na cadeia de consumo e a alegada ilegitimidade passiva, bem como sobre
o nexo causal e a existéncia de defeito do produto.

7. Nao ocorreu a ofensa ao art. 26, II, do CDC, porque se trata de pretensao
indenizatdéria por fato do produto submetida ao prazo do art. 27 do CDC.
Incidéncia da Sumula n. 284 do STF.

8. Nao se verifica despropor¢cdo do guantum dos danos morais, revisto apenas
quando irrisorio ou exorbitante.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula n. 7 do STJ para obstar o reexame das
premissas faticas relativas a ilegitimidade passiva, a cadeia de consumo € ao nexo
causal. 2. Aplica-se o art. 27 do CDC as a¢des de reparacdo por fato do produto,
nao incidindo o art. 26, II, do CDC, o que atraiu a incidéncia da Simula n. 284 do
STF neste ponto. 3. A revisdo do valor dos danos morais s6 ¢ possivel quando
irrisOrio ou exorbitante.”.

Dispositivos relevantes citados: CDC, arts. 7 (paragrafo unico), 12, 13, 26 (II) e
27; CPC, arts. 17, 373, 485, 487 (II) e 85 (§ 2° ¢ § 11); CC, arts. 186, 421, 422,
927 e 944; CF, art. 105 (111, a).

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 7; STF, Simula n. 282; STJ,
Agravo interno no recurso especial n. 2.155.687/MG, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 12/8/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de marco de 2026.
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Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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AGRAVANTE : HYUNDAI CAOA DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : DIOGO PACHECO GOMES - RJ110540
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ALAN FERREIRA GOMES - SP475555

AGRAVADO : MARIA INES BORGES
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EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FATO
DO PRODUTO (INCENDIO DE VEICULO/RECALL ABS).
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA E PRAZO PRESCRICIONAL. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo da Presidéncia da Secao
de Direito Privado do Tribunal de Justi¢a do Estado de Sdo Paulo que inadmitiu o
recurso especial por auséncia de demonstragao de violacao aos arts. 186, 187, 421,
422,944 ¢ 927 do CC; aos arts. 12, 13 e 26, 11, do CDC; aos arts. 17, 373, 485 e
487, 11, do CPC; e pela incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

2. A controvérsia decorre de ag¢dao de obrigacdo de fazer cumulada com
indenizacdo por danos materiais € morais, proposta em razado de incéndio de
veiculo posteriormente incluido em recall relativo a defeito no sistema de freio
ABS.

3. Na sentenc¢a, o Juizo de primeiro grau condenou a ré ao pagamento do valor
equivalente ao veiculo, conforme tabela FIPE, e ao pagamento de danos morais.

4. A Corte de origem negou provimento a apelagdo da ré, mantendo integralmente
a condenacao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha quatro questdes em discussao: (i) saber se ha ilegitimidade passiva; (i1) saber
se incide decadéncia nos termos do art. 26, II, do CDC; (iii1) saber se houve defeito
do produto, nexo causal e ato ilicito; e (iv) saber se o valor dos danos morais ¢
manifestamente exorbitante ou irrisério.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Simula n. 7 do STJ para obstar o reexame das premissas faticas sobre a
inser¢do na cadeia de consumo e a alegada ilegitimidade passiva, bem como sobre
o nexo causal e a existéncia de defeito do produto.

7. Nao ocorreu a ofensa ao art. 26, II, do CDC, porque se trata de pretensao
indenizatdéria por fato do produto submetida ao prazo do art. 27 do CDC.
Incidéncia da Sumula n. 284 do STF.

8. Nao se verifica despropor¢cao do guantum dos danos morais, revisto apenas
quando irrisorio ou exorbitante.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula n. 7 do STJ para obstar o reexame das
premissas faticas relativas a ilegitimidade passiva, a cadeia de consumo e ao nexo
causal. 2. Aplica-se o art. 27 do CDC as agdes de reparacdo por fato do produto,
nao incidindo o art. 26, II, do CDC, o que atraiu a incidéncia da Stimula n. 284 do
STF neste ponto. 3. A revisdao do valor dos danos morais s6 ¢ possivel quando
irrisOrio ou exorbitante.”.

Dispositivos relevantes citados: CDC, arts. 7 (paragrafo unico), 12, 13, 26 (II) e
27; CPC, arts. 17, 373, 485, 487 (II) e 85 (§ 2° e § 11); CC, arts. 186, 421, 422,
927 e 944; CF, art. 105 (111, a).

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 7; STF, Simula n. 282; STJ,

Agravo interno no recurso especial n. 2.155.687/MG, relator Ministro Ricardo
Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 12/8/2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por HYUNDAI
CAOA DO BRASIL LTDA. contra decisdao da Presidéncia da Se¢ao de Direito
Privado do Tribunal de Justica do Estado de Sdao Paulo que inadmitiu o recurso
especial, ao fundamento de auséncia de demonstracdo de violagao aos arts. 186,
187, 421, 422, 944 ¢ 927 do Codigo Civil, aos arts. 12, 13 e 26, II, do Codigo de
Defesa do Consumidor, bem como aos arts. 17, 373, 485 e 487, 11, do Cédigo de
Processo Civil, além da incidéncia da Stimula 7 do STJ.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a, da

Constituicdo Federal, contra acorddo da 29" Camara de Direito Privado do
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Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, proferido em apelagdo, nos autos de
acdo de obrigacdo de fazer cumulada com indenizagdo por danos materiais e
morais.

O julgado foi assim ementado:

APELACAO - CONSUMIDOR - FATO DO PRODUTO - INCENDIO DE
VEICULO POR CURTO-CIRCUITO NO SISTEMA DE FREIO ABS - Acao de
obrigacao de fazer cumulada com reparagao de danos julgada procedente em parte -
Recurso da requerida - legitimidade passiva - Requerida e importadora que integram
0 mesmo grupo econdmico e fazem parte da cadeia de consumo - Aplicabilidade da
teoria da aparéncia e das regras insculpidas nos artigos 7° e 12 do CDC -
Decadéncia - Inocorréncia - Pleito de indenizacdo por fato do produto que nao se
confunde com pedido redibitério ou de abatimento de preco - Defeito no sistema
ABS - Verossimilhanca das alegacdes da parte autora demonstrada - Veiculo que
incendiou quando estava estacionado e desligado - Circunstancia idéntica a descrita
na divulgacdo do recall emitido pela requerida para substitui¢do do kit relé do PCB
do sistema de freio - Requerida que nao logrou demonstrar que os fatos ocorreram
por motivo diverso - Danos morais configurados - Situagdo dos autos que nio se
traduz em mero aborrecimento - Montante fixado que se mostra condizente com a
hipotese e atende a duplice finalidade da reparagdao - Sentenca mantida - Verba
honoraria majorada - Recurso ndo provido, com observagao.

Os embargos de declaragao opostos foram acolhidos apenas para sanar
erro material quanto a sucumbéncia recursal, mantendo-se, no mais, o acérddo
recorrido.

No recurso especial, a parte recorrente aponta violagdo aos arts. 12, 13 e
26, 11, do Coédigo de Defesa do Consumidor; aos arts. 17, 373, 485 ¢ 487 do
Cdédigo de Processo Civil; e aos arts. 186, 421, 422, 927 ¢ 944 do Cdodigo Civil.
Sustenta, em sintese, ilegitimidade passiva, ocorréncia de decadéncia, auséncia de
comprovacao do defeito do produto, inexisténcia de ato ilicito e excesso no valor
fixado a titulo de danos morais.

Requer o provimento do recurso para reconhecer a ilegitimidade passiva
ou a decadéncia. Subsidiariamente, afastar ou reduzir a condenacao.

E o relatorio.
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VOTO

A controvérsia tem origem em ac¢do indenizatéria proposta por
consumidora cujo veiculo incendiou quando estacionado e desligado, sendo
posteriormente incluido em programa de recall referente a defeito no sistema de
freio ABS.

A sentenca julgou parcialmente procedente o pedido para condenar a ré
ao pagamento do valor equivalente ao veiculo, conforme tabela FIPE, bem como
ao pagamento de indenizagdo por danos morais. O Tribunal de origem negou
provimento a apelacdo da ré, mantendo integralmente a condenagdo.

No recurso especial, a recorrente sustenta, inicialmente, violagdo aos
arts. 12 e 13 do Cddigo de Defesa do Consumidor e aos arts. 17 ¢ 485 do Cddigo
de Processo Civil, alegando ilegitimidade passiva.

O Tribunal de origem, contudo, assentou que a recorrente integra o
mesmo grupo econdmico da importadora e participa da cadeia de fornecimento,
aplicando a teoria da aparéncia e reconhecendo sua responsabilidade solidaria nos
termos dos arts. 7°, paragrafo unico, e 12 do CDC.

A modifica¢do dessa conclusao demandaria reexame das circunstancias
faticas delineadas no acordao recorrido, notadamente quanto a insercao da
recorrente na cadeia de consumo e a configuracdo de grupo econdmico,
providéncia vedada em recurso especial, nos termos da Sumula 7 do STIJ.

Além disso, a jurisprudéncia desta Corte orienta-se no sentido de que os
integrantes da cadeia de fornecimento respondem solidariamente pelos danos
decorrentes de defeito do produto, ressalvadas as hipoteses legais de exclusao, cuja
analise, no caso concreto, foi realizada com base no conjunto probatorio.

Quanto a alegada decadéncia, o Tribunal local consignou tratar-se de

pretensdo indenizatoria por fato do produto, sujeita ao prazo prescricional
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quinquenal do art. 27 do CDC, e nao de vicio do produto regido pelo art. 26 do
mesmo diploma, o que atrai a incidéncia da Simula n. 284 do STF, por se tratar de
razdes dissociadas dos fundamentos do acérdao.

Ademais, rever tal enquadramento juridico implicaria rediscutir a
natureza da pretensdo deduzida e os fatos que a embasaram, igualmente a luz das
circunstancias concretas do caso, o que esbarra no 6bice da Simula 7 do STJ.

Por fim a jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica quanto a incidéncia do
prazo prescricional de cinco anos para pleitear, em relagdes de consumo, reparagao

por danos causados por fato do produto. Confira-se:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DECISAO
MONOCRATICA RECONSIDERADA. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. VIOLACAO DOS ARTIGOS 489 E 1.022 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. NAO CONFIGURADA. PRESCRICAO. FATO DO
PRODUTO OU SERVICO. CINCO ANOS. JURISPRUDENCIA.
CONSONANCIA. REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N°  7/STJ.  PREQUESTIONAMENTO.  AUSENCIA.
SUMULA N° 282/STF.

1. Nao viola os artigos 489 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil nem importa
deficiéncia na prestacdo jurisdicional o acoérddao que adota, para a resolucao da
causa, fundamentagdo suficiente, porém diversa da pretendida pelo recorrente, para
decidir de modo integral a controvérsia posta.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende que,
conforme o artigo 27 do Cédigo de Defesa do Consumidor, o prazo
prescricional é de 5 (cinco) anos para pleitear reparacao pelos danos causados
por fato do produto ou do servigo.

3. O recurso especial ¢ inviavel quando a modificagdo do acérdao recorrido
demanda o reexame do conjunto fatico-probatdério dos autos, conforme dispde a
Stimula n°® 7/STJ.

4. A falta de prequestionamento inviabiliza o recurso especial (
Stmula n® 282/STF).

5. Agravo interno provido. Decisdo reconsiderada para conhecer em parte do
recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

(AgInt no REsp n. 2.155.687/MG, relator Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN de 18/8/2025, grifo nosso.)

No tocante a alegada violagdo ao art. 373 do CPC e aos arts. 186 ¢ 927

do Codigo Civil, o Tribunal de origem concluiu, com base na prova produzida, que
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houve verossimilhanga das alegag¢des da autora, que o veiculo incendiou nas
mesmas condi¢oes descritas no recall € que a ré ndo comprovou causa diversa apta
a afastar o nexo causal.

A pretensdao recursal de afastar o nexo de causalidade e a
responsabilidade reconhecida pelas instdncias ordinarias exige o reexame do
conjunto fatico-probatorio, providéncia vedada nesta via excepcional.

Por fim, quanto ao valor fixado a titulo de danos morais, esta Corte
somente admite a revisdo do quantum indenizatéorio quando manifestamente
irrisério ou exorbitante, o que nao se verifica na hipdtese, tendo sido arbitrado o
montante de R$ 5.000,00, valor que ndo se mostra desarrazoado diante das
circunstancias do caso.

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e, nessa extensiao, negar-lhe provimento.

Nos termos do § 11 do art. 85 do Codigo de Processo Civil, majoro em
10% sobre o valor j4 arbitrado nas instancias de origem os honorarios advocaticios
em desfavor da parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites
percentuais previstos no § 2° do referido artigo.

E 0 voto.
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FATOS JURIDICOS - ATO / NEGOCIO JURIDICO -
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de marco de 2026
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