SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N2 2195637 - MT (2024/0291303-8)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : CARLOS ROBERTO SANTANA NUNES

ADVOGADOS : CAIO HENRIQUE GALESSO SEROR - MT024031
RICARDO GOMES DE ALMEIDA - MT0059850

RECORRIDO : LICINIO DOS SANTOS AGUIAR

ADVOGADOS : ANTONIO CARLOS TAVARES DE MELLO - MT0050260

JOSANGELA MAYARA FERREIRA RODRIGUES - RO005909

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE NpNCIACAO DE OBRA
NOVA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA. ALEGACAO DE
ILEGITIMIDADE ATIVA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. Acdo de nunciagao de obra nova.

2. N3do ha ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC, quando o Tribunal de origem
examina, de forma fundamentada, a questao submetida a apreciacao judicial
na medida necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda que em sentido
contrario a pretensdo da parte. Precedentes.

3. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, a legitimidade ativa € matéria de
ordem publica que antecede o proprio mérito da demanda, podendo ser
apreciada de oficio, em qualquer tempo e grau de jurisdicdo nas instancias
ordinarias.

4. A analise do mérito do recurso especial pela alinea “a” do permissivo
constitucional prejudica o exame da divergéncia jurisprudencial alegada
sobre o mesmo tema.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, parcialmente
provido para reformar o acérddo recorrido e determinar a remessa dos autos
ao Tribunal de segundo grau, a fim de que este analise a alegacdao de
ilegitimidade ativa, como bem entender de direito.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/08/2025 a 01/09/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nessa
parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 02 de setembro de 2025.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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1. Acdo de nunciagao de obra nova.

2. N3do ha ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC, quando o Tribunal de origem
examina, de forma fundamentada, a questao submetida a apreciacao judicial
na medida necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda que em sentido
contrario a pretensdo da parte. Precedentes.

3. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, a legitimidade ativa € matéria de
ordem publica que antecede o proprio mérito da demanda, podendo ser
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4. A analise do mérito do recurso especial pela alinea “a” do permissivo
constitucional prejudica o exame da divergéncia jurisprudencial alegada
sobre o mesmo tema.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, parcialmente
provido para reformar o acérddo recorrido e determinar a remessa dos autos
ao Tribunal de segundo grau, a fim de que este analise a alegacdao de
ilegitimidade ativa, como bem entender de direito.

RELATORIO
Relatora: Ministra NANCY ANDRIGHI

Examina-se recurso especial interposto por CARLOS ROBERTO SANTANA
NUNES, fundamentado nas alineas “a” e “c” do permissivo constitucional, contra
acordido do TJ/MT.

Recurso especial interposto em: 8/3/2024.

Concluso ao gabinete em: 7/2/2025.
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Acao: de nunciagao de obra nova, ajuizada por LICINIO DOS SANTOS
AGUIAR, contra CARLOS ROBERTO SANTANA NUNES.

Decisao interlocutdria: o Juizo de primeiro grau deferiu parcialmente o
pedido de tutela de urgéncia, para determinar o embargo da obra,
fundamentando na probabilidade do direito e no risco de dano (e-STJ fl. 479).

Acérddo: o Tribunal de segundo grau negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo agravante, nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO INTERNO. PERDA DO OBJETO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO MADURO. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE. SUPRESSAO. REJEITADA.
NUNCIACAO DE OBRA NOVA. LIMINAR DE EMBARGO DEFERIDA. ATA NOTARIAL.
OBRA NOVA QUE TERIA GERADO INFILTRACOES E RACHADURAS. IMOVEIS COM
PAREDE COMPARTILHADA. DECISAO MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

(e-STJ fls. 566-567).

Embargos de declaragdo: opostos pelo recorrente, foram rejeitados.

Recurso especial: alega violacdo dos arts. 18, 485, VI, e § 39, 489, § 19,
IV, e 1.022, Il, do CPC, além de dissidio jurisprudencial, bem como negativa de
prestacao jurisdicional, sustentando que:

) ndo ha o6bice processual ao conhecimento da matéria relativa a
ilegitimidade ativa do agravado para o ajuizamento da a¢ao, uma vez que €
matéria de ordem publica e pode ser conhecida, até mesmo de oficio, em
qualquer grau de jurisdicdo (e-STJ fl. 231).

Il) cabia ao TJ/MT a apreciacdo de tal fundamento, independentemente
de a questdo ter sido apreciada em primeiro grau (e-STJ fl. 233);

IIl) o agravado ndo trouxe provas minimas de que é o proprietario do
imovel, tendo trazido apenas declaracdes de vizinhos e alegacdes de que € neto do
real titular do dominio do imdvel, sem qualquer comprovacdo quanto a
transmissao do bem (e-STJ fl. 227).

Juizo prévio de admissibilidade: o TJ/MT inadmitiu o recurso, ensejando
a interposicdo do AREsp 2717699/MT, provido para determinar a conversdo em
recurso especial (e-STJ fl. 631).

E o relatério.

VOTO
Relatora: Ministra NANCY ANDRIGHI

1. Da negativa de prestagao jurisdicional
Conforme a jurisprudéncia desta Corte, “ndo ha ofensa aos arts. 489 e
1.022 do CPC/2015, gquando o Tribunal de origem examina, de forma
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fundamentada, a questao submetida a apreciacao judicial na medida necessaria
para o deslinde da controvérsia, ainda que em sentido contrario a pretensao da
parte” (REsp 1.995.565/SP, Terceira Turma, DJe 24/11/2022).

No particular, verifica-se que o acdérdao recorrido decidiu,
fundamentada e expressamente, acerca da impossibilidade de analise da questao
afeta a ilegitimidade ativa do recorrido, sob o fundamento de que caracterizaria
supressdo de instancia, e da necessidade de embargo da obra, pois, no curso do
processo, demonstrou-se consideravel infiltracdao no imdvel, tornando despicienda
a analise do argumento da regularidade da reforma promovida pelo recorrido.

Ressalta-se que o acerto ou equivoco sobre a necessidade de apreciacdo
da questdo referente a ilegitimidade ativa corresponde ao mérito recursal, nao
configurando omissao.

Assim, ausente omissao, contradicdo, obscuridade ou erro material e
devidamente analisadas as questdes de mérito, estando suficientemente
fundamentado o acdrdao recorrido, de modo a esgotar a prestacdo jurisdicional,
nao se verifica violacao aos arts. 489, § 19, e 1.022 do CPC.

2. Da alegacao de ilegitimidade ativa

No particular, o acérddo recorrido decidiu que ndo seria possivel a
apreciacao da alegacdo de ilegitimidade ativa, sob o fundamento de que
configuraria supressao de instancia, considerando que o Juizo de primeiro grau
nao havia analisado a questao.

Todavia, conforme a jurisprudéncia desta Corte a legitimidade ativa “é
referente a condi¢cdes da acdo, tema de ordem publica, que antecede o proprio
mérito da demanda, dizendo com a viabilidade desta, podendo ser apreciado até
de oficio pelo julgador, em qualquer tempo e grau de jurisdicao” (REsp 698.598
/RR, Quarta Turma, DJe 12/4/2013).

Nesse sentido: REsp 698.598/RR, Quarta Turma, DJe 12/4/2013; Agint
no AREsp 2.498.753/SP, Quarta Turma, DJEN 4/4/2025; Agint no REsp 2.134.225
/SP, Terceira Turma, DJe 14/8/2024; Agint no REsp 2.000.423/MA, Segunda Turma,
Dle 27/4/2023.

Portanto, o recurso, quanto ao ponto, merece ser provido para que o
Tribunal de segundo grau se manifeste sobre a alegacao de ilegitimidade ativa.

3. Da divergéncia jurisprudencial

Diante da andlise do mérito do recurso especial pela alinea “a” do
permissivo constitucional, fica prejudicado o exame da divergéncia jurisprudencial
alegada sobre o mesmo tema.
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DISPOSITIVO
Forte nessas razdes, CONHECO PARCIALMENTE do recurso especial e,
nessa extensdao, DOU-LHE PARCIAL PROVIMENTO para reformar o acorddo
recorrido e determinar a remessa dos autos ao Tribunal de segundo grau, a fim de
que este analise a alegacdo de ilegitimidade ativa, como bem entender de direito.
Deixo de majorar os honorarios, considerando que ndo foram arbitrados
na instancia de origem.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
REsp 2.195.637 /| MT

Numero Registro: 2024/0291303-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10235052020238110000 10292609620238110041

Sesséo Virtual de 26/08/2025 a 01/09/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. OSNIR BELICE

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : CARLOS ROBERTO SANTANA NUNES
ADVOGADOS : RICARDO GOMES DE ALMEIDA - MT0059850
CAIO HENRIQUE GALESSO SEROR - MT024031
RECORRIDO : LICINIO DOS SANTOS AGUIAR
ADVOGADOS : ANTONIO CARLOS TAVARES DE MELLO - MT0050260
JOSANGELA MAYARA FERREIRA RODRIGUES - RO005909

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - POSSE - ESBULHO / TURBACAO / AMEAGA

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/08/2025 a 01/09/2025, por unanimidade, decidiu conhecer parcialmente do recurso e, nessa
parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.
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Brasilia, 01 de setembro de 2025
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