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RELATOR
AGRAVANTE
OUTRO NOME
AGRAVANTE

OUTRO NOME
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO MOURA RIBEIRO

CONSTRUTORA BORGES LANDEIRO LTDA EM
RECUPERACAO JUDICIAL

CONSTRUTORA BORGES LANDEIRO LTDA

INCORPORACAO CLASSIC LTDA EM RECUPERACAO
JUDICIAL

INCORPORACAO CLASSIC LTDA

ALEX JOSE SILVA - GO032520

RICARDO MIRANDA BONIFACIO E SOUZA - GO034945
EDUARDO CURBELO MEDEROS

ARTHUR PENIDO BECH - GO035558

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. RECUPERACAO
JUDICIAL. CREDITO EXTRACONCURSAL. COMPETENCIA DO
JUiZO DA RECUPERACAO PARA CONTROLE DE CONSTRICOES.
RECONHECIMENTO PELO TRIBUNAL GOIANO. AUSENCIA DE
INTERESSE RECURSAL NO PARTICULAR. MULTA DO ART. 523, §
1°, DO CPC. INCIDENCIA CONDICIONADA A AUTORIZACAO E
COMUNICACAO PELO JUIiZO UNIVERSAL. SUMULAS 7 E 83 DO
STJ.

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu recurso
especial, em cumprimento de sentenca de crédito extraconcursal
devido por empresa em recuperagao judicial.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) a inadmissibilidade do recurso
especial deve ser superada por versar matéria de direito; (ii) ha
violacdo dos arts. 47 e 49 da Lei 11.101/2005 sobre a competéncia
para atos constritivos; (iii) a multa do art. 523, § 1°, do CPC incide em
cumprimento de sentenca de crédito extraconcursal e qual o marco
inicial do prazo.

3. A execucao de crédito extraconcursal ndo se suspende, cabendo ao
juizo da recuperagao controlar atos de constricdo sobre o acervo da
devedora, preservando bens essenciais e fluxo de caixa, inclusive
mediante cooperagao jurisdicional.
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3.1 O acoérdao recorrido reconheceu a competéncia do juizo
recuperacional para decidir acerca de atos que restrinjam o patriménio
das sociedades em crise, carecendo os recorrentes de interesse
recursal no ponto.

4. A multa e os honorarios do art. 523, § 1°, do CPC incidem quando
houver recusa voluntaria ao pagamento apos a autorizagdo e a
comunicagdo do juizo da recuperagado para deposito, observada a
ordem cronoldgica de quitagdo fixada no processo de soerguimento.

5. Incidéncia das Sumulas 83 e 7 do STJ acerca da manutencado da
orientacdo sobre créditos extraconcursais e da inviabilidade de
reexame do marco factual de fluéncia do prazo do art. 523 do CPC.

6. Agravo conhecido; recurso especial conhecido em parte e, nessa
extensao, desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sesséao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura

Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e

Ricardo Villas B6éas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. RECUPERACAO
JUDICIAL. CREDITO EXTRACONCURSAL. COMPETENCIA DO
JUiZO DA RECUPERACAO PARA CONTROLE DE CONSTRICOES.
RECONHECIMENTO PELO TRIBUNAL GOIANO. AUSENCIA DE
INTERESSE RECURSAL NO PARTICULAR. MULTA DO ART. 523, §
1°, DO CPC. INCIDENCIA CONDICIONADA A AUTORIZACAO E
COMUNICACAO PELO JUIiZO UNIVERSAL. SUMULAS 7 E 83 DO
STJ.

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu recurso
especial, em cumprimento de sentenca de crédito extraconcursal
devido por empresa em recuperagao judicial.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) a inadmissibilidade do recurso
especial deve ser superada por versar matéria de direito; (ii) ha
violacdo dos arts. 47 e 49 da Lei 11.101/2005 sobre a competéncia
para atos constritivos; (iii) a multa do art. 523, § 1°, do CPC incide em
cumprimento de sentenca de crédito extraconcursal e qual o marco
inicial do prazo.

3. A execucao de crédito extraconcursal ndo se suspende, cabendo ao
juizo da recuperagao controlar atos de constricdo sobre o acervo da
devedora, preservando bens essenciais e fluxo de caixa, inclusive
mediante cooperagao jurisdicional.
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3.1 O acoérdao recorrido reconheceu a competéncia do juizo
recuperacional para decidir acerca de atos que restrinjam o patriménio
das sociedades em crise, carecendo os recorrentes de interesse
recursal no ponto.

4. A multa e os honorarios do art. 523, § 1°, do CPC incidem quando
houver recusa voluntaria ao pagamento apos a autorizagdo e a
comunicagdo do juizo da recuperagado para deposito, observada a
ordem cronoldgica de quitagdo fixada no processo de soerguimento.

5. Incidéncia das Sumulas 83 e 7 do STJ acerca da manutencado da
orientacdo sobre créditos extraconcursais e da inviabilidade de
reexame do marco factual de fluéncia do prazo do art. 523 do CPC.

6. Agravo conhecido; recurso especial conhecido em parte e, nessa
extensao, desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por INCORPORACAO
CLASSIC LTDA. - EM RECUPERACAO JUDICIAL e CONSTRUTORA BORGES
LANDEIRO LTDA. - EM RECUPERACAO JUDICIAL (INCORPORACAO CLASSIC e
outra) contra decisao que nao admitiu seu apelo nobre, manejado com fundamento no
art. 105, Ill, a, da CF, por sua vez contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Goias, assim ementado:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENGCA. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. CREDITO
EXTRACONCURSAL. IMPOSSIBILIDADE ~ DE  PAGAMENTO
VOLUNTARIO. MULTA DO ART. 523, §1°, DO CPC. DECISAO

MANTIDA.
1. inobstante a extraconcursalidade do crédito em discussao, verifica-
se no bojo da Recuperagéao Judicial (proc. n°

5422037-90.2017.8.09.0051) deliberagéo do Juizo Universal de que os
creditos  extraconcursais  judicializados deveriam ser pagos
mensalmente, pelo menos R$ 250.000,00 (duzentos e cinquenta mil
reais), observada a ordem cronologica.

2. Neste trilhar, tenho que afigura-se razoavel que a fluéncia do prazo
do art. 523, §1°, do CPC/15 tenha inicio tdo somente a partir do
momento em que a recuperanda for instada a realizar o depdsito
judicial, apos alcangcada a posicdo dos credores, ora agravados, de
acordo com a ordem cronologica, porquanto é somente neste momento
que o inadimplemento passa a ser voluntario, exatamente como
consignado pelo juizo a quo.

3. As execugbes concernentes a créditos extraconcursais nao
comportam suspensédo (Agint no REsp 1.822.787/SP, Terceira Turma,
DJe 27/11/2019), ressalvando-se, todavia, a competéncia do juizo
universal para exercer o controle de eventuais atos de constricdo
patrimonial a incidirem sobre o acervo patrimonial da devedora.
AGRAVO DE |INSTRUMENTO CONHECIDO E DESPROVIDO.
DECISAO MANTIDA. (e-STJ, fl. 179)
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Nao se conheceu dos embargos de declaragdo de INCORPORACAO
CLASSIC e outra por auséncia de vicios do art. 1.022 do CPC e violagao
da dialeticidade (e-STJ, fls. 201/202 e 209/215).

Nas razdes do agravo, INCORPORACAO CLASSIC e outra apontaram (1)
nao incidéncia dos ébices sumulares (Sumulas 7 e 83 do STJ); (2) nulidade por juizo de
admissibilidade que teria usurpado competéncia do STJ; (3) necessidade de destrancar
o especial por matéria exclusivamente de direito.

Foi apresentada contraminuta por EDUARDO CURBELO MEDEROS
(EDUARDOQ) defendendo a manutengdo da inadmissibilidade por incidéncia das
Sumulas 7, 83 e 182/STJ por auséncia de impugnacgao especifica, além de reafirmar a
corregéo da aplicagdo do art. 523, § 1°, do CPC condicionada a autorizagao do juizo da
recuperacao (e-STJ, fls. 411/418).

E o relatério.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.

Do recurso especial

Nas razdes de seu apelo nobre interposto com base no art. 105, lll, alinea a,
da CF, INCORPORACAO CLASSIC e outra sustentaram violagdo dos seguintes
dispositivos legais: (1) arts. 47 e 49 da Lei 11.101/2005, ao defenderem a competéncia
exclusiva do juizo universal para a realizagdo de atos constritivos, independentemente
da natureza do crédito, com preservacado de bens essenciais e fluxo de caixa das ora
recorrentes; e (2) art. 523, § 1°, do CPC, ao asseverarem que a multa e os honorarios
advocaticios seriam indevidos em razao de impossibilidade de pagamento no prazo
legal por forga da recuperacéo judicial, sob pena de quebra da paridade entre credores,
além da alegacao de que o crédito seria submetido a sistematica recuperacional.

Houve apresentacdo de contrarrazdes por EDUARDO defendendo a
corregcao do acordao, a extraconcursalidade do crédito e a aplicagao do art. 523, § 1°,
do CPC apenas apés a autorizagdo do juizo da recuperagdo, além da incidéncia das
Sumulas 7 e 83 do STJ (e-STJ, fls. 306/319).

Breve historico

A controvérsia surgiu na fase de cumprimento de sentenga de acéao
declaratoria de cancelamento de hipoteca, em que o Juizo de primeira instancia
reconheceu a natureza extraconcursal do crédito, condicionou a fluéncia do prazo do
art. 523 do CPC a autorizagao do juizo universal para depésito e fixou a incidéncia das
penalidades do § 1° em caso de descumprimento apds essa autorizagdo; também
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determinou oficiar o juizo da recuperacéo para deliberar sobre a conveniéncia de atos
constritivos, e deferiu levantamento de valor incontroverso depositado por terceiro
executado (e-STJ, fls. 137/140).

INCORPORACAO CLASSIC e outra agravaram, ressaltando recuperagéo
judicial deferida em 2017, a extraconcursalidade do crédito constituido por sentenca de
31/8/2021, e pugnando pela impossibilidade de multa do art. 523, § 1°, do CPC e de
atos constritivos por juizo diverso do universal (e-STJ, fl. 139).

A 22 Camara Civel do Tribunal goiano conheceu do recurso e negou-lhe
provimento, concluindo que a mencionada multa pode incidir, mas somente a partir da
comunicagao do juizo da recuperacdo para deposito, diante da diretriz de pagamento
cronoldgico de créditos extraconcursais; reafirmou que execugbes de créditos
extraconcursais ndo se suspendem, ressalvado o controle de constricbes pelo juizo
universal (e-STJ, fls. 173/178).

Nao se conheceu dos embargos de declaragéo , por auséncia dos vicios do
art. 1.022 do CPC e violagao da dialeticidade (e-STJ, fls. 209/214).

Na sequéncia, INCORPORACAQO CLASSIC e outra interpuseram recurso
especial pela alinea a, alegando afronta aos arts. 47 e 49 da LFRE e ao art. 523, §1°,
do CPC; EDUARDO apresentou contrarrazbes pela inadmissdo ou desprovimento (e-
STJ, fls. 306/319).

O Vice-Presidente do TJGO negou seguimento ao especial por incidéncia da
Sumula 83 do STJ diante da ndo suspensao de execugdes de créditos extraconcursais
e da Sumula 7/STJ em decorréncia da analise da multa do art. 523, §1°, do CPC, por
demandar incurséo fatica (e-STJ, fls. 324/326).

Seguiu-se 0 presente agravo em recurso especial, com contraminuta de
EDUARDO pugnando pela manutencéo da inadmissibilidade (e-STJ, fls. 411/418).

O obijetivo recursal é decidir se (i) a decisao de inadmissibilidade do recurso
especial deve ser superada diante da alegada matéria exclusivamente de direito; (ii) ha
violagado dos arts. 47 e 49 da LFRE pela suposta incompeténcia do juizo ndo universal
para atos constritivos; (iii) o art. 523, §1°, do CPC pode incidir em cumprimento de
sentengca com credito extraconcursal de empresa em recuperacgao judicial, e em que
marco se inicia a fluéncia do prazo de 15 dias.

(1) Da_ competéncia

INCORPORACAO CLASSIC e outra alegaram a competéncia exclusiva do
juizo universal para a realizacdo de atos constritivos, independentemente da natureza

do crédito, com a preservacdo de bens essenciais e o fluxo de caixa das ora
recorrentes.
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N&o obstante a pretensdo recursal, tem-se que o Tribunal goiano ja se
pronunciou acerca da matéria precisamente no mesmo sentido daquele defendido nas
razdes do presente agravo, a teor do seguinte trecho, adiante reproduzido:

N&o ignora-se que estdo sujeitos a recuperagdo judicial todos os
créditos existentes na data do pedido (ainda que nao vencidos), cuja
afericdo da existéncia ou ndo do crédito deve levar em consideragédo a
data da ocorréncia de seu fator gerador (fonte da obrigagéo),
consoante dispbe o art. 49, caput, da Lei n. 11.101/05. Nesse sentido:
REsp 1.634.046/RS, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe
18/5/2017.

As alteragoes promovidas na Lei 11.101/2005, pela Lei 14.112/2020,
consagraram a responsabilidade do juizo da recuperagao judicial
em verificar a viabilidade da constricdo efetuada em relagcao a
créditos ndo concursais, observando-se a regras do pedido de
cooperacao jurisdicional. Veja-se:

Art. 6° A decretacdo da faléncia ou o deferimento do
processamento da recuperagdo judicial implica: (Redacdo
dada pela Lei n°® 14.112, de 2020)

(...)

Il -proibicdo de qualquer forma de retengcdo, arresto,
penhora, sequestro, busca e apreensdo e constricdo
judicial ou extrajudicial sobre os bens do devedor, oriunda
de demandas judiciais ou extrajudiciais cujos créditos ou
obrigacbes sujeitem-se a recuperagdo judicial ou a
faléncia. (Incluido pela Lei n° 14.112, de 2020)

(...)

§ 7°-A. O disposto nos incisos I, Il e Ill do caput deste
artigo ndo se aplica aos créditos referidos nos §§ 3° e 4°
do art. 49 desta Lei, admitida, todavia, a competéncia do
juizo da recuperacgéo judicial para determinar a suspensdo
dos atos de constricdo que recaiam sobre bens de capital
essenciais a manutengdo da atividade empresarial durante
o prazo de suspenséo a que se refere o § 4° deste artigo, a
qual serd implementada mediante a cooperagao
jurisdicional, na forma do art. 69 da Lei n° 13.105, de 16 de
margo de 2015 (Cédigo de Processo Civil), observado o
disposto no art. 805 do referido Cédigo. (Incluido pela Lei
n° 14.112, de 2020)

Dessa maneira, a legislacdo ndo impede a pratica de todo e qualquer
ato de disposi¢cdo patrimonial decorrente de processos judiciais que
recaiam sobre créditos extraconcursais, sendo o controle de tal ato
incumbéncia do juizo da recuperagéo, que podera substitui-los, manté-
los ou, até mesmo, torna-los sem efeito.

Assim, tdo somente as dividas da empresa recuperanda sujeitas ao
plano de soerguimento (crédito concursais) necessitam, por expressa
disposicdo legal, ser adimplidas de acordo com as condigbes nele
pactuadas, em estreita ao art. 59, caput, da LFRE.

Portanto, a contrario sensu, as execug¢bes concernentes a créditos
extraconcursais ndo comportam suspensdo (Agint no REsp
1.822.787/SP, Terceira Turma, DJe 27/11/2019), ressalvando-se,
todavia, a competéncia do juizo do soerguimento para exercer o
controle de eventuais atos de constricdo patrimonial a incidirem sobre o
acervo patrimonial da devedora. (e-STJ, fls. 176/177)
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Desta feita, tem-se que a matéria foi devidamente examinada pelo TJGO,
que trilhou a orientagcdo de que € exclusiva a competéncia do juizo universal para
autorizar a pratica de atos constritivos sobre o patriménio de sociedades em
recuperacao judicial, independentemente da natureza do crédito, com a preservacgéo de
bens essenciais e o fluxo de caixa das ora recorrentes.

Por consequéncia, cotejando-se o teor do aresto guerreado com o pleito
recursal, verifica-se a falta de interesse do recurso no ponto, porquanto adotada
orientagdo pelo Tribunal goiano no mesmo sentido daquela constante das razdes
recursais, nao sendo o caso de conhecer do apelo nobre no particular.

(2) Da multa

INCORPORACAO CLASSIC e outra sustentaram que a multa art. 523, § 1°,
do CPC e os honorarios advocaticios seriam inviaveis em virtude de impossibilidade de
pagamento no prazo legal por forca da recuperagao judicial, sob pena de quebra da
paridade entre credores, além da alegacdo de que o crédito seria submetido
a sistematica recuperacional.

Inicialmente, ha precedentes nesta Corte Superior no sentido de que a
penalidade prevista no citado dispositivo € devida quando a obrigagdo inserta em
sentencga transitada em julgado ndo é cumprida intencionalmente pelo devedor (AREsp
N° 2725637 - GO)

Esta Corte Superior possui o entendimento de que é de competéncia do juizo
no qual tramita a agao recuperacional a diretriz de como os créditos extraconcursais
deverao ser pagos e a ordem cronologica, via deposito judicial, independentemente de
estar ou ndo encerrado o processo de soerguimento.

N&o obstante, uma vez autorizado pelo juizo da recuperacdo, € possivel a
recuperanda dispor do seu acervo patrimonial, a fim de pagar os créditos
extraconcursais e, caso n&o o faga, é viavel a incidéncia do art. 523, §1°, do CPC.

Nesse sentido, confira-se a jurisprudéncia:

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. CREDITO
EXTRACONCURSAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ART. 523, §
1°, DO CPC/15. INCIDENCIA. NECESSIDADE, NO PARTICULAR, DE
AUTORIZACAO DO JUIZO DA RECUPERACAO PARA INICIO DA
FLUENCIA DO PRAZO. MOMENTO A PARTIR DO QUAL EVENTUAL
RECUSA AO ADIMPLEMENTO SERA CONSIDERADA VOLUNTARIA.
1. Acédo ajuizada em 14/5/2019. Recurso especial interposto em
27/1/2021. Autos conclusos ao gabinete da Relatora em 26/7/2021.

2. O propdsito recursal consiste em definir se crédito extraconcursal
devido por empresa em recuperacgao judicial, objeto de cumprimento de
sentenga em curso, pode ser acrescido das penalidades previstas no
art. 523, § 1°, do CPC/15.

3. A multa e os honordrios advocaticios previstos no art. 523, § 1°,
do CPC/15 somente incidem sobre o valor da condenagdo nas
hipéteses em que o executado nao paga voluntariamente a
quantia devida estampada no titulo judicial no prazo de 15 dias.

Documento eletrénico VDA57648145 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 15/06/2026 09:39:05
Codigo de Controle do Documento: 878cc4f6-60bb-4c03-9581-e0fa27099c7d



4. A recuperanda nao esta impedida, pelo texto da Lei 11.101/05,
de satisfazer voluntariamente créditos extraconcursais
perseguidos em execug¢ées individuais, de modo que as
consequéncias juridicas previstas na norma do dispositivo
precitado devem incidir quando nao pago o montante devido.

5. Hipotese concreta em que o juizo da recuperagdo judicial
estabeleceu critérios que devem ser observados para o pagamento dos
créditos extraconcursais: expedicdo de oficio pelo juizo da execugao
singular, seguido de comunicagdo a recuperanda para depoésito do
valor devido.

6. Nao sendo, portanto, defeso a recuperanda dispor de seu acervo
patrimonial para pagamento de créditos extraconcursais (observada a
excegdo do art. 66 da LFRE), uma vez recebida a comunicagdo do
juizo do soerguimento para depdsito da quantia objeto da execugéo,
deve passar a correr o prazo de 15 dias estabelecido no art. 523,
caput, do CPC/15.

RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

(REsp n. 1.953.197/GO, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira
Turma, j. 5/10/2021, DJe de 8/10/2021 - sem destaques no original)

No caso concreto, verifica-se que o juizo universal da recuperacéo fixou valor
a ser pago aos detentores de créditos extraconcursais e também a necessidade de
obediéncia cronoldgica prevista no plano:

In casu, inobstante a extraconcursalidade do crédito em discusséo,
como bem dito pela parte agravante e também verificado por este
relator no bojo da  Recuperagdo  Judicial  (proc. n°
5422037-90.2017.8.09.0051), o Juizo Universal deliberou que os
créditos  extraconcursais judicializados deveriam ser pagos
mensalmente, pelo menos R$ 250.000,00 (duzentos e cinquenta mil
reais), observada a ordem cronolégica. Veja-se (evento n°® 8373 dos
autos n° 5422037-90.2017.8.09.0051): [e-STJ, fl. 174 - sem destaque
no original]

Dessa maneira, concluiu a Corte que o proprio juizo competente ja deferiu a
possibilidade de pagamento mensal de R$ 250.000,00 (duzentos e cinquenta mil reais)
para créditos extraconcursais, inclusive ressaltou que deve ser observado o critério
cronoldgico.

Inviavel alterar os termos de conclusdo do Tribunal estadual, pois
demandaria reexame fatico-probatario. Incidem, assim, as Sumulas n. 7 e 83 do STJ.

Nessas condigdes, CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE do
recurso especial e NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Deixo de majorar os honorarios advocaticios, pois o recurso subjacente
consiste em agravo de instrumento.

E o voto.
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Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : CONSTRUTORA BORGES LANDEIRO LTDA EM RECUPERACAQO
JUDICIAL
OUTRO

NOME " CONSTRUTORA BORGES LANDEIRO LTDA
AGRAVANTE : INCORPORACAO CLASSIC LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL

OUTRO ;
NOME INCORPORACAOQO CLASSIC LTDA
ADVOGADOS : ALEX JOSE SILVA - GO032520
RICARDO MIRANDA BONIFACIO E SOUZA - GO034945
AGRAVADO : EDUARDO CURBELO MEDEROS

ADVOGADO : ARTHUR PENIDO BECH - GO035558

ASSUNTO : REGISTROS PUBLICOS - REGISTRO DE IMOVEIS - CANCELAMENTO DE
HIPOTECA - POR REMICAO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas Ihe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.
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