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ADVOGADOS : NELSON JACOB CAMINADA FILHO - SP254371
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AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRISAO PREVENTIVA.
MANUTENCAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao recurso ordinario em
habeas corpus, mantendo a prisdo preventiva do agravante pela suposta pratica de trafico de
drogas, conforme art. 33 da Lei 11.343/2006, e posse ilegal de municédo, conforme art. 12 da

Lei 10.826/03.
2. A decisdo agravada fundamentou a prisdo preventiva na necessidade de garantia da ordem

publica, em razdo da quantidade e variedade de drogas apreendidas, além de dinheiro em
espécie e municao.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se ha fundamentos para a priséo preventiva do
agravante e se ha possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. A gquantidade e variedade de drogas apreendidas justificam a manutencao da prisao
preventiva para garantia da ordem publica.

5. Condi¢des pessoais favoraveis ndo séo suficientes para revogar a prisdo preventiva quando
ha elementos que recomendam a custddia cautelar.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: "1. A quantidade e variedade de drogas apreendidas sdo fundamentos
idéneos para a manutencdo da prisdo preventiva. 2. Condi¢cdes pessoais favoraveis néo
garantem a revogacao da prisdo preventiva quando ha elementos que recomendam a custodia
cautelar.”

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312; Lei 11.343/2006, art. 33; Lei 10.826/03, art. 12.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 485.393/SC, Rel. Min. Felix Fischer, Quinta
Turma, DJe 28/3/2019; STJ, AgRg no HC 725.170/SP, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha,
Quinta Turma, DJe 11/4/2022.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 06/03
/2025 a 12/03/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 12 de marco de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 202245 - SP (2024/0288818-3)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : FABRIEL DE MORAIS PEREIRA (PRESO)
ADVOGADOS : NELSON JACOB CAMINADA FILHO - SP254371
BARBARA GONGCALVES FIGUEIRA - SP476685
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRISAO PREVENTIVA.
MANUTENGAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao recurso
ordinario em habeas corpus, mantendo a prisdo preventiva do agravante pela suposta
pratica de trafico de drogas, conforme art. 33 da Lei 11.343/2006, e posse ilegal de
municao, conforme art. 12 da Lei 10.826/03.

2. A decisao agravada fundamentou a prisdo preventiva na necessidade de garantia da
ordem publica, em razdo da quantidade e variedade de drogas apreendidas, além de
dinheiro em espécie e municao.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se ha fundamentos para a prisao
preventiva do agravante e se ha possibilidade de aplicagdo de medidas cautelares
diversas da prisao.

lll. Razoes de decidir

4. A quantidade e variedade de drogas apreendidas justificam a manutencao da priséo
preventiva para garantia da ordem publica.

5. Condigdes pessoais favoraveis nao sao suficientes para revogar a prisdo preventiva
quando ha elementos que recomendam a custddia cautelar.

IV. Dispositivo e tese
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6. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: "1. A quantidade e variedade de drogas apreendidas sao
fundamentos idéneos para a manutencao da prisdo preventiva. 2. Condigbes pessoais
favoraveis ndo garantem a revogagao da prisdo preventiva quando ha elementos que

recomendam a custodia cautelar."

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312; Lei 11.343/2006, art. 33; Lei 10.826/03,

art. 12.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 485.393/SC, Rel. Min. Felix Fischer,
Quinta Turma, DJe 28/3/2019; STJ, AgRg no HC 725.170/SP, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, Quinta Turma, DJe 11/4/2022.

Trata-se de agravo

regimental

RELATORIO

interposto por FABRIEL DE MORAIS

PEREIRA, em face de decisdo na qual foi negado provimento ao recurso ordinario em

habeas corpus.

A defesa sustenta que "ndo ha elementos de gravidade concreta extraida dos

autos. A prisdo preventiva deve ser motivada como ultima rattio e, in casu, as medidas

acautelatorias revelam-se suficientemente adequadas a garantir a regularidade da

instrugdo criminal e preservagdo da ordem publica" (fl. 200).

Busca o integral provimento do agravo regimental e consequente concessao da

ordem.

E o relatorio.

VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da decisédo

recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a decisao

proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (fls. 181/192):

"A decisdo impugnada restou assim fundamentada
(fls. 11/17):

De acordo com os autos, o paciente foi preso em flagrante em
056.04.2024, tendo sido sua prisdo convertida em preventiva no
mesmo dia, por cometimento de supostos crimes de ftrafico de
drogas (art. 33, caput da Lei n. 11.343/06) e de posse ilegal de
munigdo (artigo 12, da Lei n° 10.826/03). Postula-se, na
presente impetracéo, a revogacdo da custodia cautelar. A prisdo
processual s6 pode ser decretada se presentes seus requisitos
ensejadores, quais sejam, fumus comissi delicti e periculum
libertatis. Das copias acostadas aos presentes autos
eletrénicos, apura-se que os elementos probatérios colhidos séo
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amplamente desfavoraveis ao paciente, pois, além de estar
comprovada a materialidade do crime que lhe é atribuido,
existem fortes indicios de sua participagao no delito. Consta no
boletim de ocorréncia (fls. 08/11 dos autos originais) “a Policia
Civil recebeu dentncia de traficdncia na residéncia do autuado,
foi feito um relatério de investigagcdo e a Autoridade Policial
representou pelo Mandado de Busca e Apreensdo, sendo que a
Justica deferiu as buscas no local (Processo CNJ n° 1500506-
26.2024.8.26.0400) e nesta manha com apoio operacional da
Policia Militar e integrantes da Policia Civil de Guaraci, a busca
foi realizada e no local apreendido vasta quantidade de drogas,
maconha e cocaina, dinheiro em espécie (R$.374,00), um
projétil intacto do calibre 22, além de um celular. Diante dos
fatos foi dada voz de prisGdo ao autuado e apresentado nesta
Unidade Policial. A Autoridade Policial apés analisar os fatos, a
quantidade de drogas apreendidas, como estavam embaladas,
o dinheiro, o projétil de arma de fogo intacto, os depoimentos
dos policiais, da adolescente e do autuado, formou seu juizo de
convencimento determinando a lavratura do Auto de Prisdo em
Flagrante Delito em face de FABRIEL DEMORAIS PEREIRA,
vulgo "PAPAEL" como incurso no artigo 33 "caput”, da Lei
11.343/06 e artigo 12 da lei 10.826/03”. Ademais, de acordo
com a denuncia de fls. 60/64, o paciente ‘tinha em depdsito,
para venda e entrega a terceiros, 25 (vinte e cinco) porgées de
cocaina em pedra, devidamente embalados, prontas para
venda, 01 (uma) porgdo de cocaina a granel, pesando 64
gramas, acondicionada em um saquinho tipo “zip lock” e 04
(quatro) porcbes de maconha, substdncias que causam
dependéncia fisica e psiquica, sem autorizagdo e em desacordo
com determinagédo e regulamentagdo (Portaria SVS/MS n° 344,
de 12 de maio de 1998), conforme auto de exibicdo e
apreenséao as fls. 14/156 e laudo de constatagdo preliminar de
substancia entorpecente de fls. 22/24. Consta ainda, que nas
mesmas circunstancias de tempo e local, FABRIEL DE MORAIS
PEREIRA, vulgo “Papel” (qualificado as fls. 25), mantinha sob
sua guarda 01 (uma) municdo de calibre 22, intacta, marca
CBC, em desacordo com determinagédo legal ou regulamentar,
no interior de sua residéncia, conforme auto de exibicdo e
apreensao de fls. 14/15.” Portanto, presente o primeiro requisito:
o fumus comissi delicti. O segundo pressuposto da prisdo
cautelar periculum libertatis (caracterizado pelas situagbes
previstas na primeira parte do artigo 312 do Cédigo de Processo
Penal, a saber: garantia da ordem publica, da ordem
econbmica, da aplicagdo da lei penal e conveniéncia da
instrugdo criminal) encontra-se igualmente configurado na
espécie. Com efeito, examinando-se as especificidades do caso
concreto, verifica-se versar a hipotese acerca de delitos
concretamente graves (trafico de drogas e posse ilegal de
munigéo) circunsténcia esta que desautoriza a permanéncia do
acusado em liberdade, como forma de se garantir a ordem
publica. Nota-se também a nocividade e diversidade dos
entorpecentes apreendida. (2,69 gramas de maconha e 29,12
gramas de cocaina, segundo laudo pericial de fls. 22/24)
Verificados, portanto, os requisitos ensejadores da custéddia
cautelar, bem como que sua aplicagdo se deu de maneira
fundamentada e em consondncia com 0s principios
norteadores, no ambito do Processo Penal, das medidas
cautelares de natureza processual harmonizando-se, inclusive,
com o postulado da proporcionalidade , ndo se vislumbra
ilegalidade alguma em sua mantencga. A esta altura, insta frisar
que que a presenca de condigbes favoraveis, como alegado
pela impetrante ser primario, possuir residéncia fixa e trabalho
licito - por si s6, ndo justifica a concessdo da ordem para
revogar a prisdo preventiva e tampouco constitui afronta ao
principio constitucional da presungéo de inocéncia, em especial
quando o caso, como o em comento, indica ser a priséo cautelar
necessaria a manutengcdo da ordem publica. Também é
necessario ressaltar que as demais ponderagbes tecidas pela
impetrante, no sentido de que o paciente, caso seja condenado,
ndo viria a cumprir pena em regime fechado, deverdo ser
apreciadas, oportunamente, pelo MM. Juizo a quo, pois tal
questao, afeta ao meritum causae do feito originario, refoge ao
restrito @mbito de cognicdo do writ, imprestavel para exames
valorativos de prova. Outrossim, cabe salientar que, diante das
especificidades do caso em exame (acima expostas), afigura-se
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inviavel a substituicdo da segregacédo proviséria do paciente por
qualquer das medidas cautelares pessoais inscritas no artigo
319 do Cédigo de Processo Penal. Também vale ressaltar que a
decisdo que converteu a prisdo em flagrante em preventiva se
manifestou na impossibilidade de substituir a segregagdo pelas
medidas cautelares, de maneira que ndo ha que se falar em sua
nulidade por ato omissivo: “Diante de todo o contexto
apresentado, as medidas cautelares diversas da priséo (art. 319
do CPP) ndo parecem adequadas no caso dos autos, tendo em
vista que ndo seriam suficientes paraimpedir a reiteragdo
criminal, mormente do crime de trafico de drogas supostamente
praticado pelo investigado (art. 282, § 6° do CPP).” (fls. 39/43)
Diante do exposto, denega- se a ordem.

O  Superior  Tribunal de  Justica  firmou
posicionamento segundo o qual, considerando sua
natureza excepcional, somente se verifica a possibilidade
da imposicdo e manutengdo da prisdo preventiva quando
evidenciado, de forma fundamentada em dados concretos,
o0 preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos
no art. 312 do Codigo de Processo Penal - CPP. Convém,
ainda, ressaltar que, considerando o0s principios da
presungdo da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo
antecipada, a custodia cautelar somente deve persistir em
casos em que nao for possivel a aplicagdo de medida
cautelar diversa, de que cuida o art. 319 do CPP. No caso
dos autos, verifico que a prisao preventiva foi
adequadamente motivada, tendo sido fundamentada com
base em elementos concretos. No caso, havia denuncias
de que o recorrente estava praticando trafico de drogas em
sua residéncia, sendo observado constantemente a
entrada e saida de pessoas do imovel. Desse modo, em
cumprimento a mandado de busca e apreensgo, 0s
policiais encontraram no imovel do recorrente 4 porgbes de
maconha e 25 porgbes de cocaina, além de R$ 374,00 em
espécie e uma munig¢do. Portanto, a decisdo impugnada,
diferentemente do alegado pela defesa, ndo se baseou na
gravidade abstrata do delito, mas na gravidade concreta da
conduta, que autoriza a decretagdo da prisdo preventiva do
recorrente para garantia da ordem publica. Com efeito,
estdo presentes elementos concretos que indicam a
dedicagédo do agente a atividade criminosa, quais sejam: a
apreensédo de "25 (vinte e cinco) porgbes de cocaina em
pedra, devidamente embalados, prontas para venda, 01
(uma) por¢do de cocaina a granel, pesando 64 gramas,
acondicionada em um saquinho tipo “zip lock” e 04 (quatro)
porgcbes de maconha" (fls. 123/124; a existéncia de
dinheiro em espécie, e munigdo. Além disso, como
afirmado pelo magistrado de primeiro grau "a gravidade
referida ndo se verifica apenas pela natureza legal do delito
praticado, mas sim pelas circunstancias concretas do caso,
tendo em vista a nocividade e diversidade de drogas
(maconha e cocaina); a quantidade de entorpecentes
apreendidos (mais de 25 porgées); a forma de
acondicionamento (embaladas individualmente); e o
dinheiro apreendido. Ainda, observo que ha elementos
indicativos do perigo gerado pelo estado de liberdade do
autuado, ante a reiteragdo criminosa, eis que a propria
namorada dele mencionou que ele pratica o ftrafico de
entorpecentes ha mais de 01 (um) ano. Ainda, ha de se
mencionar que ele se encontra desempregado (cf. fls. 25),

Documento eletrénico VDA45834369 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 25/02/2025 13:24:27
Codigo de Controle do Documento: 1f3d5606-bbfd-437d-bc5b-7c6000eae981



a indicar que, ao menos até aqui, fez do ilicito o seu
sustento. Vale anotar também que a namorada é uma
adolescente de 15 anos, ao que consta ja inserida por ele
no contexto de drogadigcédo.” (fls. 568/569). Todos elementos
que demonstram a pratica da ftraficdncia. A proposito

(grifou-se):

HABEAS _CORPUS. IMPETRAGCAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.
IMPOSSIBILIDADE.  TRAFICO DE ENTORPECENTES.

ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. POSSE ILEGAL DE
ARMA E MUNICOES DE USO RESTRITO E PERMITIDO.
CORRUPCAO DE MENORES. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM  PREVENTIVA. PROVAS DA
MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DA AUTORIA.
PRESENCA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO
CPP. QUANTIDADE E DIVERSIDADE DE ENTORPECENTES
CAPTURADOS. NATUREZA NOCIVA DA COCAINA E DO
CRACK. GRAVIDADE DIFERENCIADA. PERICULOSIDADE
SOCIAL DOS ENVOLVIDOS. ACAUTELAMENTO DA ORDEM
E SAUDE PUBLICA. CONSTRICAO JUSTIFICADA E
NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA E INADEQUACAO. COACAO ILEGAL NAO
EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO. 1. O STF passou a
ndo mais admitir o manejo do habeas corpus originario em
substituicdo ao recurso ordinario cabivel, entendimento que foi
aqui adotado, ressalvados os casos de flagrante ilegalidade,
quando a ordem podera ser concedida de oficio. 2. Para a
decretagéo da priséo preventiva ndo se exige prova concludente
da autoria delitiva, reservada a condenagdo criminal, mas
apenas indicios suficientes desta, que se fazem presentes, tanto
que a denuncia foi recebida. 3. A andlise acerca da negativa de
autoria é questao que nao pode ser dirimida em habeas corpus,
por demandar o reexame aprofundado das provas colhidas,
vedado na via sumaria eleita, devendo agora ser solucionada na
sede e juizo proprios. 4. Nao ha constrangimento quando a
manutengcdo da custédia preventiva estd fundada na
necessidade de se acautelar a ordem publica, diante das
circunstancias adjacentes ao evento criminoso denunciado. 5. A
quantidade, a variedade de estupefacientes capturados na
ocasido do flagrante - maconha, cocaina e crack - e a natureza
altamente nociva destas duas ultimas substéancias séo fatores
que, somados a forma de acondicionamento do referido material
téxico - em porgbes individuais prontas para a venda no varejo -,
a apreensdo de uma balanca de precisdo, de
varias embalagens para droga, de certa quantia em dinheiro, de
anotagOes referentes ao comércio nefasto, de arma de fogo e
munigbes, bem como ao envolvimento de adolescente no delito,
indicam dedicagéo a narcotraficancia, autorizando a preventiva.
6. Condigbes pessoais favoraveis ndo tém o condao de revogar
a prisdo cautelar, se ha nos autos elementos suficientes a
demonstrar a sua necessidade. 7. Incabivel a aplicacdo de
cautelares diversas quando a segregacdo se encontra
justificada para acautelar o meio social, diante da gravidade
efetiva do delito, denotando que providéncias mais brandas nao
seriam suficientes para a preservagdo da ordem publica. 8.
Habeas corpus nédo conhecido. (HC n. 368.857/SP, relator
Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 1/12/2016, D Je
de 19/12/2016.) DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. PRISAIO PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS
(86,3g DE COCAINA E 186,5g DE MACONHA, ALEM DE UM
RADIO COMUNICADOR). GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGAS.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO POR
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. COMPATIBILIDADE
COM REGIME SEMIABERTO. ORDEM DENEGADA. I. CASO
EM EXAME 1. Habeas corpus impetrado pela defesa para obter
a revogagdo da prisdo preventiva do paciente, que esta preso
pela pratica do crime de trafico de drogas (art. 33, caput, da Lei
11.343/2006), alegando a auséncia dos requisitos necessarios
para a manutencdo da custédia cautelar. Il. QUESTAO EM
DISCUSSAO 2. A questdo em discussdo consiste em verificar a
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presenca dos requisitos para a manutengdo da prisdo
preventiva, nos termos do art. 312 do Cédigo de Processo
Penal, e a possibilidade de substituicdo da prisdo por medidas
cautelares diversas, conforme art. 319 do CPP. lll. RAZOES DE
DECIDIR 3. A prisdo preventiva foi mantida com fundamento na
gravidade concreta do delito, evidenciada pela quantidade e
variedade das drogas apreendidas (568 pinos de cocaina e 5
por¢cées de maconha), bem como pelo risco de reiteracdo
delitiva, considerando a conduta do paciente e as circunstancias
em que foram apreendidas. 4. A jurisprudéncia desta Corte é
pacifica no sentido de que a prisdo preventiva se justifica para a
garantia da ordem publica quando ha elementos concretos que
indicam a periculosidade do agente e o risco de reincidéncia. No
caso, a gravidade da conduta e as circunstancias do crime
demonstram a necessidade da segregacdo cautelar. 5. As
medidas cautelares diversas da prisdo ndo se mostram
suficientes para neutralizar os riscos, sendo indispensavel a
manutengdo da custodia cautelar, conforme art. 282, § 6° do
CPP. 6. A compatibilidade entre o regime semiaberto e a
manutengdo da prisdo preventiva ja foi reconhecida por esta
Corte, ndo havendo incompatibilidade entre a fixagdo do regime
e a manutencdo da custdédia cautelar, quando fundamentada
pela garantia da ordem publica. IV. DISPOSITIVO 7. Ordem de
habeas corpus denegada. (HC n. 927.434/MG, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 10/12/2024, D Je de
16/12/2024.) DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. PRISAO PREVENTIVA. MANUTENCAO.
AGRAVO NAO PROVIDO. |. Caso em exame 1. Agravo
regimental interposto contra decisdo que denegou habeas
corpus, mantendo a prisdo preventiva do agravante pela
suposta pratica de trafico de drogas, conforme art. 37 da Lei
11.343/2006. 2. A decisdo agravada fundamentou a prisédo
preventiva na necessidade de garantia da ordem publica, em
razdo da quantidade e variedade de drogas apreendidas. 3. O
Tribunal de origem denegou a ordem de habeas corpus,
justificando a prisdo pela gravidade da conduta imputada. II.
Questédo em discussdo 4. A questdo em discussdo consiste em
saber se ha fundamentos para a prisdo preventiva do agravante
e se ha possibilidade de aplicagdo de medidas cautelares
diversas da prisdo. lll. Razbées de decidir 5. A decisgo
monocratica ndo viola o principio da colegialidade, pois o
agravo regimental permite a apreciacdo pelo colegiado. 6. A
quantidade e variedade de drogas apreendidas justificam a
manutengdo da prisdo preventiva para garantia da ordem
publica. 7. Condigbes pessoais favoraveis ndo sdo suficientes
para revogar a prisdo preventiva quando ha elementos que
recomendam a custodia cautelar. 8. Nao ha argumentos novos
no agravo regimental que justifiquem a alteracdo da decisdo
anterior. IV. Dispositivo e tese 9. Agravo regimental ndo provido.
Tese de julgamento: "1. A quantidade e variedade de drogas
apreendidas sdo fundamentos idéneos para a manutengao da
prisdo preventiva. 2. Condigbes pessoais favoraveis néo
garantem a revogagdo da prisGo preventiva quando ha
elementos que recomendam a custédia cautelar." Dispositivos
relevantes citados: CPC/2015, art. 932, lll; RISTJ, arts. 34, VII, e
255, § 4° Lei 11.343/2006, art. 37. Jurisprudéncia relevante
citada: STJ, AgRg no HC 485.393/SC, Rel. Min. Felix Fischer,
Quinta Turma, D Je 28/3/2019; STJ, AgRg no HC 725.170/SP,
Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, D Je
11/4/2022. (AgRg no HC n. 913.064/MG, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 27/11/2024, D
Je de 5/12/2024.)

A propdsito, “[a] gravidade em concreto do crime e a
periculosidade do agente, evidenciada pelo modus
operandi, constituem fundamentagdo idébnea para a
decretacdo da custodia preventiva” (HC 212647 AgR,
Relator Ministro ANDRE MENDONCA, Segunda Turma,
julgado em 05/12/2022, D Je 10/01/2023). Ademais,
mesmo que se entenda que a quantidade de drogas
apreendidas n&o era expressiva, Sse associada as
circunstancias do caso, fica justificada a segregagdo
cautelar (AgRg no HC 844.095/PE). Vejamos (grifou-se):
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AGRAVO REGIMENTAL  EM HABEAS CORPUS.
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDADO RECEIO DE REITERACAO
DELITIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA, NO CASO.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. INSUFICIENCIA, NA
HIPOTESE. DESPROPORCAO ENTRE A PRISAO CAUTELAR
E A PENA DECORRENTE DE EVENTUAL CONDENACAO.
IMPOSSIBILIDADE DE AFERICAO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. 1. A priséo preventiva, para ser legitima a luz da
sistematica constitucional, exige que o Magistrado, sempre
mediante fundamentos concretos extraidos de elementos
constantes dos autos, demonstre a existéncia de prova da
materialidade do crime e de indicios suficientes de autoria
delitiva (fumus comissi delicti), bem como o preenchimento de
ao menos um dos requisitos autorizativos previstos no art. 312
do Cédigo de Processo Penal, no sentido de que o réu, solto, ira
perturbar ou colocar em perigo (periculum libertatis) a ordem
publica, a ordem econdmica, a instrugao criminal ou a aplicagdo
da lei penal. 2. No caso, embora ndo expressiva a quantidade
de droga apreendida, a decretacdo da prisdo preventiva do
Agravante encontra-se suficientemente fundamentada, tendo
sido amparada nas circunstancias concretas - fuga em alta
velocidade, pelas vias do bairro, apds dentncias indicativas do
exercicio de atividade do tipo "disk-droga" - e no risco de
reiteracéo delitiva, pois o Agravante é reincidente especifico, o
que justifica a segregacdo cautelar para garantia da ordem
publica. 3. Demonstrada a necessidade da imposigao da prisdo
preventiva, ndo se mostra suficiente a aplicagdo de quaisquer
das medidas cautelares alternativas a prisdo, elencadas no art.
319 do Codigo de Processo Penal. 4. A suposta existéncia de
condi¢bes pessoais favoraveis ndo tem o conddo de, por si so,
desconstituir a custddia antecipada, caso estejam presentes um
dos requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a
decretagdo da medida extrema, como ocorre na hipétese. 5.
N&o ha como prever a quantidade de pena que eventualmente
poderé ser imposta, caso seja condenado o Agravante, menos
ainda se iniciara o cumprimento da reprimenda em regime
diverso do fechado, de modo que néo se torna possivel avaliar
a arguida desproporgdo da prisdo cautelar imposta. 6. Agravo
regimental desprovido. (AgRg no HC n. 704.974/MS, relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 7/12/2021, D Je
de 16/12/2021.) AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. DECRETO
IDONEO. REITERACAO DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENTES PARA RESGUARDAR A
ORDEM PUBLICA. ILEGALIDADE DA ABORDAGEM E
NULIDADES. SUPRESSAO DE INSTANCIA . 1. Na espécie, o
decreto de prisdo preventiva esta devidamente fundamentado
pois, apesar da ndo expressiva quantidade de entorpecentes
apreendida (5,4 gramas de maconha e 5 gramas de cocaina),
destacou-se o risco concreto de reiteragdo delitiva em relagao
ao agravante, pois "o indiciado, apenas no ano de 2023, foi
preso em flagrante em outras duas ocasiées pela pratica, em
tese, dos mesmos delitos. Em audiéncia de custodia realizada
em 17/06/2023 (autos n. 5044906- 72.2023.8.24.0023), foi
concedida liberdade proviséria mediante a aplicagdo de
medidas cautelares. O mesmo ocorreu nos autos n. 5022257-
16.2023.8.24.0023, em audiéncia de custdédia realizada em
09/03/2023, em que novamente foram aplicadas medidas
cautelares”. 2. Havendo a indicagdo de fundamentos concretos
para justificar a custddia cautelar, ndo se revela cabivel a
aplicagdo de medidas cautelares alternativas a priséo, visto que
insuficientes para resguardar a ordem publica. Precedentes. 3.
As questbes relacionadas a ilegalidade da abordagem realizada
e possiveis nulidades dela decorrentes ndo foram objeto de
analise pelo colegiado do Tribunal de origem, conforme acordgo
Jjuntado, motivo pelo qual as teses também ndo serédo
analisadas nesta Corte, sob pena de indevida supressdo de
insténcia. 4. Agravo regimental improvido. (AgRg no RHC n.
186.493/SC, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do Tjdft), Sexta Turma, julgado em 13/11/2023, D Je
de 16/11/2023.)

Portanto, conforme jurisprudéncia do STJ, a
custddia cautelar esta suficientemente fundamentada na
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garantia da ordem publica, haja vista a gravidade concreta
da conduta delitiva, diante da quantidade e variedade das
drogas, as quais estavam embaladas individualmente e
prontas para venda, bem como pela apreenséo de dinheiro
vivo e munigdo, além do envolvimento de uma
adolescente. Também ndo ha que se falar em
desproporcionalidade, pois a prisGo provisoria tem por
finalidade a cautelaridade social ou processual, ou seja, 0s
fundamentos da prisdo cautelar sdo diversos dos
fundamentos do cumprimento da pena resultante de
condenagédo definitiva. Além disso, o0 regime de
cumprimento da pena em eventual condenacdo do
recorrente somente sera estabelecido apos o julgamento
dos autos, ndo havendo como se fazer um juizo de
futurologia sobre a pena a ser aplicada. Ademais, o crime
pelo qual o recorrente é acusado é grave, sendo
plenamente possivel uma condenagdo em regime fechado.
Cabe ressaltar, por fim, que eventuais condi¢gbes pessoais
favoraveis do agente ndo tém o conddo de, isoladamente,
garantir-lhe a liberdade, quando ha, nos autos, elementos
habeis que autorizam a manutencdo da medida extrema
nos termos do art. 312 do CPP. O mesmo se diga quanto a
aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisdo,
inviavel quando a gravidade concreta da conduta delituosa
e a periculosidade do agente, indicam que a ordem publica

n&o estaria acautelada com sua soltura. Vejamos:
DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS (237,969 DE MACONHA,
UMA BALANCA DE PRECISAO E TRES ROLOS DE PAPEL
FILME). PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
INSUFICIENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.
RECURSO DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME 1. Recurso em
habeas corpus interposto em favor do recorrente, visando a
revogagdo da prisdo preventiva. A defesa argumenta que néo
estdo presentes os requisitos para a manutengdo da custodia
cautelar. Consta dos autos que o recorrente esta preso,
acusado de tréafico de drogas. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO 2.
A questdo em discussdo consiste em avaliar a legalidade da
manutengéo da prisdo preventiva do recorrente, considerando a
gravidade concreta da conduta e a necessidade de garantir a
ordem publica. Ill. RAZOES DE DECIDIR 3. A prisdo preventiva
é cabivel nos termos do art. 312 do CPP para garantir a ordem
publica, desde que evidenciados prova da materialidade,
indicios de autoria e risco gerado pelo estado de liberdade do
imputado. 4. No caso, a prisdo preventiva esta fundamentada na
gravidade concreta do delito, evidenciada pela apreensdo de 19
porgbes de maconha, balanga de precisdo e outros indicios de
trafico, além da tentativa de fuga do acusado ao avistar a
guarnigdo policial, o que reforca a necessidade de manutengdo
da custédia. 5. As condicbes pessoais favoraveis, como
primariedade e residéncia fixa, ndo s&o suficientes para afastar
a necessidade da prisdo preventiva, quando a gravidade do
crime e o0 risco a ordem publica estdo presentes. 6. A
substituicdo da prisGo preventiva por medidas cautelares
diversas mostra-se inadequada, uma vez que as circunstancias
evidenciam que tais providéncias seriam insuficientes para
acautelar a ordem publica. 1V. DISPOSITIVO 7. Recurso em
habeas corpus desprovido (RHC n. 205.192/MT, relatora
Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 27/11/2024,
D Je de 4/12/2024.) PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. REQUISITOS. CONDICOES FAVORAVEIS DO
RECORRENTE. IRRELEVANCIA NO CASO. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
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IMPROVIDO. 1. Agravo regimental interposto contra deciséo
que negou provimento a recurso em habeas corpus, mantendo
a pris@o preventiva do agravante, que foi acusado de tentativa
de homicidio e de porte ilegal de arma de fogo e esta com
prisdo preventiva decretada para garantia da ordem publica,
devido a gravidade concreta da conduta delituosa. 2. Eventuais
condicbes pessoais favoraveis ndo garantem a revogagdo da
prisdo processual, se estiverem presentes 0s requisitos da
custddia cautelar, como no presente caso. Ademais, quanto a
alegada desproporcionalidade da prisdo cautelar, "trata-se de
prognéstico que somente sera confirmado apoés a conclusdo do
julgamento da agdo penal, ndo sendo possivel inferir, nesse
momento processual e na estreita via ora adotada, o eventual
regime prisional a ser fixado em caso de condenagdo"” (AgRg no
RHC n. 144.385/MG, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma). 3. A custddia cautelar esta
suficientemente fundamentada na necessidade de garantir a
ordem publica, considerando a gravidade da conduta delituosa,
pois os disparos em via publica colocaram em risco a vida de
pessoas que residem ou transitavam na area. Nesse contexto, é
pacifico o entendimento desta Corte Superior de que nao se
configura constrangimento ilegal quando a segregagédo
preventiva é decretada em face do modus operandi empregado
na prética do delito. 4. Ademais, "maus antecedentes,
reincidéncia, atos infracionais pretéritos ou até mesmo outras
acbes penais em curso justificam a imposi¢do de segregagdo
cautelar como forma de evitar a reiteragdo delitiva e, assim,
garantir a ordem publica" (AgRg no HC n. 813.662/RS, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma). 5. Por fim,
havendo indicagdo de fundamentos concretos para justificar a
custddia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicagdo de medidas
cautelares alternativas a prisédo, visto que insuficientes para
resquardar a ordem publica. 6. Agravo regimental improvido.
(AgRg no RHC n. 204.220/SP, relator Ministro Og Fernandes,
Sexta Turma, julgado em 4/11/2024, D Je de 7/11/2024.)

Assim, concluindo as instancias de origem pela
imprescindibilidade da custddia preventiva, resta clara a
insuficiéncia e a inadequacdo da imposicdo de medidas
cautelares mais brandas ao agente adequadas e
proporcionais a periculosidade do acusado e a gravidade
dos fatos praticados (AgRg no HC 575.663/SP, Quinta
Turma, deste Relator, D Je 17/6/2020; AgRg no HC
553.045/GO, Quinta Turma, Rel Min. Leopoldo de Arruda
Raposo - Desembargador Convocado do TJ/PE, D Je
16/3/2020; RHC 116.598/GO, Sexta Turma, Rel. Min.
Antonio Saldanha Palheiro, D Je 28/11/2019). Portanto, no
caso dos autos, verifica-se que a prisdo preventiva foi
adequadamente motivada, tendo sido demonstrada pelas
instancias ordinarias a sua necessidade, com base em
elementos extraidos dos autos consubstanciados na
gravidade concreta da conduta delitiva. Nesse contexto,
nao verifico a presenga de constrangimento ilegal capaz de
justificar a revogacdo da custodia cautelar do recorrente.
Ante o exposto, com fundamento art. 34, XVIIl, b, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢ca, nego
provimento ao recurso ordinario em habeas corpus.”

Assim, se entendeu que, no presente caso, que a prisdo preventiva foi

adequadamente motivada,

tendo sido fundamentada com base em elementos

concretos, quais sejam, denuncias de que o agravante estava praticando trafico de

drogas em sua residéncia. Diante da observacdo de constante entrada e saida de

pessoas do imovel do agravante, em cumprimento a mandado de busca e apreensao,
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policiais localizaram no imével do agravante maconha, cocaina, dinheiro e municéo.
Ademais, no presente caso, se verifica que o agravo regimental é mera
reiteragcdo de argumentos ja analisados na decisdo agravada, sem qualquer
fundamento novo apto a alterar a decisdo do habeas corpus.
Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao presente agravo

regimental.
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TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 202.245 | SP
Numero Registro: 2024/0288818-3 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15006076320248260400 20996962024 21752005020248260000

Sessao Virtual de 06/03/2025 a 12/03/2025
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO
Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO

RECORRENTE :FABRIEL DE MORAIS PEREIRA (PRESO)

ADVOGADOS :NELSON JACOB CAMINADA FILHO - SP254371
BARBARA GONCALVES FIGUEIRA - SP476685

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLAGAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FABRIEL DE MORAIS PEREIRA (PRESO)

ADVOGADOS  :NELSON JACOB CAMINADA FILHO - SP254371
BARBARA GONGCALVES FIGUEIRA - SP476685

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de
06/03/2025 a 12/03/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
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do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 12 de margo de 2025
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