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AgRg no HABEAS CORPUS N° 934192 - SP (2024/0288715-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : LUAN RIDRIGUES (PRESO)

ADVOGADO : VICTOR HUGO FURLAN BORGES - SP468297

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. PERICULOSIDADE SOCIAL. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. NECESSIADE DE RESGUARDAR A
ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Para a decretacdo da prisdo preventiva, ¢ indispensavel a
demonstragdo da existéncia da prova da materialidade do crime ¢ a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decisdo esteja pautada em lastro probatério, que se ajuste as hipodteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, a imprescindibilidade da medida. Julgados do STF e STJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que "a
preservacao da ordem publica justifica a imposicao da prisao preventiva
quando o agente ostentar maus antecedentes, reincidéncia, atos
infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo agdes penais em curso,
porquanto tais circunstancias denotam sua contumacia delitiva e, por via
de consequéncia, sua periculosidade" (RHC n. 107.238/GO, Rel.
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
26/2/2019, DJe 12/03/2019).

3. No caso, a prisao preventiva foi decretada pelo Juizo de primeiro
grau e mantida pelo Tribunal estadual com o fim de garantir a ordem
publica, tendo em vista a periculosidade social do agente e o risco
concreto de reiteragdo delitiva, evidenciados pela existéncia de atos
infracionais pretéritos e de acdo penal em curso pela suposta pratica dos
crimes de trafico de drogas e de associagio para o
trafico. Constrangimento ilegal ndo verificado. Precedentes.

4. Eventuais condigdes subjetivas favordveis, tais como primariedade,
residéncia fixa e trabalho licito, por si s6s, ndo obstam a segregacao
cautelar, quando presentes os requisitos legais para a decretacdo
da prisdo preventiva.
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5. As circunstincias que envolvem o fato demonstram que outras
medidas previstas no art. 319 do Cddigo de Processo Penal sdo
insuficientes para a consecugdo do efeito almejado. Ou seja, tendo sido
exposta de forma fundamentada e concreta a necessidade da prisao,
revela-se incabivel sua substituicdo por outras medidas cautelares mais
brandas.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
24/09/2024 a 30/09/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 30 de setembro de 2024.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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5. As circunstincias que envolvem o fato demonstram que outras
medidas previstas no art. 319 do Cddigo de Processo Penal sdo
insuficientes para a consecugdo do efeito almejado. Ou seja, tendo sido
exposta de forma fundamentada e concreta a necessidade da prisao,
revela-se incabivel sua substituicdo por outras medidas cautelares mais
brandas.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUAN RODRIGUES contra
decisdo monocratica, da minha lavra, que ndo conheceu do mandamus, mas concedeu a
ordem, de oficio, para determinar ao Tribunal de Justica do Estado de S3ao Paulo que
examinasse a tese de nulidade da decisdo judicial que autorizou a realizagdo da busca e
apreensao, objeto do HC n. 2184580-97.2024.8.26.0000.

Consta dos autos que o agravante foi preso em flagrante, com posterior
conversao em prisdo preventiva, ¢ denunciado pela suposta pratica do crime de trafico
de drogas, porque, no dia 13/6/2024, teria em deposito 139 porcdes de maconha (375,3
g) € 298 por¢des de cocaina (54,5 g). A denuncia foi recebida no dia 16/7/2024.

Irresignada, a defesa impetrou prévio writ no Tribunal estadual, o qual

denegou a ordem, nos termos do acordao assim ementado (e-STJ fls. 36):

HABEAS CORPUS - Trdfico de drogas - Conversdo da prisdo em flagrante
em preventiva - Andlise da prisdo cautelar sob o enfoque da Lei n.° 12.403/11
e n.’ 13.964/19 - Paciente preso em flagrante por trdfico de drogas enquanto
respondia a processo pela pratica do mesmo delito - Prisdo fundamentada na
necessidade de garantir a ordem publica pela possibilidade concreta de
recidiva - Prisdo cautelar que ndo ofende a ordem constitucional prisdo de
inocéncia - Jurisprudéncia do STJ - Ordem denegada - (Voto n.° 49453).

No mandamus impetrado nesta Corte, a defesa aduziu a nulidade da decisao
judicial que autorizou a busca e apreensdo domiciliar, por ter sido deferida com base em
representacdo da autoridade policial fundamentada apenas em denuncias
andnimas. Alegou, também, a ilegalidade da apreensdo de drogas em enderegos diversos

do constante do mandado judicial.

No que diz respeito a prisdo preventiva, sustentoua auséncia de
fundamentacdo idonea do decreto prisional, bem como a inexisténcia de indicios
suficientes de autoria, uma vez que as drogas teriam sido encontradas em residéncia em
demoli¢do, sem muro ou portao e sem qualquer ligacdo com o paciente. Argumentou que
o paciente ¢ primario, possui 21 anos, residéncia fixa, trabalho licito e que sua esposa esta

gravida de 6 meses, de modo que se mostra razoavel e suficiente a aplicagdo de medidas
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cautelares diversas da prisao.

Dessa forma, requereu, liminarmente, a revoga¢do da prisdo preventiva e, no
mérito, o reconhecimento da nulidade das provas, com o consequente trancamento da

acao penal.

Em decisdao acostada as e-STJ fls. 180/189, este Relator ndo conheceu da
impetragdo, mas concedeu a ordem, de oficio, para determinar ao Tribunal de Justi¢a do
Estado de Sao Paulo o exame da tese de nulidade da decisdo judicial que autorizou a
realizacdo da busca e apreensao, objeto do HC n. 2184580-97.2024.8.26.0000.

Ciente desta decisdo, nada requereu o Ministério Publico Federal (e-STJ fl.
195).

No presente agravo, a defesa reafirmaa tese de auséncia dos requisitos
autorizadores da prisdo preventiva. Alega que "que processos em andamento, ndo podem
ser consideradas em desfavor do acusado, devendo ser considerada a primariedade
técnica do Agravante, assim como nao sao suficientes a ensejar a restricdo de liberdade
antes o transito em julgado, uma vez que ¢ medida excepcional, somente cabivel quando
as medidas diversas se mostram insuficientes, levando em consideragdo a gravidade em
concreto do delito e o risco a reiteracao delitiva" (e-STJ fl. 197). Nao houve insurgéncia

contra as demais questdes objeto da decisao agravada.

Pugna, ao final, pelo provimento do agravo regimental, para que seja

concedida liberdade provisoria ao agravante.

E o relatoério.

VOTO

A despeito das alegagdes do agravante, entendo que a decisdo impugnada

deve ser mantida por seus proprios fundamentos.
Busca-se, no caso, a revogacao da prisdo preventiva decretada.

Conforme explicitado na decisdo monocratica, a prisdo preventiva ¢ uma
medida excepcional, de natureza cautelar, que autoriza o Estado, observadas as balizas
legais e demonstrada a absoluta necessidade, a restringir a liberdade do cidadao antes de
eventual condenacdo com transito em julgado (art. 5°, LXI, LXV, LXVI ¢ art. 93, IX, da

Constituicao Federal).
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Para a privacao desse direito fundamental da pessoa humana, ¢ indispensavel a
demonstragdo da existéncia da prova da materialidade do crime, da presenca de indicios
suficientes da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, bem
como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo

Penal.

Exige-se, ainda, que a decisdo esteja pautada em motivacao concreta de fatos
novos ou contemporaneos, bem como demonstrado o lastro probatério que se ajuste as
hipoteses excepcionais da norma em abstrato e revelem a imprescindibilidade da medida,

vedadas consideragdes genéricas e vazias sobre a gravidade do crime.

No caso, assim foi fundamentada a prisdo preventiva pelo Juizo de primeiro

grau (e-STJ fls. 32/34):

(...).

Do ponto de vista legal, o artigo 310, II, do Cddigo de Processo Penal,
permite a conversdo da prisdo flagrancial em preventiva, remetendo ao caput
do artigo 312 do mesmo diploma. O preceptivo dispoe que a prisdo
preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica ou
econémica, por conveniéncia da instru¢do criminal, ou para assegurar a
aplicacgao da lei penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicio
suficiente de autoria. Em outras palavras, trata-se da positivagdo do fumus
commissi delicti e do periculum libertatis. Quanto a prova da existéncia do
crime e indicios suficientes de autoria, ndo se pode olvidar que houve
lavratura de auto de prisdo em flagrante, bem como foi elaborado o boletim
de ocorréncia, apreendidos os entorpecentes, e as partes foram ouvidas pela
Autoridade Policial. Referidos substratos sdo habeis a preencher os requisitos
legais em voga. Nos moldes dos incisos do artigo 282 do Codigo de Processo
Penal, "as medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser aplicadas
observando-se a: necessidade para aplicacio da lei penal, para a
investiga¢do ou a instru¢do criminal e, nos casos expressamente previstos,
para evitar a pratica de infragoes penais; e adequa¢do da medida a
gravidade do crime, circunstancias do fato e condi¢oes pessoais do indiciado
ou acusado". Quanto a prisdao preventiva, o artigo 313, I, 1l e Il do mesmo
diploma, dispoem que "(..) sera admitida a decreta¢do da prisdo preventiva:
nos crimes dolosos punidos com pena privativa de liberdade mdxima superior
a 4 (quatro) anos; (..) se tiver sido condenado por outro crime doloso, em
sentenca transitada em julgado, ressalvado o disposto no inciso I do caput do
art. 64 do Decreto-Lei no 2.848, de 7 de dezembro de 1940 - Codigo Penal; se
o crime envolver violéncia doméstica e familiar contra a mulher, crianga,
adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com deficiéncia, para garantir a
execugdo das medidas protetivas de urgéncia". O delito imputado (artigo 33
da Lei 11.343/06) preenche a norma do artigo 313, I, do Codigo de Processo
Penal. Sem olvidar o artigo 282, § 6° do Codigo de Processo Penal, que
dispoe que a prisdo preventiva serda determinada quando ndo for cabivel a
sua substitui¢do por outra cautelar, a medida extrema é a unica possivel no
caso em tela. Cumpre ressaltar, que apesar do averiguado LUAN
RODRIGUES ser primario, de acordo com a certidiao de distribuicdo de
acoes da Vara da Infincia e Juventude infracional (fl. 57), desde
a adolescéncia vem praticando atos infracionais, evidenciando sua inten¢do
de permanecer na senda criminosa, sendo necessdria portanto a custodia
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cautelar para evitar que cometa novas infracoes e ainda esta sendo
processado pela prdtica de trdfico e associacdo ao trdfico de drogas, nos
autos do processo de n° 1507015-49.2021.8.26.0344 1° Vara Criminal de
Marilia/SP, conforme fls. 52/56. Ainda, cumpre ressaltar que a presenca de
condigoes favoraveis ao agente, tais como a residéncia fixa, ocupacdo licita
e primariedade, de ser si, ndo sdo suficientes a automdtica concessdo da
liberdade proviséria, consoante pacificado nas Cortes Superiores. A guisa de
ilustracdo, vide: HC 507.118/SP, Rel. Min. Félix Fischer, 5 T. STJ, DJe
21/05/2019; HC 492.342/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, 5°T., D
Je 23/05/2019; RHC 109.091/MS, Rel. Min. Laurita Vaz, 6° T. STJ, DJe
20/05/2019; HC 153967 AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, 2¢ T. STF, j.
22/06/2018;, HC 139585, Rel. Min. Gilmar Mendes, 2 T. STF, j. 21/03/2017;
RHC 118973, Rel. Min. Luiz Fux, 1* T. STF, j. 25/02/2014. Portanto, ndo
obstante o principio da presun¢do de inocéncia, revela-se temerdria a soltura
do indiciado, pois ha evidente risco a ordem publica, vez que, se for colocado
em liberdade, podera voltar a delinquir. Portanto, a custodia cautelar do
averiguado se impoe para garantia da ordem publica, estando presentes os
requisitos da prisdo preventiva, previsto no artigo 312 do Codigo de Processo
Penal.

(..).

Pelos motivos ja expostos, indiscutivel que a fixacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo, previstas no artigo 319 do Cédigo de Processo Penal, nao
é suficiente para a tutela da ordem publica, conveniéncia da instrugdo
criminal e para assegurar a aplicacdo da lei penal. Ante o exposto e o que o
mais consta dos autos, ACOLHO a representagdo do Ministério Publico (fls.
60/63), e o faco para CONVERTER A PRISAO FLAGRANCIAL EM
PREVENTIVA, com fulcro nos artigos 282 c/c 310, 11, e artigos 312 e ss., do
Codigo de Processo Penal, para garantia da ordem publica, por
conveniéncia da instrucdo criminal e para assegurar a aplicacdo da lei
penal.

Ao examinar a matéria, o Tribunal manteve a custodia, ponderando o seguinte

(e-STJ fls. 40/41):

Ainda, presentes estdo a materialidade e indicios de autoria da pratica do
delito, pressuposto a preventiva (art. 313, I, do CPP), ndo prosperando por
esta via a alegagdo de inocéncia, debate pertinente ao contraditorio.
Confira-se: “A tese de insuficiéncia das provas de autoria e materialidade
quanto ao tipo penal imputado consiste em alegagdo de inocéncia, a qual nao
encontra espago de andlise na estreita via do habeas corpus ou do recurso
ordinario, por demandar exame do contexto fatico probatorio” (STJ, AgRg no
HC n. 858.153/RJ, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, 5 Turma, j.
19/10/23).

Ainda: STJ, RHC 33795/SP, j. 11/03/14; STJ, HC211.974/SP, j. 04/12/12;
STJ, HC 216998/PE, j.02/02/12; STJ, RHC 20.569/BA, j. 19/04/07.

O decreto da preventiva ndo reveste de indicios de ilegalidade.

A Lei n.° 12.403/11 trouxe medidas cautelares que complementam a
efetivacdo da prisdo processual como exceg¢do, em consondncia com a
constitucional previsdo da presungdo de inocéncia, complementada e
ampliada pela regéncia da Lei n.° 13.964/19, sendo exigido, pelo rigor
processual, que ‘“‘na motiva¢do da decreta¢do da prisao preventiva ou de
qualquer outra cautelar, o juiz deverad indicar concretamente a existéncia de
fatos novos ou contempordneos que justifiqguem a aplicacdo da medida
adotada” ndo se mostrando suficiente a fundamenta¢do na gravidade
abstrata do delito ou em motivagdo genérica, o que se revela
como positivagdo da jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.

Neste quadro, para o decreto da prisdo cautelar, deve o julgador invocar
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circunstancias concretas, relativas a pessoa do réu e extraidas da empreitada
criminosa, que demonstrem a necessidade e adequagdo da excepcional
medida, estudo este pautado pela sensibilidade do juiz a reag¢do do meio
ambiente a acdo criminosa.

No caso dos autos cuidou a d. autoridade impetrada de fundamentar, com
elementos concretos, presentes nos autos e relativos a pessoa do paciente,
que demonstram que a excepcional prisdo preventiva é necessdria para a
garantia da ordem publica (art. 312, §2° e art. 315, §1°, ambos do CPP).
Mesmo que se desconsidere ter o paciente experimentado o cumprimento de
medidas socioeducativas, conforme fundamentou o d. Juizo, o paciente
alcangou a maioridade penal e responde pela prdtica do delito de trdfico de
drogas cometido em 11/08/21, observado que naquele feito foram
apreendidos narcdticos a partir do cumprimento demandado de busca e
apreensdo. Ciente de que responde a processo por trdfico de drogas, foi
surpreendido novamente cometendo o mesmo crime, preso em flagrante em
13/06/24 quando do cumprimento do mandado de busca e apreensdo,
quadro este revelador de que a prisdo preventiva se mostra necessdria a
garantia da ordem publica, para que o paciente, em liberdade, ndo torne a
delinquir.

(...).

Da leitura atenta dos excertos transcritos acima, verifica-se que a prisao
preventiva do agravante teve como base a periculosidade social do agente ¢ o risco
concreto de reiteracdo delitiva, evidenciados pela existéncia de atos infracionais
pretéritos ¢ de acdo penal em curso pela suposta pratica dos crimes de trafico de

drogas e de associa¢ao para o trafico.

Sobre o tema, o entendimento da Suprema Corte ¢ no sentido de que "a
periculosidade do agente e a fundada probabilidade de reiteragdo criminosa constituem
fundamentacdo idonea para a decretagdo da custodia preventiva". (AgRg no HC n.
150.906/BA, Relator Ministro ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em
13/04/2018, DJe 25/04/2018).

Do mesmo modo, "conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a
preservacao da ordem publica justifica a imposi¢ao da prisdo preventiva quando o agente
ostentar maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos, inquéritos ou
mesmo agdes penais em curso, porquanto tais circunstancias denotam sua contumacia
delitiva e, por via de consequéncia, sua periculosidade" (RHC n. 107.238/GO, Rel.
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 26/2/2019, DlJe
12/03/2019).

Por essas razoes, entendo que a prisdo preventiva esta devidamente justificada.

Registre-se, ainda, que eventuais condicdes subjetivas favoraveis, tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por si sés, ndo obstam a

segregacao cautelar, quando presentes os requisitos legais para a decretagao da prisao
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preventiva.

Mencione-se que na esteira da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal,
“condigOes pessoais favoraveis, tais como primariedade, ocupacao licita e residéncia fixa,
nao tém o condao de, por si sés, garantirem a revogagao da prisao preventiva se ha nos
autos elementos habeis a recomendar a manutencdo de sua custodia cautelar, o que ocorre
na hipotese” (AgRg no HC n. 214.290/SP, Relator Ministro EDSON FACHIN, Segunda
Turma, julgado em 23/05/2022, DJe 06/06/2022).

Igualmente, “o fato de o agravante possuir condi¢des pessoais favoraveis, por
si s0, ndo impede a decretacdo de sua prisdo preventiva, consoante pacifico entendimento
desta Corte” (AgRg no RHC n. 171.374/MG, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS,
Quinta Turma, julgado em 12/12/2022, DJe 15/12/2022).

Por fim, cumpre anotar que a Lei n. 12.403/2011 estabeleceu a possibilidade
de imposicao de medidas alternativas a prisdo cautelar, no intuito de permitir ao
magistrado, diante das peculiaridades de cada caso concreto e dentro dos critérios de
razoabilidade e proporcionalidade, resguardar a ordem publica, a ordem econdmica, a

instru¢do criminal ou a aplicagdo da lei penal.

Nos termos do art. 282, § 6° do Codigo de Processo Penal, modificado
pela Lei n. 13.964/2019, “a prisao preventiva somente sera determinada quando nao for
cabivel a sua substituicao por outra medida cautelar, observado o art. 319 deste Codigo, e
o ndo cabimento da substituicdo por outra medida cautelar devera ser justificado de forma

fundamentada nos elementos presentes do caso concreto, de forma individualizada”.

No caso dos autos, todavia, foi demonstrada a necessidade custodia cautelar,
de modo que ¢ inviavel a substituicdo da prisdo preventiva por medidas cautelares
diversas, eis que as circunstancias que envolvem o fato demonstram que outras medidas
previstas no art. 319 do Cddigo de Processo Penal sdo insuficientes para a consecugao do
efeito almejado. Sobre o tema: RHC 81.745/MG, Relator Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 1°/6/2017, DJe 9/6/2017; RHC
82.978/MT, Relator Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em
1°/6/2017, DJe 9/6/2017; HC 394.432/SP, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 1°/6/2017, DJe 9/6/2017; AgRg no HC n.
779.709/MG, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em
19/12/2022, DJe de 22/12/2022.

Assim, uma vez que a pretensao formulada encontra 6bice na jurisprudéncia
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consolidada deste Superior Tribunal de Justica e na legislacdo penal, ndo vislumbro

constrangimento ilegal apto a justificar a concessao da ordem de habeas corpus.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
24/09/2024 a 30/09/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 30 de setembro de 2024
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