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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 934298 - SP (2024/0288074-6)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : THIAGO DA SILVA MELO

ADVOGADOS : MARIANA MADERA NUNES - DF063192
RAFAELA ALBAN ZANCHETTA - SP446354

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
LATROCINIO. DOSIMETRIA. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. TRES CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
NEGATIVAS. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
AUMENTO PROPORCIONAL. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Como é cedico, a dosimetria da pena insere-se
dentro de um juizo de discricionariedade do julgador,
atrelado as particularidades faticas do caso concreto e
subjetivas do agente, somente passivel de revisao
pelo Superior Tribunal de Justica no caso de
inobservancia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade.

2. Quanto ao patamar de aumento, a analise
das circunstancias judiciais do art. 59 do Cdédigo Penal
nao atribui pesos absolutos para cada uma delas a
ponto de ensejar uma operagao aritmética dentro das
penas maximas e minimas cominadas ao delito.
Assim, & possivel até mesmo que "o magistrado fixe a
pena-base no maximo legal, ainda que tenha valorado
tdo somente uma circunstancia judicial, desde que
haja fundamentagao idénea e bastante para tanto"
(AgRg no REsp n. 143.071/AM, relatora Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe de 6/5/20
15).

3. O fato de a pena final ter sido aplicada no maximo
de pena abstrata cominada ao delito, por si s6, ndo
enseja qualquer ilegalidade, sobretudo diante da
fundamentacao idénea para cada aumento realizado.
4. Agravo regimental improvido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em

Sessao Virtual de 20/03/2025 a 26/03/2025, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz,
Antonio Saldanha Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador
Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 27 de margo de 2025.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator

Documento eletrénico VDA46448687 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 27/03/2025 15:52:53
Publicagdo no DJEN/CNJ de 31/03/2025. Cédigo de Controle do Documento: c41345b4-7848-4ce6-a2a0-af3380af045a



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
AgRg no HABEAS CORPUS N° 934298 - SP (2024/0288074-6)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : THIAGO DA SILVA MELO

ADVOGADOS : MARIANA MADERA NUNES - DF063192
RAFAELA ALBAN ZANCHETTA - SP446354

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
LATROCINIO. DOSIMETRIA. EZ(ASPERA(;AO DA
PENA-BASE. TRES CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
NEGATIVAS. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
AUMENTO PROPORCIONAL. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Como é cedico, adosimetria da pena insere-se
dentro de um juizo de discricionariedade do julgador,
atrelado as particularidades faticas do caso concreto e
subjetivas do agente, somente passivel de revisao
pelo Superior Tribunal de Justica no caso de
inobservancia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade.

2. Quanto ao patamar de aumento, a analise
das circunstancias judiciais do art. 59 do Cdédigo Penal
nao atribui pesos absolutos para cada uma delas a
ponto de ensejar uma operagao aritmética dentro das
penas maximas e minimas cominadas ao delito.
Assim, é possivel até mesmo que "o magistrado fixe a
pena-base no maximo legal, ainda que tenha valorado
tdo somente uma circunstancia judicial, desde que
haja fundamentacdo idénea e bastante para tanto"
(AgRg no REsp n. 143.071/AM, relatora Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe de
6/5/2015).

3. O fato de a pena final ter sido aplicada no maximo
de pena abstrata cominada ao delito, por si s6, nao
enseja qualquer ilegalidade, sobretudo diante da
fundamentacéao idénea para cada aumento realizado.
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4. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por THIAGO DA SILVA
MELO contra a deciséo de fls. 464-466 que denegou a ordem de habeas corpus.

Nas razbes deste recurso, o agravante aduz ter havido flagrante
ilegalidade na primeira fase da dosimetria da pena, uma vez que, muito embora
tenha havido o aumento de 1/6 para cada circunstancia judicial desfavoravel

reconhecida, referidos aumentos elevaram a pena ao seu maximo legal.

Requer, ao final, o acolhimento do agravo, pretendendo obter a

concessao da ordem.

E o relatodrio.

VOTO

A pretensao recursal ndao merece acolhimento, uma vez que os
fundamentos apresentados no agravo regimental n&do evidenciam nenhum

equivoco na decisdo recorrida.

A deciséo que denegou o habeas corpus foi assim fundamentada (fls.
464-466):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de THIAGO DA
SILVA MELO em que se aponta como autoridade coatora o
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO.
Consta dos autos que o paciente foi condenado as penas de 103
anos, 2 meses e 18 dias de reclusdo no regime fechado, como
incurso nas sangdes do art. 157, § 3°, parte final, por 4 vezes, c/c
o art. 14, 1l, do CP.
A impetrante sustenta desproporcionalidade da pena-base pela
nao adocao da fragao de aumento de 1/8.
Afirma a "ilegalidade na dosimetria da reprimenda, fixando pena-
base no maximo da pena abstrata diante da presenca de apenas
03 circunstancias judiciais desfavoraveis" (fl. 4).
Pugna pela concessao da ordem para reduzir a pena.
O Ministério Publico manifestou-se pela denegagéo da ordem.
E o relatério.
O acérdao esta assim fundamentado (fls. 312-313):
Observa-se que o v. Acérddo ponderou de forma
fundamentada as circunstancias judiciais desfavoraveis,
bem como realizou o calculo da pena de forma correta.
Consta da analise dosimétrica:
“(...) Na primeira fase da dosimetria, conforme se verifica
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as fls. 1948/1949, foram valoradas como
circunstancias judiciais desfavoraveis ao acusado as
circunstancias do crime, as consequéncias do delito e
a elevada culpabilidade do réu, com a consequente
elevagcao da pena-base em 1/2, perfazendo 30 anos de
reclusdo e 15 dias-multa, o que nao comporta reparos, eis
que bem fundamentado: “(...) Sopesadas as circunstancias
judiciais do artigo 59 do Cdédigo Penal, a pena-base deve
ser fixada em 30 (trinta) anos de reclusdo, 1/2 acima do
minimo legal. Justifica-se a exasperagdo em 1/6, em razao
das circunstancias do crime, que foi praticado mediante
concurso de mais de duas pessoas e com emprego de
arma de fogo com grande poder de destruicao.
Justifica-se a exasperagdo em mais 1/6, em razao das
consequéncias do crime para as vitimas, principalmente
para a vitima A. R., que foi feito refém, e C. T., que teve a
liberdade restringida e acabou por sofrer lesodes
corporais de natureza grave. Justifica-se a exasperagao
em mais 1/6, em razéo do alto grau de culpabilidade do
réu, que atuou com dolo intenso e de forma
premeditada no sentido de subtrair bens de empresa
de valores. (...)" (...)" (fls. 4003/4004)
Com efeito, verifica-se dos autos que o Embargante foi
condenado como incurso no art. 157, § 39, in fine, c. c. o
art. 14, inciso Il, e art. 29, por quatro vezes, todos do
Cddigo Penal. A pena-base do delito do art. 157, § 3°, in
fine (inciso Il), do Codigo Penal, parte do patamar minimo
abstrato de 20 anos de reclusdo e 10 dias-multa.
Sobre o patamar minimo incidiu, por for¢ca da r. Sentenca
condenatéria e do v. Acoérdao proferido por esta C.
Cémara, a fracdo de aumento de 1/2, diante das
circunstancias judiciais supramencionadas.
Sendo assim, operou-se adequadamente o calculo de 1/2
sobre 20 anos de recluséo e 10 dias-multa, o que equivale
a 10 anos de reclusdo de 05 dias-multa, quantia esta que
foi devidamente somada a reprimenda basica em abstrato
(20 anos de reclusdo e 10 dias-multa), perfazendo a pena-
base de 30 anos de reclusdo e 15 dias-multa.
Nao prospera, portanto, o inconformismo do Embargante
no sentido de que o calculo em tela resultaria em 25 anos
de reclusdo, visto que tal resultado somente seria
alcangado mediante a incidéncia da fragao de 1/4 sobre a
pena base, o que nao se verificou no caso concreto. (grifo
proprio)
No ponto, cumpre observar que o habeas corpus nao se adequa
a revisdo da dosimetria da pena estabelecida pelas instancias
ordinarias. E possivel, entretanto, a revisdo quando configurada
flagrante contrariedade aos parametros dos arts. 59 e 68 do CP,
sob o viés da legalidade, e quando houver falta ou evidente
deficiéncia de fundamentacao ou erro técnico.
Destaca-se que a jurisprudéncia patria, em obediéncia ao
contido nos arts. 59 do Cddigo Penal e 93, IX, da Constituicdo
Federal, é pacifica no sentido de que a fixagdo da pena-base
deve ser motivada de forma concreta, idénea e individualizada,
sendo insuficiente referéncias a conceitos superficiais e
genéricos, mormente quando inerentes a propria figura tipica.
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Nessa ordem de ideias, o0 que se tem dos autos € a indicacao
de fundamentagdo concreta e suficiente para fixacdo da pena-
base acima do minimo legal, com aumento Unico de 1/2 por trés
circunstancias judiciais, ou seja, 1/6 para cada uma, em razao da
maior culpabilidade, dada a premeditacdo na pratica da
subtracido tendo empresa de valores como alvo, além da
multiplicidade de agentes, uso de arma de alta lesividade (fuzil) e
reféns, uma das quais teve lesées de natureza grave.

[...]

Ante o exposto, denego o habeas corpus.

Conforme se depreende da decisdo acima transcrita, o Tribunal de
origem, ao realizar a dosimetria da pena, fundamentou de forma concreta as
circunstancias judiciais negativas, cuja fracdo adotada, 1/6 para cada
circunstancia desfavoravel, estd em conformidade com o quanftum que vem

sendo admitido pelo Superior Tribunal de Justica.

O fato de a pena final ter sido aplicada no maximo de pena abstrata
cominada ao delito, por si s6, ndo enseja nenhuma ilegalidade, sobretudo diante
da fundamentacao idénea para cada aumento realizado.

Dessa forma, o agravante nao trouxe fundamentos aptos a reformar a

decisdo agravada, que se mantém por seus proprios fundamentos.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 934.298 / SP
Numero Registro: 2024/0288074-6 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00016245320178260628 1624532017 16245320178260628

Sessao Virtual de 20/03/2025 a 26/03/2025
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR
Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO

IMPETRANTE  : MARIANA MADERA NUNES
ADVOGADOS :MARIANA MADERA NUNES - BA041041

RAFAELA ALBAN ZANCHETTA - SP446354
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : THIAGO DA SILVA MELO

CORREU :JEFFERSON BEZERRA ALVES DA SILVA

CORREU :JOSE LUEDSOMBERGUE GOMES DA SILVA
CORREU :ANA LUCIA DA SILVA MELO

CORREU : FELIPE PEREIRA CAMPOS DO CARMO

CORREU :MARCOS PAULO FERNANDES ADAO

CORREU : FERNANDO RODRIGUES DE AGUINO

INTERES. :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - LATROCINIO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : THIAGO DA SILVA MELO
ADVOGADOS :MARIANA MADERA NUNES - DF063192
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RAFAELA ALBAN ZANCHETTA - SP446354
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
20/03/2025 a 26/03/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 26 de marco de 2025
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