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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2708621 - SP(2024/0287151-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : RODRIGO AVILA SIMOES
ADVOGADOS : BARBARA FERNANDES DE CASTRO - SP374720
RODRIGO AVILA SIMOES - SP457546
AGRAVADO : JENIFFER DE OLIVEIRA PEREIRA
ADVOGADA : RITA DE CASSIA RIBEIRO DELL ARINGA - SP318163
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COISA JULGADA EM CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSCITACAO APOS O TRANSITO EM
JULGADO. AGRAVO CONHECIDO PARA DAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu o recurso especial, por
alegacdo de violagdo de normas constitucionais, inexisténcia de ofensa aos arts.
489 e 1.022 do CPC, auséncia de violagao dos arts. 337 §§ 2° e 4°, 485 § 3°, 494 ¢
508 do CPC, simples referéncia a dispositivos sem argumentagdo, necessidade de
reexame de provas (Simula n. 7 do STJ) e inexisténcia de violacao do art. 1.026 §
2°do CPC.

2. A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento interposto contra decisdo
proferida no cumprimento de sentenca que reconheceu coisa julgada e determinou
a restituicao de valores, a vista de decisdao anterior no Juizado Especial Civel.

3. A Corte de origem desproveu o agravo de instrumento ¢ manteve a decisdo que
reconheceu a coisa julgada e determinou a restitui¢do de valores.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. H& nove questdes em discussao: (i) saber se houve violacao do art. 485 § 3° do
CPC quanto ao reconhecimento da coisa julgada na fase de cumprimento de
sentenga apds o transito em julgado; (ii) saber se houve violacao do art. 494 do
CPC por alteragéo do teor da sentenca ja publicada; (iii) saber se houve violagédo do
art. 508 do CPC pela eficacia preclusiva da coisa julgada no cumprimento de
sentenca; (iv) saber se houve violagao dos arts. 1.022 II e 489 § 1° IV do CPC por
negativa de prestagdo jurisdicional e auséncia de fundamentagdo; (v) saber se
houve violagdo do art. 371 do CPC por deficiéncia na exposi¢ao das razdes de
convencimento; (vi) saber se houve violagdo do art. 337 §§ 2° ¢ 4° do CPC quanto
a 1dentidade de acoes e repeticdo de agdo; (vil) saber se houve violacdo do
art. 1.026 § 2° do CPC pela aplicacdo de multa em embargos de declaragdo; (viii)
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saber se incide a Stimula n. 98 do STJ para afastar a multa nos embargos de
declaragdo; e (ix) saber se ha divergéncia jurisprudencial quanto a impossibilidade
de suscitar coisa julgada na fase de cumprimento de sentenca.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a eficacia preclusiva da coisa julgada prevista no art. 508 do CPC, que
impede a suscitacdo de matérias defensivas, inclusive de ordem publica, apds o
transito em julgado, sendo inviadvel reconhecer coisa julgada na fase de
cumprimento de sentenca; as demais teses ficam prejudicadas.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial e determinar o
prosseguimento do cumprimento de sentencga na origem.

Tese de julgamento: “1. Apds o trénsito em julgado, incide a eficacia preclusiva da
coisa julgada (CPC, art. 508), o que impede o reconhecimento de coisa julgada na
fase de cumprlmento de sentenca. 2. As demais questdes suscitadas ficam
prejudicadas.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 508, 485 § 3°, 494, 1.022 1II, 489 § 1°
IV, 371,337 §§ 2° e 4°,1.026 § 2°

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EDcl no AgRg nos EDcl no
REsp n. 1.309.826/RS, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira
Turma, julgados em 1/3/2016; STJ, AgIint nos EAREsp n. 1.404.072/MT, relatora
Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 5/9/2019; STJ, AR n.

5.133/SC, relator Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, julgado em
27/9/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti e Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Brasilia, 10 de marco de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator

Documento eletronico VDA54869852 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 10/03/2026 15:55:27
Publicagdo no DJEN/CNJ de 12/03/2026. Cédigo de Controle do Documento: 83be4b4e-e7fe-4a71-bf01-920de2ac3cc2



)

o

W

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2708621 - SP(2024/0287151-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : RODRIGO AVILA SIMOES
ADVOGADOS : BARBARA FERNANDES DE CASTRO - SP374720
RODRIGO AVILA SIMOES - SP457546
AGRAVADO : JENIFFER DE OLIVEIRA PEREIRA
ADVOGADA : RITA DE CASSIA RIBEIRO DELL ARINGA - SP318163
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COISA JULGADA EM CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSCITACAO APOS O TRANSITO EM
JULGADO. AGRAVO CONHECIDO PARA DAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu o recurso especial, por
alegacdo de violagdo de normas constitucionais, inexisténcia de ofensa aos arts.
489 e 1.022 do CPC, auséncia de violagao dos arts. 337 §§ 2° e 4°, 485 § 3°, 494 ¢
508 do CPC, simples referéncia a dispositivos sem argumentacao, necessidade de
reexame de provas (Sumula n. 7 do STJ) e inexisténcia de violagdo do art. 1.026 §
2° do CPC.

2. A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento interposto contra decisdo
proferida no cumprimento de sentenca que reconheceu coisa julgada e determinou
a restituicao de valores, a vista de decisao anterior no Juizado Especial Civel.

3. A Corte de origem desproveu o agravo de instrumento € manteve a decisdo que
reconheceu a coisa julgada e determinou a restitui¢ao de valores.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
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5. Ha nove questdes em discussao: (i) saber se houve violacdo do art. 485 § 3° do
CPC quanto ao reconhecimento da coisa julgada na fase de cumprimento de
sentenga apos o transito em julgado; (ii) saber se houve violagdao do art. 494 do
CPC por alteragao do teor da sentenca ja publicada; (iii) saber se houve violacao do
art. 508 do CPC pela eficacia preclusiva da coisa julgada no cumprimento de
sentenca; (iv) saber se houve violagdo dos arts. 1.022 Il e 489 § 1° IV do CPC por
negativa de prestacdo jurisdicional e auséncia de fundamentacdo; (v) saber se
houve violagao do art. 371 do CPC por deficiéncia na exposi¢ao das razdes de
convencimento; (vi) saber se houve violagdo do art. 337 §§ 2° ¢ 4° do CPC quanto
a identidade de agdes e repeticdo de acdo; (vii) saber se houve violagdo do
art. 1.026 § 2° do CPC pela aplicacdo de multa em embargos de declaragdo; (viii)
saber se incide a Stimula n. 98 do STJ para afastar a multa nos embargos de
declaragdo; e (ix) saber se ha divergéncia jurisprudencial quanto a impossibilidade
de suscitar coisa julgada na fase de cumprimento de sentenca.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a eficacia preclusiva da coisa julgada prevista no art. 508 do CPC, que
impede a suscitacdo de matérias defensivas, inclusive de ordem publica, apds o
transito em julgado, sendo invidvel reconhecer coisa julgada na fase de
cumprimento de sentenca; as demais teses ficam prejudicadas.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial e determinar o
prosseguimento do cumprimento de sentenca na origem.

Tese de julgamento: “1. Apds o transito em julgado, incide a eficicia preclusiva da
coisa julgada (CPC, art. 508), o que impede o reconhecimento de coisa julgada na
fase de cumprimento de sentenga. 2. As demais questOes suscitadas ficam
prejudicadas.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 508, 485 § 3°, 494, 1.022 11, 489 § 1°
IV, 371,337 §§ 2° e 4°, 1.026 § 2°

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EDcl no AgRg nos EDcl no
REsp n. 1.309.826/RS, relator Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, Terceira
Turma, julgados em 1/3/2016; STJ, Agint nos EAREsp n. 1.404.072/MT, relatora
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Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 5/9/2019; STJ, AR n.
5.133/SC, relator Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, julgado em
27/9/2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por RODRIGO
AVILA SIMOES contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial por alegagio
de violagdo de normas constitucionais, por inexisténcia de ofensa aos arts. 489 e
1.022 do Codigo de Processo Civil, por ndo comprovacdo de vulneragdo dos arts.
337 §§ 2° e 4° 485 § 3° 494 ¢ 508 do Codigo de Processo Civil, por simples
alusdo a dispositivos sem a necessaria argumentacdo, por necessidade de reexame
de provas, a luz da Sumula n. 7 do STJ, e por inexisténcia de vulneracao ao
art. 1.026 § 2° do Codigo de Processo Civil (fls. 1684-1687).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Contraminuta as fls. 2568-2576.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, 111, a, da
Constituicdo Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo em agravo de instrumento nos autos de acdo de resolugao por
inadimplemento contratual c/c restituicio de quantias pagas, em fase de
cumprimento de sentenca.

O julgado foi assim ementado (fl. 709):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE RESOLUGCAO POR
INADIMPLEMENTO CONTRATUAL C/C RESTITUICAO DE QUANTIAS
PAGAS. Cumprimento de sentenga. Questdo contratual que ja havia sido apreciada
em processo anterior. Ofensa a coisa julgada. Matéria de ordem publica cognoscivel

de oficio, e que visa a garantir a seguranca juridica. Decisao mantida. RECURSO
DESPROVIDO.

Documento eletronico VDA54592602 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 02/03/2026 14:55:35
Codigo de Controle do Documento: d3875869-1a0a-4466-adf5-7bc2d7e2fbfe



Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

1582):

EMBARGOS DE DECLARACAO. EXECUCAO. Inocorréncia de omissao,
contradicdo ou obscuridade, nos termos do artigo 1.022 do Codigo de Processo
Civil. Ausentes as hipoteses autorizadoras do recurso integrativo. Rediscussido da
matéria. Nitido carater infringente. EMBARGOS REJEITADOS.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 485 § 3°, do Cdédigo de Processo Civil, porque o acordao recorrido
admitiu o reconhecimento da coisa julgada apenas na fase de cumprimento de
sentenga, apos o transito em julgado;

b) 494, do Codigo de Processo Civil, ja que a decisdo de origem teria
alterado a sentenga depois de publicada, ao extinguir o cumprimento de sentenca
por coisa julgada;

c) 508, do Codigo de Processo Civil, pois, com o transito em julgado,
incide a eficacia preclusiva da coisa julgada, impedindo a rediscussao de matérias,
inclusive de ordem publica, no cumprimento de sentenca;

d) 1.022 II e 489 § 1° 1V, do Codigo de Processo Civil, porquanto o
Tribunal local ndo enfrentou pontos especificos suscitados nos embargos de
declaragdo, como a triplice identidade da coisa julgada, o momento da alegacdo de
coisa julgada, a preclusdo e a necessidade de identificagdo precisa dos
fundamentos, caracterizando omissao ¢ auséncia de fundamentacao;

e) 371, do Codigo de Processo Civil, uma vez que ndo foram indicadas,
de modo claro, as razdes da formag¢do do convencimento quanto as omissoes
apontadas;

f) 337 §§ 2° e 4°, do Coédigo de Processo Civil, visto que nao foi

estabelecida a identidade entre as agdes e a repeti¢ao de acao ja decidida;
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g) 1.026 § 2°, do Cddigo de Processo Civil, porque ndo seria cabivel a
multa aplicada nos embargos de declaragdo, opostos com notorio proposito de
prequestionamento;

Aponta, ainda, a aplicacdo da Sumula n. 98 do STJ para afastar as
multas impostas nos embargos de declaracdo, sob o argumento de que os
aclaratdrios tiveram nitido propoésito de prequestionamento.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que a excec¢do de coisa
julgada pode ser suscitada e reconhecida no cumprimento de sentenga apos o
transito em julgado, divergiu do entendimento indicado nos precedentes EDcl no
AgRg nos EDcl no REsp n. 1.309.826/RS, AgInt no REsp n. 1.711.344/PE, Aglnt
no AREsp n. 1.404.072/MT, AgRg no AREsp n. 569.190/SP, entre outros (fls. 720-
751).

Requer o provimento do recurso para que se cassar o acordao recorrido
por negativa de prestagdo jurisdicional, com o retorno dos autos ao Tribunal local,
a fim de suprir as omissdes indicadas; requer ainda o provimento do recurso para
que se reconhecer a violacdo dos arts. 1.022 II e 489 § 1° IV do Codigo de
Processo Civil, com a inclusdo dos pontos omissos no acordao recorrido, para fins
de prequestionamento; requer ainda o provimento do recurso para que se definir
que a excecdo de coisa julgada ndo pode ser suscitada apos o transito em julgado,
no cumprimento de sentenca, e reformar o acordao recorrido; requer, por fim,
cancelar as multas aplicadas nos embargos de declaragao (fls. 752-753).

Contrarrazoes as fls. 1661-1667.

E o relatorio.

VOTO
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I — Contextualiza¢ao

A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento interposto contra
decisdo proferida no cumprimento de sentenca, que determinou a restituicdo dos
valores a executada, apos reconhecer a extingao da execucao por coisa julgada, em
razao de decisdo anterior proferida no Juizado Especial Civel (fls. 709-714).

O agravo de instrumento foi desprovido pelo tribunal de origem.

Presentes os pressupostos processuais, vejo que o recurso deve prosperar.

II - Art. 508 do CPC

Segundo a norma processual ora mencionada, “transitada em julgado a
decisdo de mérito, considerar-se-d0 deduzidas e repelidas todas as alegacoes e as
defesas que a parte poderia opor tanto ao acolhimento quanto a rejeicao do pedido.”

No caso em espeque, sustenta-se que o agravante havia ajuizado agdo
anterior acerca do mesmo objeto, em relagdo a qual ndo logrou éxito, tendo, ao
depois, manejado novo pedido idéntico apds o transito em julgado, o qual foi
julgado procedente.

Em fase de cumprimento de sentenca, ja apds o transito em julgado da
nova acdo, foi acolhida a alegacdo de coisa julgada em decorréncia da agdo
anterior, o que, com efeito, afronta o dispositivo legal acima transcrito.

Com efeito, ainda que a questdo seja de ordem publica, a eficacia
preclusiva da coisa julgada a ela se sobrepde, de tal arte que ndo se pode, nos autos
em que transitada em julgado a sentenca favoravel ao exequente, negar-lhe o
direito a postular o seu cumprimento.

Ao julgar em sentido diverso, o tribunal estadual laborou em dissenso

com a orientagdo dominante nesta Corte, como se observa dos seguintes julgados:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
TEMPESTIVIDADE. INDISPONIBILIDADE DO SISTEMA.
PETICIONAMENTO DO RECURSO NO DIA POSTERIOR. POSSIBILIDADE.
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ERRO MATERIAL. CORRECAO. EXCECAO DE COISA JULGADA.
OBJECAO NA FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
INADMISSIBILIDADE. MATERIA DE DEFESA OPONIVEL NA FASE DE
CONHECIMENTO. PRECLUSAO.

[...]

2. Na fase de conhecimento do processo devem ser arguidas todas as matérias
defensivas disponiveis, pois com o transito em julgado da decisdo definitiva da
causa reputam-se repelidas todas as alegagdes que poderiam ter sido feitas pela parte
e ndo o foram para a rejeicdo do pedido, nos termos de art. 474 do CPC (eficécia
preclusiva da coisa julgada).

3. As condi¢des da acdo e os pressupostos processuais, como a
litispendéncia e a excecdo de coisa julgada, sio matérias de ordem publica e
podem ser aventadas em qualquer tempo ou grau de jurisdicio, mas até o
transito em julgado da senten¢a de mérito (art. 267, § 3°, do CPC).

4. A excecao de coisa julgada nao suscitada apropriadamente na fase de
conhecimento e, tendo havido o transito em julgado da decisdo de mérito, ndo
sendo fato superveniente a esta (art. 475-L do CPC), somente pode ser alegada
na via da aclio rescisoria (art. 485, IV, do CPC) e ndo na fase de cumprimento
de sentenca.

5. Embargos de declaracdo acolhidos com efeitos infringentes para sanar erro
material. Agravo regimental ndo provido.

(EDcl no AgRg nos EDcl no REsp n. 1.309.826/RS, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 1/3/2016, DJe de 7/3/2016,
destaquei.)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. COISA JULGADA. REDISCUSSAO, EM
CUMPRIMENTO DE SENTENCA, DE QUESTOES JA DEFINIDAS PELO
TITULO EXECUTIVO. IMPOSSIBILIDADE. DISCUSSAO DA EXTENSAO DO
DANO CAUSADO. SUMULA N. 7/STJ.

1. Com o o transito em julgado da sentenca surge a eficacia preclusiva da
coisa julgada, impedindo o conhecimento até mesmo das matérias de ordem
publica. Precedentes. Aplicacio da Siumula 83/STJ.

[...]

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EAREsp 1404072, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 05/09/2019, DJe 18/09/2019, destaquei.)

ACAO RESCISORIA. PRESCRICAO QUINQUENAL. REVISIONAL DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA NAO
APRECIADA NA FASE DE CONHECIMENTO. RECONHECIMENTO NA
FASE DE EXECUCAO. COISA JULGADA. IMPOSSIBILIDADE.

[...]

3. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "ocorrendo o transito em
julgado, toda a matéria de defesa que deveria ter sido suscitada pelo réu e nao
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4

o fora é encoberta pela eficiacia preclusiva da coisa julgada, fenomeno a
obstaculizar o conhecimento das matérias de ordem publica ou mesmo
daquelas apenas cognosciveis de oficio que nio se mostrem expressamente
excepcionadas como aptas a gerar vicio rescisorio ou transrescisorio.

]

(AR n. 5.133/SC, relator Ministro Herman Benjamin, Primeira Secao, julgado
em 27/9/2023, DJe de 17/10/2023, destaquei.)

Configurada, portanto, a violagdo a norma federal, deve ser provido o

recurso especial, prejudicadas as demais teses recursais.

III - Conclusao

Ante o exposto, conhe¢o do agravo e dou provimento ao recurso
especial para determinar o prosseguimento do cumprimento de sentenca na
origem.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.708.621 / SP

Numero Registro: 2024/0287151-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00152088320218260100 10504932820188260100 152088320218260100 20901283220238260000
345359220078260071

Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV/
AUTUAGAO

AGRAVANTE : RODRIGO AVILA SIMOES

ADVOGADOS : BARBARA FERNANDES DE CASTRO - SP374720
RODRIGO AVILA SIMOES - SP457546

AGRAVADO : JENIFFER DE OLIVEIRA PEREIRA

ADVOGADA : RITA DE CASSIA RIBEIRO DELL ARINGA - SP318163

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
PRESTAGCAO DE SERVIGOS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha. N&o participou do julgamento o Sr. Ministro
Antonio Carlos Ferreira.
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Brasilia, 09 de margo de 2026
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