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DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
QUANTIDADE DE DROGA UTILIZADA TANTO PARA
EXASPERAR A PENA-BASE QUANTO PARA NEGAR A
MINORANTE DO TRAFICO PRIVILEGIADO. BIS IN IDEM
CONFIGURADO. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE
TRABALHO LicITO. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de réu condenado pelo
crime de trafico de drogas (art. 33, caput, da Lei n. 11.343/06),
com pena-base fixada em 5 anos e 10 meses de reclusdo e 583
dias-multa, majorada em razdo da quantidade de droga
apreendida. Na terceira fase da dosimetria, a mesma
circunstancia foi utilizada para afastar a aplicacdo da causa de
diminuicao de pena prevista no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas,
sob alegacao de que o réu se dedicava ao trafico de maneira
habitual. O habeas corpus foi impetrado para reverter a decisao
que afastou a aplicagao do redutor.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) definir se a quantidade de
droga apreendida pode ser utilizada tanto para majorar a pena-
base quanto para afastar o redutor do trafico privilegiado sem
configurar bis in idem; (ii) verificar se o réu faz jus a aplicagéo da
causa de diminuigdo de pena prevista no § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/06.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O aumento da pena-base estd em consonéncia com a
jurisprudéncia desta Corte, devido a quantidade e variedade de
drogas apreendidas (316g de cocaina, 68g de maconha e 20g
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de crack), nos termos do art. 42 da Lei n. 11.343/06 c/c art. 59 do
CP.

4. A aplicacao do redutor do trafico privilegiado, nos termos do §
4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06 depende da primariedade do
réu, da inexisténcia de dedicacido a atividades criminosas e da
nao integragdo em organizagdes criminosas, requisitos que
devem ser analisados de forma concreta e individualizada.

5. A jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal e
do Superior Tribunal de Justica veda a utilizagdo da quantidade
de drogas tanto para majorar a pena-base quanto para afastar a
aplicacao da causa de diminuicdo de pena do § 4° do art. 33 da
Lei de Drogas, sob pena de configurar bis in idem.

6. No caso, ndo ha provas concretas de que o paciente se
dedique de forma habitual a atividades criminosas, mas apenas
ilacbes acerca da nao comprovacao de trabalho licito, de modo
que, sendo primario, torna-se cabivel a aplicacéo do redutor.

7. Ademais, a quantidade de drogas foi considerada também na
terceira fase, para afastar o redutor do § 4° do art. 33 da Lei de
Drogas, o que configura indevido bis in idem.

IV. Habeas corpus nao conhecido, mas concedida ordem de
oficio para aplicar a causa de diminuicdo de pena prevista no §
4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06, redimensionando a pena para
1ano e 8 meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto, além
de 167 dias-multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus" de
oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 17 de outubro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora

Documento eletronico VDA44029016 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 17/10/2024 16:29:47
Codigo de Controle do Documento: 7b435f49-abbd-471a-bc41-14e8b7f3600b



RELATORA
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE
INTERES.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
HABEAS CORPUS N° 933911 - SP (2024/0286096-7)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
© BRUNO MARTINELLI SCRIGNOLI - DEFENSOR PUBLICO - SP332406

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: MATHEUS DOS SANTOS TORRES
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
QUANTIDADE DE DROGA UTILIZADA TANTO PARA
EXASPERAR A PENA-BASE QUANTO PARA NEGAR A
MINORANTE DO TRAFICO PRIVILEGIADO. BIS IN IDEM
CONFIGURADO. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE
TRABALHO LicITO. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de réu condenado pelo
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que afastou a aplicagao do redutor.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) definir se a quantidade de
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base quanto para afastar o redutor do trafico privilegiado sem
configurar bis in idem; (ii) verificar se o réu faz jus a aplicagéo da
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ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O aumento da pena-base estd em consonéncia com a
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de crack), nos termos do art. 42 da Lei n. 11.343/06 c/c art. 59 do
CP.

4. A aplicacao do redutor do trafico privilegiado, nos termos do §
4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06 depende da primariedade do
réu, da inexisténcia de dedicacido a atividades criminosas e da
nao integragdo em organizagdes criminosas, requisitos que
devem ser analisados de forma concreta e individualizada.

5. A jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal e
do Superior Tribunal de Justica veda a utilizagdo da quantidade
de drogas tanto para majorar a pena-base quanto para afastar a
aplicacao da causa de diminuicdo de pena do § 4° do art. 33 da
Lei de Drogas, sob pena de configurar bis in idem.

6. No caso, ndo ha provas concretas de que o paciente se
dedique de forma habitual a atividades criminosas, mas apenas
ilacbes acerca da nao comprovacao de trabalho licito, de modo
que, sendo primario, torna-se cabivel a aplicacéo do redutor.

7. Ademais, a quantidade de drogas foi considerada também na
terceira fase, para afastar o redutor do § 4° do art. 33 da Lei de
Drogas, o que configura indevido bis in idem.

IV. Habeas corpus nao conhecido, mas concedida ordem de
oficio para aplicar a causa de diminuicdo de pena prevista no §
4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06, redimensionando a pena para
1ano e 8 meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto, além
de 167 dias-multa.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus impetrado contra acérdao do Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo (apelagao criminal n. 1502965-54.2019.8.26.0536).

O juizo de primeiro grau julgou improcedente a denuncia e absolveu o

paciente em relagéo a pratica do crime de trafico de drogas.

Irresignado, o Ministério Publico estadual interpbs recurso de apelagao
criminal, o qual foi provido para condenar o paciente como incurso no art. 33, caput,
da Lei n. 11.343/06, a 5 anos de reclus&o, no regime inicial fechado, e pagamento de
500 dias-multa (e-STJ, fls. 65-79). Os embargos de declaragdo defensivos foram
rejeitados (e-STJ, fls. 83-87).

A defesa alega, em sintese, a ocorréncia de erro na dosimetria da pena,
decorrente da nao aplicacdo da causa de diminuicao de pena prevista no § 4° do art.
33 da Lein. 11.343/06.

Requer a concessao da ordem para obter a reducédo da pena aplicada
ao paciente, com o consequente abrandamento do regime prisional.
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Manifestou-se o Ministério Publico Federal pela concessdo da ordem
para reconhecer o trafico privilegiado e fixar o regime semiaberto ao paciente (e-STJ,
fls. 135-139).

E o relatério.
VOTO

A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientacdo no sentido de
nao admitir habeas corpus em substituicdo a recurso proprio ou a revisao criminal,
situacao que impede o conhecimento da impetracao, ressalvados casos excepcionais

em que se verifica flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.

Veja-se:

"O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a exceg¢do de quando a ilegalidade apontada é
flagrante, hipotese em que se concede a ordem de oficio”

(AgRg no HC n. 895.777/PR, Relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/4/2024, DJe de 8/4/2024).

"De acordo com a jurisprudéncia do STJ, ndo é cabivel o uso de
habeas corpus como sucedéneo de revisdo criminal, notadamente
quando ndo ha indicagdo de incidéncia de alguma das hipdteses
previstas no art. 621 do CPP. Precedentes”

(AgRg no HC n. 864.465/SC, Relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 18/3/2024, DJe de 20/3/2024).

"A Terceira Sec¢do deste Superior Tribunal de Justica restringe a
admissibilidade do habeas corpus quando o ato ilegal for passivel de
impugnacéo pela via propria, sem olvidar a possibilidade de concesséo
da ordem de oficio (HC n°® 635.063/SP)".

(AgRg no HC n. 741.874/SP, sob a minha relatoria, Quinta Turma,
julgado em 5/3/2024, DJe de 8/3/2024).

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € no mesmo sentido:

"Do ponto de vista processual, o caso é de habeas corpus substitutivo
de agravo regimental (cabivel na origem). Nessas condi¢des, tendo em
vista a jurisprudéncia da Primeira Turma desta Corte, entendo que o
processo deve ser extinto sem resolugdo de mérito, por inadequagéo
da via eleita (HC 115.659, Rel. Min. Luiz Fux) (...) A orientagdo
jurisprudencial deste Tribunal é no sentido de que o “ habeas corpus
néo se revela instrumento idéneo para impugnar decreto condenatério
transitado em julgado” (HC 118.292-AgR, Rel. Min. Luiz Fux). 4. O
caso atrai o entendimento desta Corte no sentido de que ndo cabe
habeas corpus para reexaminar os pressupostos de admissibilidade de
recurso interposto perante outros Tribunais (HC 146.113-AgR, Rel.
Min. Luiz Fux; e HC 110.420, Rel. Min. Luiz Fux).
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(HC 225896 AgR, Relator Ministro Luis Roberto Barroso, Primeira
Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 17/5/2023).

O entendimento é de elevada importancia, devendo ser utilizado para
preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a protecédo da
liberdade da pessoa, quando ameagada por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo

a necessaria celeridade no seu julgamento.

A concesséo de oficio da ordem, nos termos dos arts. 647-A e 654, § 2°,
do Cddigo de Processo Penal, depende da existéncia de flagrante ilegalidade.

No que concerne a dosimetria, o acorddo assim dispds (e-STJ, fls. 75-
79):

Na primeira etapa, observado o rol estabelecido no art. 59 do
Cdédigo Penal em conjunto com o art. 42 da Lei 11.343/06, fixo a
pena-base em 1/6 acima do minimo, ante a quantidade de droga
apreendida - 183 flaconetes de cocaina, com cerca de 316g, 16
filetes de maconha, com cerca de 68g e 54 pedras de crack a qual
renderia um grande retorno comercial, denotando uma habitualidade
delituosa e uma traficancia atuante, indicando uma culpabilidade acima
da média, servindo para atender grande quantidade de dependentes
com clara destruigdo da dignidade.

Com efeito, o art. 42 da Lei 11.343/06 determina expressamente que a
natureza e quantidade da substancia apreendida seja considerada na
fixagdo da pena-base, inclusive com preponderancia sobre os ditames
do art. 59 do Cdédigo Penal, ficando, assim, em 05 anos e 10 meses de
reclusdo, mais 583 dias-muilta.

Em seguida, presente a atenuante da menoridade, a reprimenda
retorna ao patamar inicial.

Na ditima fase, deixo de aplicar a causa de diminui¢ao prevista no
§4° do art. 33 da Lei de Drogas, pois embora seja ele primdrio, as
circunstancias desautorizam sua aplicagao.

Primeiramente, o §4° do art. 33 da Lei n° 11.343/06 emprega o termo
‘poderdo”, o que seguramente indica ndo ser obrigatéria a reducgéao.
Nesse sentido:

[

Segundo porque, entre os fatores a serem sopesados para tal
gradacgéao, inegavelmente a quantia da droga e condigbes objetivas do
trafico pontificam.

No caso dos autos, o réu foi surpreendido trazendo consigo
expressiva quantidade e variedade de drogas (mais de 250
porgoées), sendo que a maioria dos entorpecentes eram cocaina e
crack, drogas altamente lesivas, sendo evidente que nao pode ser tido
como pequeno traficante e vir a ser beneficiado com mesma redugao
de pena daquele que vende, ocasionalmente, algumas poucas porgbes
de drogas, em uma esquina, eis que, tal reducéo, dar-se-ia em afronta
ao principio da individualizacdo das penas.

Lembre-se, ainda, que o apelante sequer comprovou o exercicio de
ocupacao licita.
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[

Portanto, todos os fatores analisados demonstram de forma clara a
dedicacdo a atividade criminosa, fazendo do trafico seu meio de vida.

Assim, as penas se tornam definitivas em 05 anos de reclusdo, mais
500 dias-multa. (Grifos acrescidos)

Da leitura do acoérdao impugnado, observo que a pena-base foi
aumentada em razdo da quantidade de drogas apreendidas (316g de cocaina, 689
de maconha e 20g de crack), nos termos do art. 42 da Lei n. 11.343/06. Tal
entendimento encontra-se em consonéancia com a jurisprudéncia desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO
DE DROGAS. REITERACAO DE PEDIDO JA ANALISADO POR ESTA
CORTE. DOSIMETRIA. EXASPERACAO DA PENA-BASE. ART. 59
DO CODIGO PENAL E 42 DA LEI N. 11.343/2006. QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
FRACAO PROPORCIONAL. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

[]

2. A dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador e esta atrelada as particularidades
faticas do caso concreto, de forma que somente é passivel de revisao
por esta Corte no caso de inobservancia dos parametros legais ou de
flagrante desproporcionalidade na fixacdo da pena.

3. Nos delitos de trafico de drogas, como no caso, o juiz deve
considerar, com preponderédncia sobre o previsto no artigo 59 do
Cddigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia entorpecente,
a personalidade e a conduta social do agente, consoante o disposto no
artigo 42 da Lei n. 11.343/2006.

4. Na hipdtese, a pena-base foi exasperada de forma proporcional, em
razdo da quantidade da droga apreendida, elemento que claramente
denota a gravidade concreta da conduta, a exigir uma resposta mais
enfatica do julgador, quando da fixagdo das penas. Precedentes.

5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no HC n.
934.783/MS, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 16/9/2024, DJe de 18/9/2024).

Nada obstante, de igual modo, a quantidade de drogas foi considerada
na terceira fase, para afastar o redutor do § 4° do art. 33 da Lei de Drogas, o que
configura indevido bis in idem. Assim, sendo o réu primario e nao tendo sido indicado
nenhum elemento adicional que demonstre a sua dedicagdo a atividades criminosas,
é cabivel a aplicacdo da minorante prevista no art. 33, §4°, da Lei n. 11.343/2006.

Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. MINORANTE. ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
INCIDENCIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA DEDICACAO AS
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ATIVIDADES CRIMINOSAS. FUNDAMENTOS GENERICOS E NAO
COMPROVADOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. De acordo com o § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a pena reduzida, de
um sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios,
possuirem bons antecedentes e nédo se dedicarem a atividades
criminosas ou integrarem organizagbes criminosas.

2. A mera mengéo a elementos inerentes ao crime de tréfico equivale a
ilagdo, ndo sendo suficiente ao afastamento da causa de diminuig&o,
uma vez que ndo demonstrada, de modo concreto e comprovado nos
autos, a dedicagéo do paciente as atividades criminosas.

3. A quantidade e a natureza das drogas apreendidas ndo podem
ser utilizadas para majorar a pena-base e, em seqguida, modular a
redutora do trdfico privilegiado, sob pena de constituir bis in
idem.

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 909.478/SC, relator
Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe
de 6/9/2024).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENAL.
APLICACAO DA PENA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE
PENA PREVISTA NO § 4.° DO ART. 33, DA LEIl N. 11.343/2006.
INDEFERIMENTO MEDIANTE FUNDAMENTACAO  INIDONEA.
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA APREENDIDA.
CIRCUNSTANCIA QUE NAO PERMITE, POR SI SO, AFASTAR A
APLICACAO DO REDUTOR ESPECIAL. SANCOES
REDIMENSIONADAS. CABIVEL O REGIME INICIAL SEMIABERTO.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
SANCOES RESTRITIVAS DE DIREITOS. INVIABILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL INTERPOSTO PELO MINISTERIO PUBLICO
ESTADUAL DESPROVIDO.

1. Séo condig¢bes para que o condenado faga jus a aplicagdo da causa
de diminuicdo da pena prevista no § 4.° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006: ser primario, ter bons antecedentes e nao se dedicar a
atividades criminosas ou integrar organizagbes criminosas. Esses
requisitos precisam ser preenchidos conjuntamente.

2. Ao sopesar a natureza e a quantidade das drogas apreendidas
tanto para majorar a pena-base, quanto para negar a incidéncia da
minorante, incorreu a instancia de origem em manifesto bis in
idem, o que configura constrangimento ilegal, nos termos da
jurisprudéncia desta Corte Superior.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 758.252/RS, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Sexta Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 7/3/2024.)

Vale ressaltar, ademais, que "[a] ndo comprovacdo da existéncia
de trabalho licito pelo Acusado ndo implica presuncdgo de dedicacdo a
narcotraficancia, nos termos da jurisprudéncia desta Corte" (AgRg no HC 749854 /
RS, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 13/9/2022, DJe de
19/9/2022).

Passo a redimensionar a pena.
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Tem-se que a pena-base do crime de trafico de drogas ficou
estabelecida em 5anos e 10 meses de reclusdo e pagamento de 583 dias-
multa, retornando ao minimo legal, na segunda fase, em razdo da atenuante da
menoridade relativa. Na terceira fase, o redutor deve ser aplicado em seu patamar
maximo, qual seja, o de 2/3 (dois tergcos), em linha com os precedentes
supracitados, de modo que a pena final resta fixada em 1 ano e 8 meses de reclusao
e 167 dias-multa.

Quanto ao regime prisional, embora a pena tenha sido estabelecida em
patamar inferior a 4 anos, foi reconhecida na primeira fase da dosimetria da pena
circunstancia judicial desfavoravel, o que justifica o0 agravamento do regime prisional,
nos termos do art. 33, §§2° e 3°, do CP, sendo, no caso, cabivel o regime semiaberto
de cumprimento da pena. Pela mesma raz&o, ndo € cabivel a substituicdo da pena
corporal por restritivas de direitos, nos termos do art. 44, 1ll, do CP.

Ante o exposto ndo conhego do habeas corpus mas, de oficio, concedo
a ordem para reconhecer a causa de diminuicdo de pena do §4° do art. 33 da Lei
11.343/06 e redimensionar a pena do paciente para 1 ano e 8 meses de reclusao, no
regime inicial semiaberto, e pagamento de 167 dias-multa.

E o voto.
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Ndmero Origem: 15029655420198260536
EM MESA JULGADO: 15/10/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SéO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

BRUNO MARTINELLI SCRIGNOLI - DEFEN§OR PUBLICO - SP332406
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MATHEQS DOS SANTOS TORRES B
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas
Corpus" de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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