SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2708874 - SP
(2024/0283739-2)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : RENATO MANSUR CAMIS
ADVOGADO : KLEBER DEL RIO - SP203799
AGRAVADO : ONE7 SECURITIZADORA DE CREDITOS COMERCIAIS S/A
ADVOGADOS : FERNANDO YOSHIO IRITANI - SP276553
ALEXANDER COELHO - SP151555
INTERES. : MANFER SOLUCOES AMBIENTAIS LTDA- EM
RECUPERACAO JUDICIAL EM RECUPERACAO JUDICIAL
INTERES. : RENATO MANSUR CAMIS - EIRELI
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. SUMULA N. 7/STJ. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO TRIBUNAL DE ORIGEM. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 182/STJ.

1. O recurso especial interposto foi inadmitido na origem com fundamento na
auséncia de afronta ao dispositivo legal e na Simula n. 7/STJ.

2. Nao viola o principio da colegialidade o julgamento monocratico de
recurso que nao impugnou especificamente todos os fundamentos da decisao
que inadmitiu o recurso especial, porquanto encontra previsao no art. 21-E,
inciso V, do RISTJ e subsiste a possibilidade de apreciagdo da matéria pelo
orgao colegiado por meio da interposicao de agravo interno.

3. Incide o obice da Sumula n. 182/STJ quando a parte recorrente deixa de
demonstrar a prescindibilidade do reexame fatico-probatdrio para impugnar a
Stimula n. 7/STJ.

4. Em ateng¢do ao principio da dialeticidade recursal, a impugnagdo deve ser
realizada de forma efetiva, concreta e pormenorizada, nao sendo suficientes
alegacdes genéricas ou relativas ao mérito da controvérsia.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 04/02/2025 a 10/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Boéas Cueva, Moura Ribeiro
e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 11 de fevereiro de 2025.

Ministro Humberto Martins
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2708874 - SP
(2024/0283739-2)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : RENATO MANSUR CAMIS
ADVOGADO : KLEBER DEL RIO - SP203799
AGRAVADO : ONE7 SECURITIZADORA DE CREDITOS COMERCIAIS S/A
ADVOGADOS : FERNANDO YOSHIO IRITANI - SP276553
ALEXANDER COELHO - SP151555
INTERES. : MANFER SOLUCOES AMBIENTAIS LTDA- EM
RECUPERACAO JUDICIAL EM RECUPERACAO JUDICIAL
INTERES. : RENATO MANSUR CAMIS - EIRELI
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. SUMULA N. 7/STJ. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO TRIBUNAL DE ORIGEM. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 182/STJ.

1. O recurso especial interposto foi inadmitido na origem com fundamento na
auséncia de afronta ao dispositivo legal e na Simula n. 7/STJ.

2. Nao viola o principio da colegialidade o julgamento monocratico de
recurso que nao impugnou especificamente todos os fundamentos da decisao
que inadmitiu o recurso especial, porquanto encontra previsao no art. 21-E,
inciso V, do RISTJ e subsiste a possibilidade de apreciagdo da matéria pelo
orgao colegiado por meio da interposicao de agravo interno.

3. Incide o obice da Sumula n. 182/STJ quando a parte recorrente deixa de
demonstrar a prescindibilidade do reexame fatico-probatdrio para impugnar a
Stimula n. 7/STJ.

4. Em ateng¢do ao principio da dialeticidade recursal, a impugnagdo deve ser
realizada de forma efetiva, concreta e pormenorizada, nao sendo suficientes
alegacdes genéricas ou relativas ao mérito da controvérsia.

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
Cuida-se de agravo interno interposto por RENATO MANSUR CAMIS

contra decisdo monocratica proferida pelo Ministro Herman Benjamin, por meio da qual
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aplicou a Sumula n. 182 do STJ (fls. 388-389).

Extrai-se dos autos que o recurso especial inadmitido foi interposto, com
fundamento no art. 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢ao Federal, contra acordao do
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO assim ementado (fl. 315):

AGRAVO DE INSTRUMENTO - INSURGENCIA EM
FACE DA DECISAO PELA QUAL FOI DENEGADA A
GRATUIDADE DA JUSTICA PEDIDA PELA
AGRAVANTE - ENTENDIMENTO QUE PREVALECE -
elementos e documentagdo dos autos de origem que ndo
demonstram a alegada hipossuficiéncia financeira -
agravante que deixou de acostar aos autos documentacao
que fizesse de forma abrangente sua situagdo financeira -
auséncia de apresentagdo de declaragdo de Imposto de
Renda e documentagdo assemelhada para fazer ver os
vencimentos e despesas do agravante - auséncia de
elementos que fagam prevalecer a declaracdo de pobreza
firmada pelo agravante favor legal corretamente denegado -
preparo recursal a ser oportunamente recolhido, sob pena
de inscri¢do na divida ativa, o que devera ser providenciado
pela serventia de primeiro grau.

Resultado: agravo desprovido, com determinacgao.

Rejeitados os embargos de declaracao opostos (fls. 332-336).

Alega a parte agravante que "o caso em tela ndo se enquadra na hipotese de
nao impugnacdo dos fundamentos da decisdo recorrida, visto que o unico fundamento
denegatorio da decisdo foi amplamente debatido, ndo sendo, portanto, cabivel o
julgamento monocratico" (fl. 413).

Pugna, por fim, caso nao seja reconsiderada a decisdo agravada, pela
submissao do presente agravo a apreciacdo da Turma.

A parte agravada, instada a manifestar-se, apresentou contrarrazdes,
requerendo a aplicagao da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC (fls. 419-426).

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Em sintese, cuida-se de agravo de instrumento interposto por RENATO
MANSUR CAMIS contra decisdo proferida nos autos de agdo de execucdo de titulo
extrajudicial movida por ONE7 SECURITIZADORA DE CREDITOS COMERCIAIS
S.A. que indeferiu a concessdo do beneficio da gratuidade da justica.

A Corte a quo negou provimento ao agravo de instrumento (fls. 314-318),

ensejando a interposi¢cdo de recurso especial.
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O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial interposto por
RENATO MANSUR CAMIS, por entender que ndo foi demonstrada a violacao dos arts.
98 €99, § 2°, do CPC e que as razdes recursais tém oObice na Sumula n. 7/ST]J.

No caso dos autos, nao houve impugnacao de todos os fundamentos da
decisdo que inadmitiu o recurso especial, razao pela qual ndo merece reparos a decisao
que ndo conheceu do agravo em recurso especial.

De inicio, sem amparo as alegacdes da parte agravante de violacdo do
principio da colegialidade, tendo em vista que o Regimento Interno desta Corte permite a
Presidéncia julgar monocraticamente recurso que nao tiver impugnado especificamente
os fundamentos da decisdo recorrida, observada a possibilidade de interposicao de agravo

interno ao colegiado. A propdsito, cito:

EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTINUIDADE
DELITIVA. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. RECURSO
ESPECIAL INADMITIDO NA ORIGEM. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
SUMULA 182/STJ. INCIDENCIA. RECURSO NAO
PROVIDO.

[...]

1. "Nao ha falar em violacio ao principio da
colegialidade na decisdo proferida nos termos do art.
21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica - RISTJ que dispoée que sdo atribuicées do
Presidente desta Corte, antes da distribuicao,
monocraticamente, 'nmdo conhecer do recurso
inadmissivel, prejudicado ou que néo tiver impugnado
especificamente todos os fundamentos da decisdo
recorrida". Além do mais, o julgamento colegiado do
presente agravo regimental ratifica a decisio da
Presidéncia" (AgRg no AREsp 2.359.459/PR, relator
Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado
em 27/2/2024, DJe de 1/3/2024).

2. O agravo nao foi conhecido pela incidéncia da
Simula 182/STJ, porquanto nao enfrentados os
fundamentos apresentados pelo Tribunal de origem
para inadmitir o recurso especial, ou seja, incidéncia
das Siimulas 7 e 83/STJ e auséncia de similitude fatica..
[...]

IV. Dispositivo Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.580.149/SP, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 7/10/2024,
DJe de 15/10/2024, grifo meu.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. DECISAO
FUNDADA NO ART. 1.030, I, B, DO CPC/2015.
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INTERPOSICAO DE AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ERRO GROSSEIRO. LITIGANCIA DE MA-
FE NAO CARACTERIZADA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. O julgamento monocratico de recurso inadmissivel
pela Presidéncia do Superior Tribunal de Justica
encontra previsio no art. 21-E, V, do RISTJ, que
possibilita ao Presidente desta Corte, antes da
distribuicado, nao conhecer de recurso inadmissivel,
prejudicado ou que nio tiver impugnado
especificamente os fundamentos da decisdo recorrida.
Desse modo, nio ha violacio ao principio da
colegialidade, ainda mais quando subsiste a
possibilidade de interposicido de agravo interno contra a
deliberacao unipessoal.

[...]

5. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 1.576.094/PE, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 7/10/2024,
DJe de 9/10/2024, grifo meu.)

Ademais, no caso dos autos, ndo houve impugna¢do de todos os
fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial.

Da leitura das razdes recursais, percebe-se que a parte agravante nao
impugnou a Sumula n. 7/STJ, na medida em que nao demonstrou a prescindibilidade da
reanalise fatico-probatoria para alterar as conclusdes do Tribunal de origem quanto aos
arts. 98 ¢ 99, § 2° do CPC. Isso posto, a auséncia de impugnacdo da Sumula n. 7/STJ

impede o prosseguimento do feito, conforme precedente desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E

MATERIAIS. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ
MANTIDA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. SUMULA 182/STJ.

[...]

3. O STJ possui orientacdo de que sao insuficientes para
considerar como impugnacio aos fundamentos da
decisio que inadmite o Recurso Especial na origem:
meras alegacdes genéricas sobre as razdes que levaram
a negativa de seguimento, o combate genérico e nao
especifico e a simples mencdo a normas
infraconstitucionais, feita de maneira esparsa e
assistematica no corpo das razées do agravo em recurso
especial.

4. E cedico que "o recurso com fundamento na Stimula
7 do STJ, é de rigor que, além da contextualizacdo do
caso concreto, a impugnacao contenha as devidas razoes
pelas quais se entende ser possivel o conhecimento da
pretensdo independentemente do reexame fatico-
probatério, mediante, por exemplo, a apresentacio do
cotejo entre as premissas faticas e as conclusoes
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delineadas no acoérdio recorrido e sua tese recursal, a
fim de demonstrar a prescindibilidade do reexame
fatico-probatorio" (Agint no AREsp 1.135.014/SP, Rel.
Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe
27.3.2020). Isso, no caso dos autos, indubitavelmente
nio ocorreu.

Incide, assim, a Sumula 182 do STJ.

5. Agravo Interno nao provido.

(Aglnt no AREsp n. 2.009.427/CE, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 23/5/2022,
DJe de 23/6/2022, grifo meu.)

Nos termos do art. 932, inciso III, do Coédigo de Processo Civil e do art.
253, paragrafo tnico, inciso I, do Regimento Interno desta Corte, ndo se conhecera do
agravo em recurso especial que "ndo tenha impugnado especificamente todos os
fundamentos da decisdo recorrida".

E firme a jurisprudéncia no sentido de que a decisdo de inadmissibilidade
do recurso especial ndo ¢ formada por capitulos autdbnomos, mas por um Unico
dispositivo, o que exige que a parte agravante impugne todos os fundamentos da decisao

que, na origem, ndo admitiu o recurso especial. A proposito, confira-se precedente:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
IMPUGNACAO ESPECIFICA DE TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA. ART.
544, § 4° 1, DO CPC/1973. ENTENDIMENTO
RENOVADO PELO NOVO CPC, ART. 932. 1. No tocante
a admissibilidade recursal, ¢ possivel ao recorrente a
eleicdo dos fundamentos objeto de sua insurgéncia, nos
termos do art. 514, II, c/c o art. 505 do CPC/1973. Tal
premissa, contudo, deve ser afastada quando houver
expressa e especifica disposicao legal em sentido contrario,
tal como ocorria quanto ao agravo contra decisdo
denegatdria de admissibilidade do recurso especial, tendo
em vista 0 mandamento insculpido no art. 544, § 4°, 1, do
CPC, no sentido de que pode o relator "ndo conhecer do
agravo manifestamente inadmissivel ou que ndo tenha
atacado especificamente os fundamentos da decisdo
agravada" - o que foi reiterado pelo novel CPC, em seu art.
932. 2. A decisdo que ndo admite o recurso especial tem
como escopo exclusivo a apreciacdo dos pressupostos de
admissibilidade recursal.

Seu dispositivo € Unico, ainda quando a fundamentagao
permita concluir pela presenga de uma ou de varias causas
impeditivas do julgamento do mérito recursal, uma vez que
registra, de forma univoca, apenas a inadmissao do recurso.
Nao ha, pois, capitulos autdbnomos nesta decisao.

3. A decomposicao do provimento judicial em unidades
autonomas tem como parametro inafastavel a sua parte
dispositiva, e ndo a fundamentagdo como um elemento
autbnomo em si mesmo, ressoando inequivoco, portanto,
que a decisdo agravada ¢ incindivel e, assim, deve ser
impugnada em sua integralidade, nos exatos termos das
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disposigoes legais e regimentais.

4. Outrossim, conquanto ndo seja questdo debatida nos
autos, cumpre registrar que O posicionamento ora
perfilhado encontra excecdao na hipotese prevista no art.
1.042, caput, do CPC/2015, que veda o cabimento do
agravo contra decisdo do Tribunal a quo que inadmitir o
recurso especial, com base na aplicacdo do entendimento
consagrado no julgamento de recurso repetitivo, quando
entdo serd cabivel apenas o agravo interno na Corte de
origem, nos termos do art. 1.030, § 2°, do CPC.

5. Embargos de divergéncia ndo providos.

(EAREsp n. 746.775/PR, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, relator para acorddo Ministro Luis Felipe
Salomao, Corte Especial, DJe de 30/11/2018.)

No mesmo sentido, cito: Agint no AREsp n. 2.022.410/RJ, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 22/8/2022; AgInt no AgInt no AREsp n.
2.063.004/SP, relator Ministro Francisco Falcdao, Segunda Turma, DJe de 21/9/2022;
AglInt no AREsp n. 1.998.052/PR, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe de 5/5/2022; AgInt no AREsp n. 2.042.472/SP, relatora Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, DJe de 23/5/2022.

Portanto, ¢ inviavel o conhecimento do agravo em recurso especial que nao
tenha impugnado especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada. Incidéncia
da Sumula n. 182 do STIJ.

Por fim, sem amparo a pretensdo da parte agravada de aplicagdo da multa
prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC, visto que o mero manejo do agravo interno nao
enseja a aplicacdo automdtica da referida sangcdo processual, sendo necessaria a
configuracao da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua

aplicacdo, o que ndo ocorreu no caso. Nesse sentido, cito:

4. A aplicagdao da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do
NCPC nao ¢ automatica, ndo se tratando de mera
decorréncia légica do desprovimento do agravo interno em
votagao unanime. A condenac¢do ao pagamento da aludida
multa, a ser analisada em cada caso concreto, em decisao
fundamentada, pressupde que o agravo interno mostre-se
manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia
seja de tal forma evidente que a simples interposi¢do do
recurso possa ser tida, de plano, como abusiva ou
protelatoria (Agint no AREsp 1.658.454/SP, relator
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma,
julgado aos 31/8/2020, DJe de 8/9/2020).

(Aglnt no AREsp n. 2.326.538/SP, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, DJe de 13/9/2023.)

3. Esta Corte Superior tem entendido que o nao
conhecimento ou a improcedéncia do pedido ndo enseja,
necessariamente, a imposi¢ao da multa disciplinada pelo
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art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, tornando-se imprescindivel
para tal que seja nitido o descabimento do pedido, o que
ndo se afigura no caso concreto, em que foi necessaria a
analise de amplo arcabougo probatorio para se chegar a
improcedéncia do pleito inicial.

(Agint no AREsp n. 2.102.809/PR, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, DJe de 13/9/2023.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.

Documento eletronico VDA44848666 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 09/12/2024 18:28:33
Codigo de Controle do Documento: 3718471a-c239-407c-ae6f-a82cf0a0b42f



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint nos EDcl no AREsp 2.708.874 /| SP
Numero Registro: 2024/0283739-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10028265020238260624 10043127020238260624 20230000817262 20230000828177 20230001072366
21966871320238260000 2196687132023826000050001 96687 132023826000050000

Sessao Virtual de 04/02/2025 a 10/02/2025

Relator do Agint nos EDcl

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS
Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE :RENATO MANSUR CAMIS
ADVOGADO :KLEBER DEL RIO - SP203799
AGRAVADO :ONE7 SECURITIZADORA DE CREDITOS COMERCIAIS S/A
ADVOGADOS : FERNANDO YOSHIO IRITANI - SP276553
ALEXANDER COELHO - SP151555

INTERES. :MANFER SOLUCOES AMBIENTAIS LTDA- EM RECUPERACAO
JUDICIAL EM RECUPERACAO JUDICIAL

INTERES. :RENATO MANSUR CAMIS — EIRELI

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :RENATO MANSUR CAMIS
ADVOGADO :KLEBER DEL RIO - SP203799
AGRAVADO :ONE7 SECURITIZADORA DE CREDITOS COMERCIAIS S/A
ADVOGADOS : FERNANDO YOSHIO IRITANI - SP276553
ALEXANDER COELHO - SP151555
INTERES. :MANFER SOLUCOES AMBIENTAIS LTDA- EM RECUPERACAQO

Documento eletronico VDA45541023 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 11/02/2025 00:33:29
Codigo de Controle do Documento: 47fef6a0-23af-4559-aa84-2b28efb9be2c



JUDICIAL EM RECUPERACAO JUDICIAL
INTERES. :RENATO MANSUR CAMIS - EIRELI

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
04/02/2025 a 10/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 10 de fevereiro de 2025
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