SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2706628 - SP
(2024/0283281-1)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

AGRAVANTE : AMSR

ADVOGADOS : HELIO RUBENS BATISTA RIBEIRO COSTA - SP137092
JULIANA NORDER FRANCESCHINI - SP163616
DIEGO RAFAEL COSTA DE OLIVEIRA - MG168187

AGRAVADO :JCC
ADVOGADOS : FLAVIA ACERBI WENDEL CARNEIRO QUEIROZ -
SP163597

GABRIELLA RIBEIRO ARISSA MACIEL - SP384803
LUANA CECCHI FOGACA - SP520712

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MODIFICACAO DE REGIME DE
VISITAS. MELHOR INTERESSE DA CRIANCA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto por A.M.S.R. contra decisdo da
Presidéncia do STJ que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial, com fundamento na Sumula 7/STJ. A controvérsia envolve pedido
de modificacdo do regime de visitas, sob alegacdo de alienagdo parental e
necessidade de maior convivéncia entre pai e filho menor diagnosticado com
Transtorno do Espectro Autista (TEA). O agravante pleiteia o reconhecimento
de alienacdo parental, a modificacdo da guarda e a revisdo da decisdao que
fixou visitas apenas por videochamadas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) definir se o recurso especial
seria cabivel diante da incidéncia da Simula 7/STJ, que impede o reexame de
fatos e provas; (i1) verificar se o apontado dissidio jurisprudencial poderia ser
analisado, mesmo com o obice da Stimula 7/ST]J.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo agravada, que aplicou a Sumula 7/STJ, deve ser mantida,
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pois o acolhimento do recurso especial demandaria reexame do acervo fatico-
probatorio, em especial quanto as circunstancias que envolvem a relagdo entre
0 pai, a mae e a crianga menor, o diagnostico do menor e as disputas entre os
genitores.

4. O Tribunal de origem fundamentou adequadamente sua decisdo ao
priorizar o melhor interesse da crianga, considerando a necessidade de
instrucao probatoria mais aprofundada e a manutencao do regime de visitas
por videochamadas, diante do quadro de intensa litigiosidade entre as partes.

5. A jurisprudéncia do STJ ¢ consolidada no sentido de que a Stimula
7/STJ impede o conhecimento do recurso especial quando a pretensao
recursal envolve a revisdo de premissas fatico-probatérias firmadas pelas
instancias ordinarias, como ocorre no caso.

6. A incidéncia da Simula 7/STJ também prejudica o exame do
dissidio jurisprudencial, uma vez que a analise do alegado conflito de
julgados pressupde a identidade fatica entre os casos confrontados, o que ndo
¢ possivel verificar sem reexame de provas.

7. Precedentes desta Corte reforcam a inviabilidade do recurso
especial em casos andlogos, nos quais a controvérsia envolve a analise de
fatos e provas relativos ao melhor interesse do menor e a convivéncia
familiar.

IV. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessdo Virtual de 11/02/2025 a 17/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas
Bodas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2706628 - SP
(2024/0283281-1)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

AGRAVANTE : AMSR

ADVOGADOS : HELIO RUBENS BATISTA RIBEIRO COSTA - SP137092
JULIANA NORDER FRANCESCHINI - SP163616
DIEGO RAFAEL COSTA DE OLIVEIRA - MG168187

AGRAVADO :JCC
ADVOGADOS : FLAVIA ACERBI WENDEL CARNEIRO QUEIROZ -
SP163597

GABRIELLA RIBEIRO ARISSA MACIEL - SP384803
LUANA CECCHI FOGACA - SP520712

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MODIFICACAO DE REGIME DE
VISITAS. MELHOR INTERESSE DA CRIANCA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto por A.M.S.R. contra decisdo da
Presidéncia do STJ que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial, com fundamento na Sumula 7/STJ. A controvérsia envolve pedido
de modificacdo do regime de visitas, sob alegacdo de alienagdo parental e
necessidade de maior convivéncia entre pai e filho menor diagnosticado com
Transtorno do Espectro Autista (TEA). O agravante pleiteia o reconhecimento
de alienacdo parental, a modificacdo da guarda e a revisdo da decisdao que
fixou visitas apenas por videochamadas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) definir se o recurso especial
seria cabivel diante da incidéncia da Simula 7/STJ, que impede o reexame de
fatos e provas; (i1) verificar se o apontado dissidio jurisprudencial poderia ser
analisado, mesmo com o obice da Stimula 7/ST]J.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo agravada, que aplicou a Sumula 7/STJ, deve ser mantida,
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pois o acolhimento do recurso especial demandaria reexame do acervo fatico-
probatorio, em especial quanto as circunstancias que envolvem a relagdo entre
0 pai, a mae e a crianga menor, o diagnostico do menor e as disputas entre os
genitores.

4. O Tribunal de origem fundamentou adequadamente sua decisdo ao
priorizar o melhor interesse da crianga, considerando a necessidade de
instrucao probatoria mais aprofundada e a manutencao do regime de visitas
por videochamadas, diante do quadro de intensa litigiosidade entre as partes.

5. A jurisprudéncia do STJ ¢ consolidada no sentido de que a Stimula
7/STJ impede o conhecimento do recurso especial quando a pretensao
recursal envolve a revisdo de premissas fatico-probatérias firmadas pelas
instancias ordinarias, como ocorre no caso.

6. A incidéncia da Simula 7/STJ também prejudica o exame do
dissidio jurisprudencial, uma vez que a analise do alegado conflito de
julgados pressupde a identidade fatica entre os casos confrontados, o que ndo
¢ possivel verificar sem reexame de provas.

7. Precedentes desta Corte reforcam a inviabilidade do recurso
especial em casos andlogos, nos quais a controvérsia envolve a analise de
fatos e provas relativos ao melhor interesse do menor e a convivéncia
familiar.

IV. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por A.M.S.R contra decisdo da
Presidéncia desta Corte que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial,

com fundamento na Sumula 7/STJ.

Sustenta o agravante que "o recurso especial ndo depende do reexame dos
fatos para ser julgado, isto €, o que se pretende ¢ a analise da aplicacdo da lei federal
infraconstitucional em perspectiva de ser ou nao adequado e razoavel que se restrinja a tal
ponto a convivéncia de pai e filho, independentemente dos fatos da causa. Maxime
porque nao ha nenhum elemento fatico deduzido e, portanto, controverso, que justifique

tamanha reducao" (e-STJ, fl. 603).

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissao do feito a Turma

competente.
Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatoério.
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VOTO

A decisdo agravada, que merece ser mantida por seus proprios fundamentos,
fo1 assim proferida (e-STJ, fls. 588-591):

Cuida-se de Agravo apresentado por A M S R a decisdo que ndo admitiu seu Recurso
Especial.

O apelo, fundamentado no artigo 105, III, alineas "a" e "c", da CF/88, visa reformar
acorddo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO, assim
resumido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE MODIFICACAO DE REGIME DE
VISITAS. DECISAO QUE FIXOU VISITAS POR VIDEO CHAMADAS. FILHOS
MENORES, SENDO UM PORTADOR DE TEA. INCONFORMISMO DO GENITOR,
QUE ALEGA PRATICA PELA GENITORA DE ALIENACAO PARENTAL. ALEM DO
QUE NAO VE O PADRASTO COMO UM BOM CUIDADOR DOS FILHOS.
PRETENSAO DE GUARDA UNILATERAL, OU GUARDA COMPARTILHADA,
DEVENDO A AGRAVADA ARCAR COM AS DESPESAS DE TRANSPORTE.
ALEGACAO DE QUE O FEITO DEVE SER REMETIDO PARA A COMARCA DE
BELO HORIZONTE/MG. NAO ACOLHIMENTO. A ACAO DEVE MANTER-SE NO
LOCAL DE DOMICILIO DO INFANTE, CONFORME ART. 147. I. ECA. MERITO.
FEITO AINDA EM FASE POSTULATORIA. ALEGACOES SENSIVEIS QUE
DEMANDAM INSTRUCAO DO FEITO, SOBRETUDO PROVA TECNICA.
PRIORIDADE DA CRIANCA, DEVENDO SER MANTIDA A ROTINA
ESTABELECIDA, INCLUSIVE PORQUE UM DOS FILHOS TEM DIAGNOSTICO DE
TEA. RECURSO DESPROVIDO.

Quanto a controvérsia, pelas alineas "a" e "c¢" do permissivo constitucional, a parte
recorrente alega violacdo e dissidio jurisprudencial, com fundamento nos arts. 1.589, 1.632
e 1.634 do CC e arts. 19, 22 e 25 do ECA. Sustenta que tem condi¢des plenas de conviver
com o menor, aduz que o afastamento precipitado e infundado entre pai e filho pode
prejudicar severamente a relagdo paterna, sobretudo porque ha fortes indicios de alienacao
parental por parte da mae e do padrasto da crianca. Requer, ao final, em caso de provimento
do recurso, o reconhecimento de alienagdo parental, trazendo a seguinte argumentagdo:

Até que se prove o contrario, o recorrente ¢ idoneo para exercer plenamente
a parcela que lhe compete no poder familiar, o que inclui o exercicio da
visitagdo acordada, da forma como foi previamente ajustada, sendo dever da
recorrida facilita- la, abstendo-se da criagdo de obstaculos para o cumprimento
do pacto (REsp 701872 / DF, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ 01/02/2006).

O afastamento precipitado e infundado entre pai e filho pode prejudicar
severamente a relacdo paterna, sobretudo porque ha fortes indicios de
alienac@o parental por parte da mae e do padrasto da crianga. Quanto maior a
distancia do pai, maior a sua propensao a alienagao.

Rememora-se que, somado a inexisténcia de comprovagao de que o contato
com o pai prejudica o desenvolvimento do filho, tem-se que o outro filho dos
litigantes, que conta com 13 anos de idade, apresentou melhora significativa
em seu quadro de transtorno de déficit de atengdo desde que passou a residir
com o recorrente.

Resta demonstrado, pois, que o convivio com o pai estd longe de ser
prejudicial a crianca, sendo este apenas um pretexto para o afastamento
arbitrario entre os familiares, sandice que infelizmente restou amparada pelo
Tribunal recorrido.

Quanto a existéncia de litigiosidade entre as partes, que também serviu de
fundamento a decisdo combatida, a lei também ndo condiciona o direito de
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convivéncia e visitagdo a relagdo harmonica entre os pais.

Pelo contrario: a previsdo legal do direito de visitagdo ¢ de extrema
importancia justamente porque o término do matrimdnio é turbulento na
grande maioria dos casos, mas isso ndo pode afetar o direito da crianga de
conviver com os pais, e o direito destes de participar do crescimento e
desenvolvimento dos filhos.

E antagdnico ao proposito da norma limitar o acesso de um pai aos filhos
em razdo da relagdo que possui com a mae.

Impde-se o provimento do recurso, para garantir ao recorrente o direito a
convivéncia com seu filho (fls. 471/482).

E o relatorio.

Decido.

Quanto a controvérsia, o Tribunal a quo se manifestou nos seguintes termos:

No mais, entendo que por ora ¢ de ser mantida a decisdo langada, mantidos
os fundamentos da minha decis@o liminar de paginas 411:

“As questdes aventadas nos autos sdao sensiveis e demandam instrugao,
todavia, ndo ha como avaliar a validade das alegacdes nesta fase postulatoria.
O ressentimento dos genitores ndo pode comandar a gestdo da guarda e da
convivéncia, que deve ser guiada pelo melhor interesse da crianga. Indefiro o
pedido de efeito ativo, pois as revisoes de decisdes ndo sdo suporte a
necessaria rotina emocional do infante, além do que a decisdo se mostra bem
fundamentada e coerente com o desenrolar do processo."

Como bem apontado no parecer da D. PGJ apresentado neste recurso:

“O caso em tela exige uma busca incansavel pelo superior interesse do
menor Antonio, uma vez que além de ser uma crianga de apenas 08 (oito) anos
de idade, foi diagnosticado com Transtorno do Espectro do Autismo (CID 11).

(...) Os elementos constantes dos autos sdo consistentes no sentido de que
ha acentuado nivel de beligerincia entre as partes, com extremo prejuizo do
menor, que lamentavelmente fica a mercé das disputas de seus pais.

A guarda compartilhada ndo é recomendavel, pois ndo possibilita que a
crianga desfrute dos beneficios de um convivio harménico e desprovido de
conflitos entre seus genitores. A guarda compartilhada s6 ¢ salutar e proveitosa
para o filho quando ha harmonia e respeito entre os genitores, ndo ¢ o caso dos
autos.

Quanto ao pedido de inversdo da guarda unilateral em favor do agravante, o
pedido ndo merece guarida, pois ndo se faz bastante a inversdo de guarda
unilateral sem que o juizo a quo colha informag¢des mais acuradas acerca do
comportamento das partes, inclusive com a realizagdo de contato pessoal por
meio de audiéncia, bem como procedendo-se a Estudos Psicologico e Social
junto aos genitores e parentes proximos,(...).” (paginas 457)

Como se verifica, a litigiosidade intensa entre as partes ndo permite que se
avalie com seguranga os reais acontecimentos. De todo modo, ao que consta, a
crianga menor tem oferecido resisténcia ao contato com o pai, € a pratica de
alienagdo ¢ algo que demanda avaliagdo mais técnica ¢ profunda. Ao mesmo
tempo, as chamadas de video, ao que consta dos registros feitos pela agravada,
ndo estdo sendo feito com regularidade, de modo que o interesse processual
parece mais se revestir de uma medicdo de forgas do que no real interesse de
cuidado e seguranga que devem ser transmitidos aos filhos das partes (fls.
463/464, grifo meu).

Assim, incide a Simula n. 7 do STJ (“A pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial”), porquanto o acolhimento da pretensdo recursal demandaria o
reexame do acervo fatico-probatorio juntado aos autos.

Nesse sentido: “O recurso especial ndo sera cabivel quando a analise da pretensdo
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recursal exigir o reexame do quadro fatico-probatoério, sendo vedada a modificagdo das
premissas faticas firmadas nas instancias ordinarias na via eleita (Simula n. 7/STJ)”. (AgRg
no REsp n. 1.773.075/SP, Rel. Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJe 7.3.2019.)

Confiram-se ainda os seguintes precedentes: Aglnt no AREsp n. 1.679.153/SP, Rel.
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, DJe de 1°.9.2020; AgInt no REsp n.
1.846.908/RJ, Rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJe de 31.8.2020;
Aglnt no AREsp n. 1.581.363/RN, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
de 21.8.2020; Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.848.786/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe de 3.8.2020; AgInt no AREsp n. 1.311.173/MS, Rel. Ministro Gurgel
de Faria, Primeira Turma, DJe de 16.10.2020.

Ademais, verifica-se que a pretensdo da parte agravante € de ver reconhecida a existéncia
de dissidio jurisprudencial, que tem por objeto a mesma questdo aventada sob os auspicios
da alinea “a”, que, por sua vez, foi obstaculizada pelo enunciado da Sumula n. 7/STJ.

Quando isso acontece, impde-se o reconhecimento da inexisténcia de similitude fatica
entre os arestos confrontados, requisito indispensavel ao conhecimento do recurso especial
pela alinea “c”.

Nesse sentido: "A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a incidéncia da
Stmula 7/STJ também impede o conhecimento do recurso especial pela alinea ¢ do
permissivo constitucional, uma vez que falta identidade fatica entre os paradigmas
apresentados e o acorddo recorrido”. (Agint no AREsp 1.402.598/RS, relator Ministro Raul
Aratijo, Quarta Turma, DJe de 22/5/2019.)

Confiram-se ainda os seguintes julgados: AgInt no AREsp 1.521.181/MT, relator
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, DJe de 19/12/2019; Agint no Aglnt
no REsp 1.731.585/SC, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe de
26/9/2018; e Agint no AREsp 1.149.255/SP, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, DJe de 13/4/2018.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justiga, conheco do Agravo para ndo conhecer do Recurso Especial.

Vale ressaltar que, a despeito dos argumentos da ora agravante, o Tribunal de
origem consignou no acérdao impugnado que "a litigiosidade intensa entre as partes nao
permite que se avalie com seguranga os reais acontecimentos. De todo modo, ao que
consta, a crianga menor tem oferecido resisténcia ao contato com o pai, € a pratica de
alienagdo ¢ algo que demanda avaliagdo mais técnica e profunda. Ao mesmo tempo, as
chamadas de video, ao que consta dos registros feitos pela agravada, ndo estdo sendo
feito com regularidade, de modo que o interesse processual parece mais se revestir de
uma medicao de forcas do que no real interesse de cuidado e seguranca que devem ser

transmitidos aos filhos das partes".

Assim, a revisao do entendimento exarado pelo Tribunal de origem, com o
consequente acolhimento da pretensao recursal, demandaria o reexame do acervo fatico-
probatodrio da causa, o que nao se permite no ambito de recurso especial, ante o Obice da

Stmula 7 desta Corte.

Nesse sentido, para corroborar:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
RESCISORIA. IMPROCEDENCIA. ERRO DE FATO NO ACORDAO RESCINDENDO.
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NAO CONFIGURACAO. EFETIVA DISCUSSAO A RESPEITO DA
IMPENHORABILIDADE DO BEM EM QUESTAO. AUSENCIA DE VIOLACAO A
LITERAL DISPOSICAO DE LEI. REEXAME DE FATOS E PROVAS. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A agfo rescisoria fundada em erro de fato pressupde que o acorddo rescindendo tenha
admitido um fato inexistente, ou considerado inexistente um fato efetivamente ocorrido,
sendo indispensavel, em ambos o0s casos, que nao tenha havido controvérsia nem
pronunciamento judicial a esse respeito.

2. No caso dos autos, a Corte de origem, ao julgar improcedente a ag¢do rescisoria,
concluiu que a prova carreada e os argumentos sustentados pela parte para defender a
impenhorabilidade do seu imovel foram devidamente analisados no acérdao rescindendo, de
modo que os recorrentes pretendem apenas rediscutir a matéria ja decidida, o que ¢
inadmissivel mediante o uso de agdo rescisOria, sob pena de transformar este instituto
processual em sucedaneo recursal, comprometendo nédo sé a seguranga juridica como a coisa
julgada.

3. A modifica¢do do entendimento da Corte de origem acerca da efetiva analise das
provas ¢ argumentos dos recorrentes pelo acérddao rescindendo, como ora perseguida,
demandaria a analise do acervo fatico-probatério dos autos, o que ¢ vedado pela Simula 7
do STIJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1375852/SC, Rel.
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 04/05/2020, DJe 18/05/2020)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO
RESCISORIA. INEXISTENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/73. ACORDAO
ESTADUAL DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. OFENSA AO ART. 485, V, IX, § 1°,
DO CPC/73 NAO CONFIGURADA. INEXISTENCIA DE

[...]

2. Consoante entendimento desta eg. Corte, a unissona jurisprudéncia desta eg. Corte
firmou-se no sentido de que a acdo rescisdria, pela hipdtese prevista no art. 485, V, do
CPC/73, exige que se demonstre a violagdo frontal e literal a lei federal, a qual se infere pela
leitura da propria decisdo rescindenda, e ndo quando a decisdo rescindenda der uma das
possiveis interpretacdes a determinado dispositivo legal.

3. No caso em aprego, as diversas teses trazidas no apelo nobre, com o fito de demonstrar
a violacdo literal aos dispositivos de lei federal indicados na acdo resciséria, demandariam
revolvimento de matéria fatico-probatoria, o que ndo configura violacdo literal a lei. A
pretensdo de examinar essas teses, na estrita via do recurso especial, ¢ inviavel ante o dbice
da Sumula 7/STJ.

4. O intento de discutir ofensa ao art. 485, IX, § 1°, do CPC/73, quanto a ocorréncia de
erro de fato, tal como posto no apelo nobre, esbarra, mais uma vez, na Simula 7/ST]J.

5. Agravo interno desprovido. (AgInt no REsp 1565846/PE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/04/2018, DJe 06/04/2018)

Além disso, a incidéncia da Sumula n. 7/STJ torna prejudicado o exame do

apontado dissidio jurisprudencial. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PEDIDO DE
EFEITO SUSPENSIVO. INVIABILIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SUMULA 7
DO STJ. PREJUDICADO.

1. Acdo de execugdo de titulo extrajudicial.

2. Nao demonstrada a excepcionalidade, ndo ha que se falar em efeito suspensivo do

Documento eletronico VDA45408205 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): CARLOS CINI MARCHIONATTI Assinado em: 05/02/2025 13:46:19
Codigo de Controle do Documento: 74b19540-f32d-4333-a6b5-54bb1266bafl



recurso.

3. Alterar o decidido no acorddo impugnado no que se refere a tese atinente a alegagio
de necessidade de nova avaliacdo do bem objeto de penhora, envolve o reexame de fatos e
provas, o que ¢ vedado em recurso especial pela Simula 7/ST]J.

4. A incidéncia da Sumula 7 do STJ prejudica a analise do dissidio
jurisprudencial pretendido. Precedentes desta Corte.

5. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido. (Aglnt no AREsp n.
2.398.976/MS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 18/3/2024,
DJe de 20/3/2024 - sem grifo no original)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

B 0 voto.
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :AMSR

ADVOGADOS :HELIO RUBENS BATISTA RIBEIRO COSTA - SP137092
JULIANA NORDER FRANCESCHINI - SP163616
DIEGO RAFAEL COSTA DE OLIVEIRA - MG168187
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AGRAVADO :JCC

ADVOGADOS :FLAVIA ACERBI WENDEL CARNEIRO QUEIROZ - SP163597
GABRIELLA RIBEIRO ARISSA MACIEL - SP384803
LUANA CECCHI FOGACA - SP520712

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/02/2025 a 17/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbdas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 17 de fevereiro de 2025
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