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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2715818 - SC(2024/0279869-0)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : TATIANE LEMOS DE LIMA DOS SANTOS

OUTRO NOME : TATIANE LEMOS DE LIMA

AGRAVANTE : JEAN RICARDO DOS SANTOS

ADVOGADO : ALBERTO POST - DEFENSOR DATIVO - SC040915
AGRAVADO : KIRTON BANK S.A. - BANCO MULTIPLO
AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : ELOI CONTINI - RS35912

TADEU CERBARO - PR047047

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E DIREITO
BANCARIO. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. CURADOR ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. EXCECAO DE
CONTRATO NAO CUMPRIDO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA N. 284/STF. NULIDADE DE CLAUSULA CONTRATUAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282/STF.
RENEGOCIACAQO DE DIVIDAS. REEXAME DE CLAUSULA CONTRATUAL E
DE PROVAS. SUMULAS N. 5 E 7/STJ. ONUS DO ART. 917, §§ 3° E 4°, DO
CPC. FLEXIBILIZACAO. CURADOR ESPECIAL.

1. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicacao do direito que entende cabivel
a hipotese, apenas nao no sentido pretendido pela parte.

2. E deficiente a fundamentacao do recurso especial que alega violacao do
art. 476 do Codigo Civil de forma genérica, sem apontar precisamente qual
obrigacao contratual do recorrido teria sido descumprida. Incidéncia da
Sumula n. 284 /STF .

3. Ausente o prequestionamento da matéria relativa ao art. 51, IV, do
Codigo de Defesa do Consumidor, que nao foi suscitada perante o Tribunal
de origem nos embargos de declaracdo opostos pelos recorrentes.
Incidéncia da Stmula n. 282/STF.

4. A pretensdao de reconhecer que o crédito executado decorre de
renegociacao de dividas demanda o reexame de clausulas contratuais e do
acervo fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada em sede de recurso
especial. Incidéncia das Stumulas n. S e 7/STJ.

5. A exigéncia de indicacado do valor devido com demonstrativo de calculo
na inicial dos embargos a execucéao (art. 917, 8§ 3° e 4°, do CPC) deve ser
flexibilizada quando a defesa dos executados é patrocinada por curador
especial, que ndo possui contato com a parte, nem acesso as informacoes
necessarias para a elaboracao do calculo, sob pena de violacao dos
principios do acesso a justica, da ampla defesa e do contraditério.
Precedente.

6. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensao, dar-lhe parcial provimento.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 12/05/2026 a 18/05/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso e, nessa parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e

Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 18 de maio de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2715818 - SC(2024/0279869-0)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : TATIANE LEMOS DE LIMA DOS SANTOS

OUTRO NOME : TATIANE LEMOS DE LIMA

AGRAVANTE : JEAN RICARDO DOS SANTOS

ADVOGADO : ALBERTO POST - DEFENSOR DATIVO - SC040915
AGRAVADO : KIRTON BANK S.A. - BANCO MULTIPLO
AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : ELOI CONTINI - RS035912

TADEU CERBARO - PR047047

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E DIREITO
BANCARIO. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. CURADOR ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. EXCECAO DE
CONTRATO NAO CUMPRIDO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA N. 284/STF. NULIDADE DE CLAUSULA CONTRATUAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282/STF.
RENEGOCIACAQO DE DIVIDAS. REEXAME DE CLAUSULA CONTRATUAL E
DE PROVAS. SUMULAS N. 5 E 7/STJ. ONUS DO ART. 917, §§ 3° E 4°, DO
CPC. FLEXIBILIZACAO. CURADOR ESPECIAL.

1. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicacao do direito que entende cabivel
a hipotese, apenas nao no sentido pretendido pela parte.

2. E deficiente a fundamentacao do recurso especial que alega violacao do
art. 476 do Codigo Civil de forma genérica, sem apontar precisamente qual
obrigacao contratual do recorrido teria sido descumprida. Incidéncia da
Sumula n. 284 /STF.

3. Ausente o prequestionamento da matéria relativa ao art. 51, IV, do
Codigo de Defesa do Consumidor, que nao foi suscitada perante o Tribunal
de origem nos embargos de declaracdo opostos pelos recorrentes.
Incidéncia da Stmula n. 282/STF.

4. A pretensdao de reconhecer que o crédito executado decorre de
renegociacao de dividas demanda o reexame de clausulas contratuais e do
acervo fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada em sede de recurso
especial. Incidéncia das Stumulas n. S e 7/STJ.

5. A exigéncia de indicacado do valor devido com demonstrativo de calculo
na inicial dos embargos a execucéao (art. 917, 8§ 3° e 4°, do CPC) deve ser
flexibilizada quando a defesa dos executados é patrocinada por curador
especial, que ndo possui contato com a parte, nem acesso as informacoes
necessarias para a elaboracao do calculo, sob pena de violacao dos
principios do acesso a justica, da ampla defesa e do contraditério.
Precedente.

6. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensao, dar-lhe parcial provimento.

RELATORIO
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por JEAN RICARDO DOS
SANTOS e TATIANE LEMOS DE LIMA contra a decisdo negou seguimento ao recurso
especial.

K

Ao apelo extremo, fundamentado no art. 105, III, “a”, da Constituicéo,

impugna acérdao assim ementado:

“APELACAO CIVEL. ACAO DE EXECUCAO. CONTRATO DE EMPRESTIMO
PARA CAPITAL DE GIRO. OPOSICAO DE EMBARGOS. ACOLHIMENTO DA
OBJECAO PARA JULGAR EXTINTO O PROCESSO DE EXECUCAO.
INSURGENCIA DO EMBARGADO/ EXEQUENTE. )
ADMISSIBILIDADE. INTERPOSICAO, DE MANEIRA SUCESSIVA, DE TRES
APELOS IDENTICOS. ] ,

DESCABIMENTO. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DA UNIRRECORRIBILIDADE
E DA PRECLUSAO CONSUMATIVA. CONHECIMENTO APENAS DO PRIMEIRO
RECLAMO PROTOCOLIZADO. ,

DEFENDIDA A EXISTENCIA DE TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL.
CONTRATO FIRMADO PELO DEVEDOR E POR 2 (DUAS) TESTEMUNHAS
QUE PREVIU O PAGAMENTO DE VALOR CERTO EM PRAZO DETERMINADO.
NEGOCIO QUE CONSTITUI O TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL
PREVISTO NO ART. 784, INCISO III, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
PROPOSITO DE RENEGOCIACAO DE DIVIDAS NAO EVIDENCIADO.
AUSENCIA DE INDICACAO EXPRESSA NO TITULO DOS CONTRATOS QUE
TERIAM SIDO RENEGOCIADOS. )
OMISSAO DE EVENTUAIS PACTOS QUITADOS POR MEIO DO CREDITO
DISPONIBILIZADO QUE NAO OBSTA O EXERCICIO DO DIREITO DO
CREDOR E NEM RECLAMA A EXIBICAO DE OUTROS DOCUMENTOS, ALEM
DAQUELES APRESENTADOS. ARGUICAO DE NULIDADE DA SENTENCA
POR CERCEAMENTO DE DEFESA QUE FICA PREJUDICADA PELA
RESOLUCAO DO MERITO EM FAVOR DO APELANTE [ART. 282, § 2° DO
CPCJ. POSSIBILIDADE DO JULGAMENTO DOS DEMAIS TEMAS POSTOS NA
OBJECAO [ART. 1.013, § 3°, INCISO I, DO CPC|. DESNECESSIDADE DA
COMPROVACAO DA LIBERACAO DO EMPRESTIMO SE OS EMBARGANTES
EM NENHUM MOMENTO NEGARAM A EXISTENCIA DO MUTUO E A
UTILIZACAO DO SEU VALOR. ONUS DA PROVA DO PAGAMENTO QUE LHES
INCUMBIA.

DEMONSTRATIVO DA EVOLUCAO DO DEBITO EXIBIDO PELO EXEQUENTE
QUE SATISFAZ A EXIGENCIA DO ART. 798, INCISO I, ALINEA "B", DO CPC.
PRETENSAO DE REVISAO DA TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS
PACTUADA E DOS ENCARGOS DA MORA, INCLUSIVE DAS DESPESAS DE
COBRANCA, QUE EQUIVALE A ARGUICAO DE EXCESSO DE EXECUCAO E,
PORTANTO, EXIGIA A QUANTIFICACAO DO VALOR INCONTROVERSO,
ALEM DA APRESENTACAO DE MEMORIA DE CALCULO [ART. 917, § 3°, DO
CPC]. ONUS QUE NAO FOI SATISFEITO. INVIABILIDADE DA EMENDA DA
PETICAO INICIAL. CONSEQUENCIA:

REJEICAO DA OBJECAO NO TOCANTE A ARGUICAO DE EXCESSO DE
EXECUCAO [ART. 917, § 4° INCISO II, DO CPC]. PRECEDENTES DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E DESTA CAMARA DE DIREITO
COMERCIAL. INVERSAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS, COM A
OBSERVANCIA DA GRATUIDADE DA JUSTICA DEFERIDA.

RECURSO INTERPOSTO POR PRIMEIRO CONHECIDO E PROVIDO.” (e-STJ fl.
787)

Os embargos de declaracao foram rejeitados (e-STJ fl. 824).

No recurso especial, os recorrentes alegam em sintese:

(a) violacao dos arts. 1.022 e 489, § 1°, IV, do Cédigo de Processo Civil,
sustentando a existéncia de omissao e de deficiéncia de fundamentacdo no acérdao
recorrido, ao argumento de que o Tribunal de origem ndo se pronunciou sobre: (i) a
impossibilidade de o Curador Especial admitir a procedéncia do pedido ou reconhecer
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qualquer valor da divida como correto ou incontroverso; (ii) o 6nus da instituicao
financeira de comprovar a liberacao dos recursos previstos no contrato; (iii) a
inconstitucionalidade do art. 917, § 4°, do CPC;

(b) violacao dos arts. 7° e 8° do Codigo de Processo Civil, ao argumento de
que a exigéncia imposta ao curador especial de declarar o valor que entende correto
viola o efetivo contraditorio, a razoabilidade e a paridade de tratamento em relacdo aos
onus e deveres processuais;

(c) violacao do art. 476 do Coédigo Civil, aduzindo que, nos contratos
bilaterais, nenhum dos contratantes pode exigir o implemento da obrigacdo do outro
antes de cumprida a sua, e que a instituicdo financeira deveria comprovar o
cumprimento de suas obrigacoes contratuais;

(d) violacao dos arts. 783 do Codigo de Processo Civil e 940 do Codigo Civil,
sob o argumento de que o crédito executado decorre de refinanciamento de dividas,
sendo necessaria a apresentacdo dos contratos pretéritos para conferir liquidez ao
titulo;

(e) violacao do art. 917 do Codigo de Processo Civil, ao argumento de que o
Curador Especial nao possui legitimidade nem condi¢cdes materiais para declarar o
valor incontroverso, razdo pela qual o 6nus previsto nos 8§ 3° e 4° do referido
dispositivo deve ser flexibilizado;

(f) violacao do art. 51, IV, do Codigo de Defesa do Consumidor, ao
argumento de que as clausulas de encargos remuneratorios sao nulas por
estabelecerem obrigacdes iniquas e abusivas.

Contrarrazoes as e-STJ fls. 857/862.

O recurso especial foi inadmitido na origem, o que deu ensejo a
interposicdo do presente agravo.

E o relatoério.
VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao
exame do recurso especial.

Os recorrentes sustentam que o Tribunal de origem incorreu em negativa
de prestacdo jurisdicional, ao argumento de que o acordado recorrido € omisso e
deficientemente fundamentado, porquanto nao teria enfrentado de forma adequada as
questodes suscitadas perante a Camara julgadora.

A irresignacao nao merece acolhida.

Verifica-se que o Tribunal de origem, em acordao suficientemente
fundamentado, enfrentou as questdes postas na apelacao e nos embargos de
declaracao.

No acordao da apelacado, a Camara pronunciou-se expressamente sobre a

existéncia e a validade do titulo executivo extrajudicial, consignando que:

"l...] o contrato foi subscrito pela devedora Tatiane Lemos de Lima,
pelo interveniente garantidor Jean Ricardo dos Santos e por 2 (duas)
testemunhas |[...[, constituindo titulo executivo extrajudicial formalmente
perfeito, conforme o art. 784, inciso IlI, do Cédigo de Processo Civil" (e-STJ fl.
783).
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Quanto a alegacao de que o crédito se originaria de renegociacdo de dividas,
o acordao registrou que:

"Nao passa despercebido que a finalidade do crédito foi
discriminada no titulo executivo como sendo 'Cred Pessoal Refin Central
Espec-Price’, o que da a entender que corresponderia a renegociacdo de
dividas. Todavia, o contrato ndo fez referéncia expressa a divida
renegociada e a 'finalidade' nele indicada tampouco autoriza que assim se
presuma” (e-STJ fls. 783-784).

No tocante a distribuicao do 6nus da prova e a necessidade de comprovacao
da liberacao do crédito, a Camara consignou que:

"[...] a comprovagdo da liberacdo do crédito é desnecessdria se a
existéncia do mutuo nunca foi negada pelos embargantes e a prova do
pagamento, o que inclui a demonstracdo da suficiéncia do saldo em conta
corrente, incumbe ao devedor, pois é dele que se pode exigir o recibo, nos
termos do art. 320 do Cédigo Civil" (e-STJ fl. 784).

Sobre a objecao de excesso de execucao e a exigéncia de apresentacao de

memoria de calculo, o voto condutor registrou expressamente que:

"[...] a pretensdo de revisdo da taxa de juros remuneratorios
pactuada, dos encargos da mora e das despesas de cobranca, inclusive
honordrios advocaticios, com a descaracterizacdo da mora, equivale a
arguicdo de excesso de execugdo e, portanto, reclamava a quantificagcéo do
valor incontroverso, além da apresentagdo da memoria de cdlculo” (e-STJ fl.
785).

Ao julgar os embargos de declaracdo, a Camara ainda aprofundou a
analise, consignando que a circunstancia de a defesa ter sido exercida por curador
especial, embora dificulte a producdo de provas, ndo implica inversdo ou dispensa do

onus processual:

"l...] a circunstancia de a defesa dos embargantes ter ficado a
cargo de curador especial, de fato, dificulta, ou mesmo inviabiliza, a prova
do pagamento, o que ndo significa que tal 6nus deva ser invertido ou
dispensado. Até porque é a lei que o estabelece e ao curador especial
incumbe exercer seu encargo atento a esta limitacao” (e-STJ fl. 822).
Constata-se, portanto, que nao ha falar em negativa de prestacao

jurisdicional, porquanto o Tribunal de origem solucionou a controvérsia com a
aplicacdo do direito que entendeu cabivel a hipotese, apenas ndo no sentido
pretendido pelos recorrentes. O mero inconformismo com o resultado do julgamento
nao se confunde com omissao ou deficiéncia de fundamentacao.

Os recorrentes invocam a excecdo de contrato ndo cumprido, sustentando
que a instituicado financeira deveria comprovar o cumprimento de suas obrigacoes
contratuais antes de exigir o implemento da obrigacdo dos executados.

No tocante a alegada violacao do art. 476 do Codigo Civil, o recurso especial
apresenta fundamentacdo deficiente. Os recorrentes limitaram-se a invocar a exceptio
non adimpleti contractus de forma genérica, sem apontar precisamente qual obrigacao
contratual da instituicao financeira teria sido descumprida, tampouco demonstraram
analiticamente de que modo o acordao recorrido teria contrariado o referido

dispositivo legal.
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A deficiéncia na fundamentacao recursal ndo permite a exata compreensao
da controvérsia, atraindo a incidéncia da Stumula n. 284 /STF, aplicavel por analogia
ao recurso especial.

Os recorrentes sustentam a nulidade das clausulas de encargos
remuneratorios, por abusividade, com fundamento no art. 51, IV, do Cédigo de Defesa
do Consumidor.

A matéria relativa ao art. 51, IV, do Codigo de Defesa do Consumidor nao
foi suscitada perante o Tribunal de origem. A questdo nao foi objeto da apelacao
interposta pela instituicao financeira, tampouco foi alegada nos embargos de
declaracao opostos pelos recorrentes, configurando indevida inovacao recursal.

Faz-se ausente, portanto, o indispensavel prequestionamento, atraindo a
incidéncia da Samula n. 282/STF, aplicavel por analogia.

Os recorrentes sustentam que o crédito executado decorre de
refinanciamento de dividas, sendo necessaria a apresentacdao dos contratos pretéritos
para conferir liquidez ao titulo.

O Tribunal de origem, soberano na analise das provas e na interpretacao
das clausulas contratuais, fixou a premissa fatica de que o contrato que embasa a
execucdao nao faz referéncia expressa a divida renegociada e que a indicacao da
finalidade como "Cred Pessoal Refin Central Espec-Price" constitui mera classificacao
interna da instituicado financeira, que nao se confunde com confissdo ou renegociacao
de dividas (e-STJ fls. 783-784).

Para acolher a pretensao recursal, no sentido de que houve efetiva
renegociacao de dividas, seria necessario promover nova leitura das clausulas do
contrato de financiamento e novo exame das provas documentais produzidas nos
autos, providéncia vedada em sede de recurso especial, nos termos das Sumulas n. 5
e 7/STJ.

Os recorrentes sustentam que o curador especial ndo possui legitimidade
nem condi¢cdes materiais para cumprir a exigéncia de indicar o valor incontroverso e
apresentar memoria de calculo na objecdo de excesso de execucado, nos termos do
art. 917, 88 3° e 4°, do CPC, e que a imposicao desse 6nus viola os principios do
efetivo contraditorio e da paridade de tratamento processual.

A tese merece acolhida.

A nomeacao de Curador Especial, na hipotese do art. 72, II, do Cédigo de
Processo Civil, tem fundamento nos principios constitucionais do acesso a justica, da
ampla defesa e do contraditorio. Presume-se que a parte esteja impossibilitada de
exercer pessoalmente os seus direitos, circunstancia que justifica um tratamento
diferenciado ao agente que exerce a referida funcdo, como forma de compensar as
dificuldades que lhe sdo inerentes.

In casu, os executados foram citados por edital e representados por curador
especial, o qual, por nao possuir contato com os curatelados, ndo dispoe de acesso as
informacoes necessarias para a elaboracdo do calculo do valor que entende devido,
tampouco pode providenciar o pagamento de profissional para tanto.

Aplicar a regra geral do art. 917, 8§ 3° e 4°, do CPC na espécie, sem
considerar essas peculiaridades, exigindo que apresente o valor devido com

demonstrativo de calculo na inicial dos embargos a execucao, sob pena de rejeicao,
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significaria, na realidade, obriga-lo a arcar com as despesas para a elaboracao do
calculo as suas proprias custas, em substituicdo a parte assistida, o que é
incompativel com a natureza do munus publico exercido.

Ademais, a exigéncia do art. 917, §§ 3° e 4°, do CPC deve ser interpretada a
luz da finalidade do instituto da curadoria especial e em harmonia com outros
dispositivos do Codigo que conferem tratamento diferenciado ao curador especial,
dentre eles o paragrafo unico do art. 341, que excepciona o 6nus de impugnacao
especifica ao defensor publico, ao advogado dativo e ao curador especial.

A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no mesmo sentido.
Confiram-se:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EMBARGOS A
EXECUCAO. PARTE EXECUTADA CITADA POR EDITAL. NOMEACAO DE
ADVOGADO DATIVO COMO CURADOR ESPECIAL. ONUS DE INDICACAO DO
VALOR CORRETO COM DEMONSTRATIVO DE CALCULO NA INICIAL DOS
EMBARGOS A EXECUCAO. ART. 917, §§ 3° E 4°, DO CPC. EXCEPCIONAL
FLEXIBILIZACAO. PECULIARIDADES E DIFICULDADES INERENTES AO
CURADOR ESPECIAL, ADVOGADO DATIVO E DEFENSOR PUBLICO.
NECESSIDADE DE ASSEGURAR O DIREITO AO ACESSO A JUSTICA, A
AMPLA DEFESA E AO CONTRADITORIO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO.

1. Acdo de embargos a execucdo, da qual foi extraido o presente recurso
especial, interposto em 28/8/2023 e concluso ao gabinete em 18/ 12/2023.
2. O propésito recursal é decidir se o 6nus de indicar o valor correto com
demonstrativo de cdlculo na inicial dos embargos a execugdo, sob pena de
rejeicdo, se aplica a parte executada citada por edital, cuja defesa é
patrocinada por advogado dativo nomeado pelo Juizo como curador especial.
3. A nomeagdo de curador especial, na hipdtese do art. 72, II, do CPC,
exercida por advogado dativo ou pela Defensoria Publica, tem fundamento
nos principios constitucionais do acesso a justica, ampla defesa e
contraditério, porquanto presume-se que a parte esteja impossibilitada de
exercer os seus direitos, justificando um tratamento diferenciado aos
agentes que exercem a referida func¢do, como forma de compensar as
dificuldades que lhe sdo inerentes. Precedentes.

4. Aplicar a regra geral do art. 917, §§ 3° e 4°, do CPC, ao advogado dativo,
curador especial ou defensor ptblico, sem considerar as Suds
peculiaridades, exigindo que apresentem o valor devido com demonstrativo
de cdlculo na inicial dos embargos a execug¢do, sob pena de rejei¢cdo,
significa, na realidade, obrigar os referidos sujeitos a arcarem com as
despesas para a elaboracdo do cdlculo as suas proprias custas, em vez da
parte assistida.

5. A exigéncia do art. 917, §§ 3° e 4°, do CPC deve ser interpretada a luz da
finalidade do instituto da curadoria especial e da interpretagdo sistematica
com outros dispositivos do Cédigo que lhe confere tratamento diferenciado,
dentre eles o pardgrafo unico do art. 341, que excepciona o onus de
impugnacgdo especifica ao defensor publico, ao advogado dativo e ao curador
especial.

6. Nao possuindo o advogado dativo contato com a parte embargante (citada
por edital na execucgdo) para providenciar o pagamento de profissional para
a realizacao do cdlculo do valor correto, deve-se flexibilizar o 6nus de
apresentacgdo do valor com demonstrativo de cdlculo na inicial dos embargos
a execucgdo, imposto pelo art. 917, §§ 3° e 4°, do CPC, sob pena de obstar o
direito da parte executada ao acesso a justica, a ampla defesa e ao
contraditorio.

7. Hipdtese em que a parte executada foi citada por edital na acdo de
execucdo, sendo-lhe nomeado, pelo Juizo, advogado dativo, que apresentou
0s presentes embargos a execucgdo, razdao pela qual deve ser flexibilizado o
o6nus previsto no art. 917, §§ 3° e 4°, do CPC, como bem decidiu o acérddo
recorrido.

8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ndo provido.” (
REsp n. 2.114.215/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 13/8/2024, DJe de 15/8/2024.)

Documento eletronico VDA56004116 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 22/04/2026 18:19:52
Codigo de Controle do Documento: faa7b8da-58da-4928-b2df-594b9638ddef



Impode-se, portanto, o afastamento da exigéncia prevista no art. 917, §§ 3° e
4°, do Codigo de Processo Civil em relacao ao curador especial, com a determinacao de
retorno dos autos ao Tribunal de origem para que examine a objecdo de excesso de
execucao como entender de direito.

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer em parte do recurso
especial e, nessa extensdo, dar-lhe parcial provimento, tdo somente para afastar a
incidéncia do art. 917, 8§ 3° e 4°, do Codigo de Processo Civil, e determinar o retorno
dos autos ao Tribunal de origem para que examine a objecdo de excesso de execucao
como entender de direito.

Diante do provimento parcial do recurso, nado cabe a majoracdo dos
honorarios sucumbenciais prevista no art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil.

E o voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
12/05/2026 a 18/05/2026, por unanimidade, decidiu conhecer parcialmente do recurso e,
nessa parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela

Teixeira.

Brasilia, 18 de maio de 2026
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