SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2702417 - SP (2024/0278591-

7)
RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : UNIMED DE RIBEIRAO PRETO COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO
ADVOGADOS : HENRIQUE FURQUIM PAIVA - SP128214
MARIANA DENUZZO SALOMAO - SP253384
AGRAVADO : RICARDO LUCCA CABARITE SAHEB
ADVOGADOS : ALEXANDRE DIAS BORTOLATO - SP219288

MARINA BEATRIZ FERREIRA PIPINO - SP458018
VITOR SILVA MUNIZ - SP493547

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NOSEMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCURACAO DO SUBSCRITOR DA PECA RECURSAL.
AUSENTE. INTIMACAO PARA REGULARIZACAO DA
REPRESENTACAO PROCESSUAL. NAO ATENDIMENTO. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Nos termos do artigo 76, § 2°, I, do Codigo de Processo Civil de 2015, nao
se conhece do recurso quando a parte recorrente descumpre a determinagao
para regularizacao da representagdo processual.

2. A assinatura eletronica ¢ a forma de identificagdo inequivoca do advogado
signatario da peticdo. A utilizagdo do meio eletronico de peticionamento
implica a vinculacdo do advogado titular do certificado digital ao documento
chancelado, sendo considerado, para todos os efeitos, o subscritor da peca.
Assim, ndo se reconhece valida a peticdo encaminhada e assinada
eletronicamente por advogado sem procuracao nos autos, mesmo que dela
conste o nome, devidamente grafado, de outro advogado, este com procuragdo
juntada. Precedentes da Corte Especial do Superior Tribunal de Justica.

3. Na hipétese, a advogada titular do certificado digital utilizado para a
transmissdo eletronica do agravo em recurso especial ndo possui procuragao e
a parte recorrente, apesar de devidamente intimada para proceder a
regularizagdo da representacdo processual, deixou desanar o vicio
oportunamente.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/02/2025 a 24/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 25 de fevereiro de 2025.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NOSEMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCURACAO DO SUBSCRITOR DA PECA RECURSAL.
AUSENTE. INTIMACAO PARA REGULARIZACAO DA
REPRESENTACAO PROCESSUAL. NAO ATENDIMENTO. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Nos termos do artigo 76, § 2°, I, do Codigo de Processo Civil de 2015, nao
se conhece do recurso quando a parte recorrente descumpre a determinagao
para regularizacao da representagdo processual.

2. A assinatura eletronica ¢ a forma de identificagdo inequivoca do advogado
signatario da peticdo. A utilizagdo do meio eletronico de peticionamento
implica a vinculacdo do advogado titular do certificado digital ao documento
chancelado, sendo considerado, para todos os efeitos, o subscritor da peca.
Assim, ndo se reconhece valida a peticdo encaminhada e assinada
eletronicamente por advogado sem procuracao nos autos, mesmo que dela
conste o nome, devidamente grafado, de outro advogado, este com procuragdo
juntada. Precedentes da Corte Especial do Superior Tribunal de Justica.

3. Na hipétese, a advogada titular do certificado digital utilizado para a
transmissdo eletronica do agravo em recurso especial ndo possui procuragao e
a parte recorrente, apesar de devidamente intimada para proceder a
regularizagdo da representacdo processual, deixou desanar o vicio
oportunamente.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

1. Trata-se de agravo interno de UNIMED DE RIBEIRAO PRETO COOPERATIVA
DE TRABALHO MEDICO, interposto contra decisio monocratica da Presidéncia do Superior
Tribunal de Justica, que ndo conheceu do recurso especial (e-STJ, fls. 474-475).

A decisdo impugnada teve por fundamento a auséncia de procuragdo, nos autos, a
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conferir poderes de representacio a advogada que interpds o agravo em recurso
especial. Intimada a regularizar o feito, a recorrente trouxe instrumento em que ndo constou o
nome da advogada que assinou a pega eletronicamente, mas tdo somente de outro patrono, cujo
nome consta ao final da peca.

Em seu recurso (e-STJ, fls. 594-602), a recorrente alega que os patronos teriam
assinado as pecas em conjunto, de forma recorrente, no decorrer do processo, de tal modo que
estaria comprovada a existéncia de poderes.

Defende que o fato de haver o nome do advogado com poderes ao final da peca
bastaria para demonstrar a inexisténcia de vicios .

Pede pela reforma da decisdo que nao conheceu de seu recurso.

E o relatorio.
VOTO

2. A recorrente alega que, mesmo sem procuragdo, os patronos tém assinado as pecas
em conjunto, de forma recorrente, de tal modo que estaria comprovada a existéncia de poderes.
Aponta que a advogada signataria da peca recursal pertence a banca de advogados, que
representa a recorrente.

A tese ndo merece prosperar.

Os poderes de representagdo sdo requisito essencial para o conhecimento do recurso.
O processo judicial, enquanto meio de intervencdo do Estado-juiz na esfera de direitos e
deveres dos individuos, tem seu rito especificado em lei. Nele, as formalidades desempenham
um papel assecuratorio e comprovatdrio, que a experiéncia do foro e aprocessualistica
civil reputam por necessarios, € que sao, portanto, imprescindiveis a sua correta consecucao.

O risco de decisdes que se orientem na observancia do rito legal recairem em um
exacerbado formalismo ¢ minimizado, por sua vez, em diversas situagdes, pela previsao de
nova intimag¢ao para comprovagao ou repeti¢cao do ato - como no caso ocorreu.

A possibilidade de ratificagdo ou de correcdo, oportunizada a parte na relagao
juridica processual, precisa, entdo, ser ponderada com a necessidade de que o processo mantenha
sua marcha, encaminhando-se a pacificacdo social. Esse objetivo somente ¢ atingido no
momento em que torna-se imutavel a (1ltima) decisao judicial.

Tal necessidade, conjugada com (i) a paridade de tratamento entro as partes no
processo; (i1) a igualdade entre todos aqueles que quebrem a inércia do Poder Judiciario; e (iii) a
exigéncia de duragdo razoavel dos processos judiciais; levaa um sistema de preclusoes
(temporal, l6gica e consumativa) internas ao processo, evitando-se a inseguranga ¢ a rediscussao,
por vezes, inesperada, de assuntos juridicamente relevantes, que busca, a0 mesmo tempo,
prevenir ou, ao menos, reduzir a possibilidade de desperdicio de tempo e de recursos publicos,
com atos que, no futuro, poderiam ter sua validade questionada.

Na hipotese, ressalta-se a existéncia de intimacdo, nos termos do art. 932, paragrafo
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unico, do Codigo de Processo Civil, para regularizagdo da representagdo processual (e-STJ, fl.
465). Entretanto, a peticao de fls. 469-471 (e-STJ) ndo foi suficiente para completar a cadeia de
representacao a fim de regularizar o vicio processual. Inquestionavel, portanto, a atracdo ao caso
da Sumula n.° 115/STJ (“Na instdncia especial é inexistente recurso interposto por advogado
sem procura¢do nos autos™).

Aplica-se, portanto, o art. 76, § 2°, I, do CPC, com o seguinte teor:

"Art. 76. Verificada a incapacidade processual ou a irregularidade da
representa¢do da parte, o juiz suspenderd o processo e designard prazo
razoavel para que seja sanado o vicio.

()

§ 2° Descumprida a determinacdo em fase recursal perante tribunal de
justica, tribunal regional federal ou tribunal superior, o relator:

I - ndo conhecerda do recurso, se a providéncia couber ao recorrente;" g.n.

Com efeito, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou-se no
sentido de que, nos casos em que hd intimacao para a regulariza¢do da representacdo processual
e a parte, todavia, deixa de comprova-la, o recurso nao pode ser conhecido.

Confiram-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE PROCURACAO DO SUBSCRITOR DA PECA
RECURSAL. INTIMACAO PARA REGULARIZACAO DA REPRESENTACAO
PROCESSUAL. NAO ATENDIMENTO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nos termos do artigo 76, § 2°, I, do Codigo de Processo Civil de 2015, ndo
se conhece do recurso quando a parte recorrente descumpre a determinagdo
para regulariza¢do da representagdo processual.

2. A assinatura eletronica é a forma de identificagcdo inequivoca do advogado
signatario da peticdo. A utilizagdo do meio eletronico de peticionamento
implica a vinculagdo do advogado titular do certificado digital ao documento
chancelado, sendo considerado, para todos os efeitos, o subscritor da peca.
Assim, ndo se reconhece valida a peticdo encaminhada e assinada
eletronicamente por advogado sem procurag¢do nos autos, mesmo que dela
conste o nome, devidamente grafado, de outro advogado, este com
procuragdo juntada. Precedentes da Corte Especial do Superior Tribunal de
Justica.

3. Na hipétese, o advogado titular do certificado digital utilizado para a
transmissdo eletronica do agravo em recurso especial ndo possui
procuragcdo e a parte recorrente, apesar de devidamente intimada para
proceder a regularizacdo da representacio processual, deixou de sanar o
vicio oportunamente.

4. Agravo interno a que se nega provimento" (Agint no AREsp n.
1.743.338/MT, de minha Relatoria, Quarta Turma, julgado em 10/5/2021,
DJe de 9/6/2021) g.n.

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.  INTIMACAO  PARA  SANEAMENTO DE  OBICES.
TRANSCURSO IN ALBIS DO PRAZO. INCIDENCIA DO § 5° DO ART.
1.017 DO CPC/15 NO STJ. INAPLICABILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Mesmo apds intimacdo para regularizagdo da representacdo processual, o
patrono deixou de apresentar procurag¢do contendo assinatura da suposta
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parte, fazendo incidir a Sumula 115/STJ.

2. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que a dispensa prevista no art.
1017, § 5° do CPC se aplica a interposi¢dao do agravo de instrumento para o
Tribunal de Justica, ou seja, a dispensa estd voltada ao primeiro e ao
segundo graus de jurisdi¢cdo, tendo em vista que, a principio,
compartilhariam o mesmo sistema eletronico.

Precedentes STJ.

3. Agravo interno ndo provido" (Agint no AREsp n. 2.438.609/PR, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 26/2/2024, DJe
de 28/2/2024) g.n.

Ademais, salienta-se ser a assinatura eletronica a forma de identificagdo inequivoca
do signatario. Deste modo, a op¢do pela utilizacdo do meio eletronico de peticionamento implica
a vinculacdo do advogado titular do certificado digital ao documento chancelado, que sera
considerado, para todos os efeitos, o subscritor da peca, ndo tendo valor eventual assinatura
digitalizada de outro advogado que venha a constar da peca encaminhada e assinada
eletronicamente, mesmo que este possua procuracao.

Nesse sentido, decidiu a Corte Especial:

"AGRAVO REGIMENTAL. ACAO PENAL ORIGINARIA. PROTOCOLO E
ASSINATURA DO RECURSO POR MEIO ELETRONICO. ADVOGADO
TITULAR DO CERTIFICADO DIGITAL QUE NAO POSSUI PROCURACAO
NOS AUTOS. RECURSO INEXISTENTE. SUM. 115/STJ.

1. A utilizagdo do meio eletronico de peticionamento exige a observdncia das
regras proprias previstas na Lei 11.419/2006, em especial, para a hipotese
sob andlise, o disposto no art. 20, inc. Ill, alinea 'a', segundo o qual, a
assinatura eletronica, baseada em certificado digital emitido por Autoridade
Certificadora credenciada, considera-se "forma de identifica¢do inequivoca
do signatario’.

2. A opgdo pela utilizacdo do meio eletronico de peticionamento implica na
vinculagdo do advogado titular do certificado digital ao documento
chancelado, considerando-se-o, para todos os efeitos, o subscritor da pega.
Precedentes.

3. Nao tem valor eventual assinatura digitalizada, de outro advogado, que
venha constar da peca encaminhada e assinada eletronicamente, mesmo
que este possua procuracdo, dada a impossibilidade de afericdo de sua
autenticidade e também porque essa modalidade de assinatura - de facil
reproducgdo por qualquer pessoa no dmbito digital - ndo possui qualquer
regulamentacdo legal.

4. Na hipotese, considerando que o advogado que assinou eletronicamente os
agravos regimentais ndo possui procuragdo nos autos, tem-se por inexistente
ambos os recursos, ex vi do enunciado no 115 da Sumula/STJ. 5. Agravos
regimentais ndo conhecidos" (AgRg na APn 675/GO, CORTE ESPECIAL,
Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, julgado em 3/12/2014, DlJe de
12/12/2014) g.n.

No caso concreto, intimada a comprovagdo dos poderes de representagdo, a parte
deixou de juntar instrumento habil a comprovar que tais poderes foram, de fato, conferidos a
advogada signataria da peca de agravo em recurso especial.

Deste modo, é caso de se manter o entendimento firmado na v. decisdo da

Presidéncia do Superior Tribunal de Justica.
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3. Dispositivo.
Por todo exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint nos EDcl no AREsp 2.702.417 /| SP
Numero Registro: 2024/0278591-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10100374020228260506 10314744020228260506 20240000114693

Sesséo Virtual de 18/02/2025 a 24/02/2025

Relator do Agint nos EDcl

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE :UNIMED DE RIBEIRAO PRETO COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO
ADVOGADOS : HENRIQUE FURQUIM PAIVA - SP128214
MARIANA DENUZZ0O SALOMAO - SP253384
AGRAVADO :RICARDO LUCCA CABARITE SAHEB
ADVOGADOS : ALEXANDRE DIAS BORTOLATO - SP219288
MARINA BEATRIZ FERREIRA PIPINO - SP458018
VITOR SILVA MUNIZ - SP493547

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - ESPECIES DE SOCIEDADES -
COOPERATIVA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :UNIMED DE RIBEIRAO PRETO COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO

ADVOGADOS : HENRIQUE FURQUIM PAIVA - SP128214
MARIANA DENUZZ0O SALOMAO - SP253384

AGRAVADO :RICARDO LUCCA CABARITE SAHEB

ADVOGADOS : ALEXANDRE DIAS BORTOLATO - SP219288
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MARINA BEATRIZ FERREIRA PIPINO - SP458018
VITOR SILVA MUNIZ - SP493547

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de
18/02/2025 a 24/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodao Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 24 de fevereiro de 2025
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