SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2160143 - SP (2024/0277965-7)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
RECORRENTE : JOAQUIM MOREIRA COELHO
ADVOGADO : RAFAEL DE JESUS MOREIRA - SP400764
RECORRIDO : ITAPEVA XII MULTICARTEIRA FUNDO DE INVESTIMENTO
EM DIREITOS CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL.
LITIGANCIA PREDATORIA. EXIGENCIA DE PROCURACAO COM
FIRMA RECONHECIDA OUTORGADA PELO DEMANDANTE.
DOCUMENTOS CAPAZES DE COMPROVAR A SERIEDADE DA
DEMANDA E, ASSIM, COIBIR A FRAUDE PROCESSUAL.
PRECEDENTES SUMULA N. 83 DO STJ. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. OBICE DA SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. Esta Corte firmou entendimento, por ocasido do julgamento do
Tema 1.198/STJ, de que, constatados indicios de litigancia abusiva, o juiz pode
exigir, de modo fundamentado e com observancia a razoabilidade da situagdo
concreta apresentada, a emenda da peticdo inicial a fim de demonstrar o
interesse de agir e a autenticidade da postulacdo, respeitadas as regras de
distribui¢ao do 6nus da prova.

2. Alterar as conclusdes de que, diante da suspeita de litigancia abusiva, o
advogado deveria apresentar procuragdo com firma reconhecida demandarla
necessariamente, reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que ¢
vedado em razdo do dbice da Sumula n. 7 do STJ.

3. Nao ¢ possivel o conhecimento do recurso especial interposto pela
divergéncia jurisprudencial na hipotese em que o dissidio ¢ apoiado em fatos, e
ndo na interpretacdo da lei.

Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
18/11/2025 a 24/11/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 25 de novembro de 2025.

Ministro Humberto Martins
Relator
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ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL.
LITIGANCIA PREDATORIA. EXIGENCIA DE PROCURACAO COM
FIRMA RECONHECIDA OUTORGADA PELO DEMANDANTE.
DOCUMENTOS CAPAZES DE COMPROVAR A SERIEDADE DA
DEMANDA E, ASSIM, COIBIR A FRAUDE PROCESSUAL.
PRECEDENTES SUMULA N. 83 DO STJ. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. OBICE DA SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. Esta Corte firmou entendimento, por ocasido do julgamento do
Tema 1.198/STJ, de que, constatados indicios de litigancia abusiva, o juiz pode
exigir, de modo fundamentado e com observancia a razoabilidade da situagdo
concreta apresentada, a emenda da peticdo inicial a fim de demonstrar o
interesse de agir e a autenticidade da postulacdo, respeitadas as regras de
distribui¢ao do 6nus da prova.

2. Alterar as conclusdes de que, diante da suspeita de litigancia abusiva, o
advogado deveria apresentar procuragdo com firma reconhecida demandarla
necessariamente, reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que ¢
vedado em razdo do dbice da Sumula n. 7 do STJ.

3. Nao ¢ possivel o conhecimento do recurso especial interposto pela
divergéncia jurisprudencial na hipotese em que o dissidio ¢ apoiado em fatos, e
ndo na interpretacdo da lei.

Recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
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Cuida-se de recurso especial interposto por JOAQUIM MOREIRA

nan n.n

COELHO, com fundamento no artigo 105, inciso III, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, contra acorddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
assim ementado (fl. 98):

APELACAO. ACAO REVISIONAL.
DETERMINACAO PARAAPRESENTAR
PROCURACAO COM FIRMA RECONHECIDANAO
CUMPRIDA. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DE
MERITO, INEPCIA DA PETICAO INICIAL.
PROVIDENCIANECESSARIA, NOS TERMOS DO
COMUNICADO N° 02/2017 DA CORREGEDORIA
GERAL DA JUSTICA. SENTENCAMANTIDA.
APELACAO NAO PROVIDA.

Rejeitados os embargos de declaragdo opostos (fls. 114-119).

A parte recorrente alega que o acordado estadual negou vigéncia aos comandos
normativos contidos nos artigos 105, § 1°, e 425, IV, do CPC, 5°, §§1°e 2° e 7° 1, da
Lei n. 8.906/1994 e 3° § 1° da Lei n. 13.726/2018, além de apontar divergéncia
jurisprudencial com arestos de outros tribunais.

Afirma, em sintese, que (fl. 126):

Em atencdo ao caput do referido artigo, o mesmo aduz que o
advogado pode praticar todos os atos do processo, quando
outorgado poderes a ele. No entanto, em momento algum
houve a mencao da necessidade de reconhecer firma de
assinatura em procuragao.

O legislador, ao se posicionar desta forma, se preocupou em
dar ao advogado uma maior acessibilidade aos oOrgaos
publicos e judiciais, de maneira menos burocratica. De modo,
a enfatizar a indispensabilidade daquele & administra¢do da
justica. O que corrobora, com o art. 133 da Constituigdo
Federal.

Sem contrarrazdes, sobreveio o juizo de admissibilidade positivo da instancia
de origem (fls. 146-147 e 153-155).

E, no essencial, o relatorio.
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de recurso especial proveniente de acdo revisional de contrato
bancario, em que determinada a juntada de procuracao ad judicia com firma reconhecida

em cartério, ante suspeita de demanda predatoria.
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Em primeira instincia, o processo foi extinto sem resolucdo de mérito, ante a
auséncia de juntada do documento determinado pelo juizo, e, interposta apelagdo, o
Tribunal local negou provimento ao recurso, mantida a sentenga recorrida.

Discute-se no presente recurso se a exigéncia de procuragdo ad judicia com
firma do outorgante reconhecida em cartorio viola disposi¢cdes legais e a jurisprudéncia
patria.

Ao se manifestar sobre o tema, por maioria, fundamentou a Corte estadual:

A determinagdo para apresentacdo de procuracdo com firma
reconhecida encontra amparo legal nos artigos 5°1 , 6°2 e §8°
3do Codigo de Processo Civil e constitui documento de facil
obtencdo pela parte autora, de maneira que ¢ injustificada a
sua recusa em apresenta-los em juizo.

Nio bastasse isto, o Comunicado n° 02/2017 do
NUMOPEDE, visando coibir a advocacia predatoria, adotou
uma série de medidas, tdo razoaveis quanto a dos autos, para
assegurar a manutencdo da efetiva prestacdo jurisdicional
aqueles que realmente necessitam.

(...)

Diante do exposto, ndo havia outro deslinde para a agdo,
sendo o indeferimento da peti¢do inicial, estando a r. sentenca
respaldada pelo permissivo legal do Cddigo de Processo
Civil: (fls. 100-101)

Ainda, em embargos de declaracdo, a Corte local assim se manifestou (fls.
117-118):

A questdo igualmente foi bem enfrentada pela r. sentenga que
resultou mantida pelo acordao hostilizado:

'E, para o caso dos autos, a medida determinada pelo juizo
mostra-se de rigor, a vista de fundado indicio de tratarse de
demanda predatoria. Com efeito, trata-se de medida afeta ao
poder geral de cautela do juiz, mormente diante da
quantidade de demandas de mesmo fundamento. Ou seja, é
ato que busca confirmar, junto a parte, sua efetiva
manifestagdo de vontade em litigar. Ndo bastasse, a
procuracdo juntada aos autos é genérica, sequer
especificando, com exatiddo, o objeto da outorga ou mesmo
contra quem haverd o procurador de ajuizar agdo. Logo, é
de bom alvitre a juntada do instrumento de procura¢do
devidamente autenticado'.” (Grifei.)

Esta Corte firmou entendimento quanto ao tema da litigincia abusiva
consubstanciado no Tema Repetitivo n® 1.198, segundo o qual, "constatados indicios de
litigdncia abusiva, o juiz pode exigir, de modo fundamentado e com observincia a

razoabilidade do caso concreto, a emenda da peti¢ao inicial a fim de demonstrar o interesse
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de agir e a autenticidade da postulacdo, respeitadas as regras de distribui¢do do 6nus da
prova".
Ainda sobre o tema:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO.
CARTAO DE CREDITO COM RESERVA DE MARGEM
CONSIGNAVEL.  LITIGANCIA  PREDATORIA.
EXIGENCIA DE DOCUMENTOS CAPAZES DE
COMPROVAR A SERIEDADE DA DEMANDA E, ASSIM,
COIBIR A FRAUDE PROCESSUAL. PRECEDENTES.
SUMULA N. 83 DO STJ. REANALISE. IMPERATIVO
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
OBICE DA SUMULA N. 7 DO STJ. DISSiDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO ANTE A
INCIDENCIA DO OBICE SUMULAR. RECURSO
ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. O Tema n. 1.198/STJ preceitua que constatados indicios de
litigancia abusiva, o juiz pode exigir, de modo fundamentado
e com observancia a razoabilidade da situagdo concreta
apresentada, a emenda da peti¢do inicial a fim de demonstrar
o interesse de agir e a autenticidade da postulacdo,
respeitadas as regras de distribui¢ao do 6nus da prova.

2. Rever as conclusdes no sentido de que diante da suspeita
de litigancia abusiva, necessario que o advogado apresente a
procuragdo com firma reconhecida demandaria,
necessariamente, reexame do conjunto fatico-probatdrio dos
autos, o que ¢ vedado em razdo do dbice da Sumula n. 7 do
STIJ.

3. Ndo ¢ possivel o conhecimento do recurso especial
interposto pela divergéncia jurisprudencial na hipotese em
que o dissidio ¢ apoiado em fatos, € ndo na interpretacdo da
lei.

4. Recurso especial ndo provido.

(REsp n. 2.202.566/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 25/8/2025, DJEN de 28/8/2025.)

Desse modo, tem-se que o acorddo recorrido encontra-se em consonancia
com a jurisprudéncia desta Corte, o que inviabiliza do conhecimento do recurso especial,
conforme Stimula 83 do STJ.

Ademais, diante da leitura dos trechos do acérddo recorrido, tem-se que, para
alcangar conclusdes distintas das ali constantes, no que concerne a suspeita de litigancia
abusiva, bem como quanto a necessidade de apresentacdo de procuragdo com firma
reconhecida, implicaria reexame de fatos e provas, o que ¢ vedado nos termos da Sumula 7
do STJ.

Por fim, a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ quanto a interposi¢ao pela alinea
"a" do permissivo constitucional impede o conhecimento do recurso especial pela

divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questao.
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Ante o exposto, ndo conhego do recurso especial.

Deixo de condenar em honorarios recursais em razao da auséncia de fixagao
da verba na origem (EDcl no Aglnt no REsp n. 1.910.509/RS, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe de 4/11/2021).

E como penso. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
REsp 2.160.143 / SP

Numero Registro: 2024/0277965-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10440359620228260506

Sessao Virtual de 18/11/2025 a 24/11/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA IRANEIDE OLINDA SANTORO FACCHINI

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : JOAQUIM MOREIRA COELHO
ADVOGADO : RAFAEL DE JESUS MOREIRA - SP400764

RECORRIDO : ITAPEVA XIl MULTICARTEIRA FUNDO DE INVESTIMENTO EM
DIREITOS CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 18/11/2025
a 24/11/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
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Brasilia, 24 de novembro de 2025
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