SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2703251 - SP (2024/0277643-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : APDAS
ADVOGADOS : VLADIMIR POLIZIO JUNIOR - SP164302
EDESONIA CRISTINA TEIXEIRA POLIZIO - SP420241
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. AUTO DE EXIBICAO E APREENSAO E LAUDO PERICIAL
PRELIMINAR. DIVERGENCIA DE QUANTIDADES. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial, fundamentada no art. 253, pardgrafo tnico, II, "a", do Regimento
Interno do STJ.

2. A defesa alega divergéncia entre os valores apontados nos documentos que atestam a
quantidade de droga apreendida, sustentando que a prova ambigua deve ser considerada
favoréavel ao acusado, invocando o principio "in dubio pro reo".

I1. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a divergéncia de quantidades de drogas existente
entre o auto de exibi¢do e apreensdo e o laudo pericial preliminar pode ser revista em sede de
recurso especial, a luz da Simula 7 do STJ.

II1. Razoes de decidir

4. A Corte de origem fundamentou que a quantidade e qualidade dos entorpecentes apreendidos
estdo devidamente descritas nos laudos periciais, € que a divergéncia apontada decorre de erro
material.

5. A alteracdo do acordao, tal como pleiteado pela defesa, demandaria o revolvimento de
elementos fatico-probatorios, o que ¢ vedado pela Simula 7 do STJ.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento: "A divergéncia de quantidades de drogas existente entre os laudos periciais
ndo ¢ passivel de revisdo em sede de recurso especial, em razao do dbice da Simula 7 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: RISTJ, art. 253, paragrafo tnico, II, "a".

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg nos EDcl no AREsp 1.036.562/SP, Rel. Min.
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Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 10/10/2023; STJ, REsp 1.329.837/MT,
Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 8/9/2015; STJ, AgRg no AREsp
475.053/RO, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 14/4/2015.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Joel Ilan
Paciornik.

Brasilia, 29 de novembro de 2024.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. AUTO DE EXIBICAO E APREENSAO E LAUDO PERICIAL
PRELIMINAR. DIVERGENCIA DE QUANTIDADES. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial, fundamentada no art. 253, pardgrafo tnico, II, "a", do Regimento
Interno do STJ.

2. A defesa alega divergéncia entre os valores apontados nos documentos que atestam a
quantidade de droga apreendida, sustentando que a prova ambigua deve ser considerada
favoravel ao acusado, invocando o principio "in dubio pro reo".

I1. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a divergéncia de quantidades de drogas existente
entre o auto de exibi¢cdo e apreensdo e o laudo pericial preliminar pode ser revista em sede de
recurso especial, a luz da Simula 7 do STJ.

II1. Razoes de decidir

4. A Corte de origem fundamentou que a quantidade e qualidade dos entorpecentes apreendidos
estdo devidamente descritas nos laudos periciais, € que a divergéncia apontada decorre de erro
material.

5. A alteracdo do acordao, tal como pleiteado pela defesa, demandaria o revolvimento de
elementos fatico-probatorios, o que € vedado pela Simula 7 do STJ.

IV. Dispositivo e tese
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6. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "A divergéncia de quantidades de drogas existente entre os laudos periciais
ndo ¢ passivel de revisdo em sede de recurso especial, em razao do dbice da Simula 7 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: RISTJ, art. 253, paragrafo tnico, II, "a".

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg nos EDcl no AREsp 1.036.562/SP, Rel. Min.
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 10/10/2023; STJ, REsp 1.329.837/MT,
Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 8/9/2015; STJ, AgRg no AREsp
475.053/RO, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 14/4/2015.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por A. P. DA S. contra decisdo deste
Relator que, fundamentada no art. 253, paragrafo unico, II, "a", do Regimento Interno do STJ,

conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial (e-STJ, fls. 651-654).

A defesa alega, em sintese, que a quantidade de drogas apreendida seria diversa
daquela apontada pela sentenca e reconhecida pelo acérdao recorrido, o que afasta a incidéncia

da Sumula 7 do STJ.

Aduz que "nenhuma justificacdo houve para a flagrante divergéncia entre os valores
apontados nos documentos que atestam a quantidade de droga apreendida, que a prova dubia
deve ser considerada favoravel ao acusado por forca do brocardo “in dubio pro reo”, e que essa
matéria fatica esta descrita minudentemente na sentenca e nos acordaos objurgados, o que afasta
a aplicagdo da Sumula 7 desta Corte, requer o regular seguimento do recurso especial interposto,

regularmente instruido" (e-STJ, fl. 662).

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou a submissdo do feito a Turma
Julgadora (e-STJ, fls. 659-663).

E o relatorio.

vVOTO

A pretensdo ndo merece ¢éxito, na medida em que o agravante nao

apresentou argumentos capazes de modificar o entendimento anteriormente adotado.

Conforme consignado na decisdo agravada, o Tribunal a quo, por ocasidao do exame

dos embargos de declaracdo, assim se manifestou:
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"Com efeito, a analise dos pontos elencados pela embargante, assim como dos
elementos constantes nos presentes autos, restou devidamente fundamentada no bojo
do acordao. Nesse ponto, veja-se, por oportuno, os seguintes trechos da
fundamentacao:

A materialidade restou comprovada pelo auto de exibicdo e apreensdo (fls. 07/08),
pelo laudo de constatagdo (fls. 24/26) e pelo exame quimico toxicologico (fls.
104/106), certificando as condicdes e quantidades das drogas, cujo montante total
perfaz 68 g de maconha, 37 g skunk e 69 g de crack.

Diante do quadro, ao contrario do aduzido nas razdes recursais, as provas coligidas sdo
unissonas e suficientes a manuten¢do do édito condenatorio em desfavor do recorrente.
(...)" (e-STJ, fl. 560, grifou-se).

Como se veé, a Corte de origem, examinando a duvida levantada pela defesa,
destacou, expressamente, que a quantidade e qualidade dos entorpecentes apreendidos
encontram-se devidamente descritos no laudo de constatacdo de fls. 24-26 (e-STJ) e no de

exame quimico toxicologico (e- STJ, fls. 104-106).

Ademais, consoante registrado pelo diligente representante do Ministério Publico
Federal, em seu parecer, "¢ evidente que a divergéncia de quantidades entre o auto de
exibicdo e apreensdo e o laudo pericial preliminar decorre de erro material (indicacdo de
0,68g 0,69g e 0,37g em vez de 68,1g, 69,2g ¢ 36,7g). Nao menos evidente ¢ que as quantidades
corretas sdo aquelas indicadas no laudo preliminar, uma vez que o exame foi confirmado por
amostras de 2g, que ndo poderiam ter sido obtidas a partir das quantidades indicadas no auto de
apreensdo. Também as porc¢des apreendidas (28 involucros plésticos, 13 invélucros plasticos e
116 eppendorfs) parecem mais compativeis com as quantidades indicadas no laudo preliminar."
(e-STJ, fl. 647, grifou-se).

Nesse contexto, a suscitada irregularidade somente poderia ser reconhecida por esta
Corte Superior mediante o revolvimento de elementos fatico-probatorios dos autos, o que ¢

vedado pela Sumula n. 7 do STIJ.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:

"T...]

2. O mero erro material do laudo definitivo, quanto a diferenca entre os pesos
liquidos das drogas apreendidas, teve fundamentacgao satisfatoria justificando o
equivoco, circunstincia que demandaria extenso revolvimento de acervo fatico-
probatorio para ter suas premissas alteradas no Superior Tribunal de Justi¢a, o
que é vedado pela Simula n. 7/STJ.

3. A alegacdo de nulidade, pela invasdo de domicilio, foi aventada apenas no presente
agravo regimental, o que impede o seu conhecimento dada a inovagdo recursal
indevida.

4. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido." (AgRg
nos EDcl no AREsp n. 1.036.562/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 10/10/2023, DJe de 23/10/2023, grifou-se.)
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"[...]

5. O exame da irregularidade no laudo pericial se depara, na via especial, com o obice
disposto na Stmula 7/ST]J.

Omissis.

7. Recurso especial improvido." (REsp n. 1.329.837/MT, relator Ministro Sebastido
Reis Janior, Sexta Turma, julgado em 8/9/2015, DJe de 29/9/2015.)

"I...]

2. A pretensdo recursal estd fundada no exame do substrato fatico-probatério dos
autos, notadamente no que se refere a existéncia de indicios suficientes de autoria
e materialidade delitiva, bem como a suposta existéncia de erro no laudo pericial e a
configuragdo do dolo eventual.

3. Agravo regimental improvido." (AgRg no AREsp n. 475.053/RO, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 14/4/2015, DJe de 23/4/2015.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 15030539720218260544 1503053972021826054450000 21889638
22859159620238260000 23368602021

EM MESA JULGADO: 26/11/2024
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE - APDAS
ADVOGADOS : VLADIMIR POLIiZIO JUNIOR - SP164302
EDESONIA CRISTINA TEIXEIRA POLIZIO - SP420241
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : APDAS
ADVOGADOS . VLADIMIR POLIZIO JUNIOR - SP164302

EDESONIA CRISTINA TEIXEIRA POLIZIO - SP420241
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.Ausentes,
justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Joel llan Paciornik.
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