SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2709295 - SP (2024/0276956-0)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)
AGRAVANTE . TENDA NEGOCIOS IMOBILIARIOS S/A
ADVOGADOS . RODRIGO MATTAR COSTA ALVES DA SILVA - RJ107861
LUIZ RINALDO ZAMPONI FILHO - SP370125
AGRAVADO . LUCAS JARDIM SANTOS
AGRAVADO . KAUANY SOUZA SANTANA DA SILVA
ADVOGADO . DANIEL GUIMARAES TEIXEIRA - SP452109
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ASTREINTES. PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
AFASTADA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. O recurso. Agravo interno interposto contra decisao
monocratica que conheceu do agravo para dar parcial provimento
ao recurso especial, reduzindo o valor total das astreintes para R$
5.000,00, afastando violacdo ao art. 489 do CPC/2015 e
reconhecendo a desproporcionalidade da multa cominatéria.

2. Fato relevante. A¢ao de obrigacao de fazer c/c reparagao de
danos, com liminar determinando a retirada de apontamentos em
cadastros de inadimpléncia, sob pena de multa diaria.
Descumprimento da tutela de urgéncia, fixagdo do montante da
multa, discussdo sobre negativacbes em plataforma privada de
negociacdo e desproporcionalidade do total das astreintes (R$
20.000,00) em face da expressdao econbmica da obrigacao
principal (aproximadamente R$ 1.300,00).

3. As decisbes anteriores. Tribunal de origem manteve o
cumprimento provisério da multa cominatéria (art. 537, § 3°, do
CPC/2015), rejeitou justificativas e embargos de declaracédo com
multa. Decis&o singular do Superior Tribunal de Justi¢ca reduziu as
astreintes, fixando o total em R$ 5.000,00.
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Il. Questao em discussao

3.A questédo em discussao consiste em saber se houve negativa
de prestagéo jurisdicional ou violagdo ao art. 489 do CPC/2015 na
origem.

4. A questao em discussao consiste em saber se o valor das
astreintes fixadas pelas instancias ordinarias se mostra
desproporcional e deve ser reduzido, a luz dos principios da
proporcionalidade e da razoabilidade e da vedagdo ao
enriquecimento sem causa.

lll. Razbes de decidir

5. O 6rgao julgador de origem apreciou de forma fundamentada
as questdes essenciais ao deslinde da controvérsia, ndo se
configurando negativa de prestacao jurisdicional, nem violagado ao
art. 489 do CPC/2015; inexiste obrigacdo de rebater, ponto a
ponto, todos os argumentos da parte quando enfrentadas as
mateérias decisivas.

6. As astreintes visam compelir o devedor ao cumprimento da
obrigagcdo, devendo observar proporcionalidade e razoabilidade
com o interesse protegido, evitando tanto a insuficiéncia da
medida coercitiva quanto a sua excessividade, que pode gerar
enriquecimento sem causa.

7. A afericao da proporcionalidade recomenda a analise do valor
diario da multa no momento da fixagdo em cotejo com a prestagao
devida, e ndo apenas a comparagao entre o total acumulado e o
valor da obrigagao principal.

8. No caso concreto, o montante de R$ 20.000,00 mostra-se
desproporcional em face da obrigacao de retirar apontamentos de
inadimpléncia e da expressdo econdémica aproximada de R$
1.300,00, impondo-se a reducdo para R$ 5.000,00, medida
adequada as peculiaridades e a finalidade coercitiva da multa. 8.
Mantém-se, por seus proprios fundamentos, os termos da deciséo
monocratica que reduziu o valor das astreintes e afastou a
alegacéo de violag&o ao art. 489 do CPC/2015.

IV. Dispositivo

9. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido,
mantida a decisdo monocratica que reduziu as astreintes para R$
5.000,00 e afastou a alegacdo de negativa de prestacdo
jurisdicional.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
08/09/2026 a 14/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 14 de setembro de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2709295 - SP (2024/0276956-0)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)
AGRAVANTE . TENDA NEGOCIOS IMOBILIARIOS S/A
ADVOGADOS . RODRIGO MATTAR COSTA ALVES DA SILVA - RJ107861
LUIZ RINALDO ZAMPONI FILHO - SP370125
AGRAVADO . LUCAS JARDIM SANTOS
AGRAVADO . KAUANY SOUZA SANTANA DA SILVA
ADVOGADO . DANIEL GUIMARAES TEIXEIRA - SP452109
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ASTREINTES. PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
AFASTADA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. O recurso. Agravo interno interposto contra decisao
monocratica que conheceu do agravo para dar parcial provimento
ao recurso especial, reduzindo o valor total das astreintes para R$
5.000,00, afastando violacdo ao art. 489 do CPC/2015 e
reconhecendo a desproporcionalidade da multa cominatéria.

2. Fato relevante. A¢ao de obrigacao de fazer c/c reparagao de
danos, com liminar determinando a retirada de apontamentos em
cadastros de inadimpléncia, sob pena de multa diaria.
Descumprimento da tutela de urgéncia, fixagdo do montante da
multa, discussdo sobre negativacbes em plataforma privada de
negociacdo e desproporcionalidade do total das astreintes (R$
20.000,00) em face da expressdao econbmica da obrigacao
principal (aproximadamente R$ 1.300,00).

3. As decisbes anteriores. Tribunal de origem manteve o
cumprimento provisério da multa cominatéria (art. 537, § 3°, do
CPC/2015), rejeitou justificativas e embargos de declaracédo com
multa. Decis&o singular do Superior Tribunal de Justi¢ca reduziu as
astreintes, fixando o total em R$ 5.000,00.
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Il. Questao em discussao

3.A questédo em discussao consiste em saber se houve negativa
de prestagéo jurisdicional ou violagdo ao art. 489 do CPC/2015 na
origem.

4. A questao em discussao consiste em saber se o valor das
astreintes fixadas pelas instancias ordinarias se mostra
desproporcional e deve ser reduzido, a luz dos principios da
proporcionalidade e da razoabilidade e da vedagdo ao
enriquecimento sem causa.

lll. Razbes de decidir

5. O 6rgao julgador de origem apreciou de forma fundamentada
as questdes essenciais ao deslinde da controvérsia, ndo se
configurando negativa de prestacao jurisdicional, nem violagado ao
art. 489 do CPC/2015; inexiste obrigacdo de rebater, ponto a
ponto, todos os argumentos da parte quando enfrentadas as
mateérias decisivas.

6. As astreintes visam compelir o devedor ao cumprimento da
obrigagcdo, devendo observar proporcionalidade e razoabilidade
com o interesse protegido, evitando tanto a insuficiéncia da
medida coercitiva quanto a sua excessividade, que pode gerar
enriquecimento sem causa.

7. A afericao da proporcionalidade recomenda a analise do valor
diario da multa no momento da fixagdo em cotejo com a prestagao
devida, e ndo apenas a comparagao entre o total acumulado e o
valor da obrigagao principal.

8. No caso concreto, o montante de R$ 20.000,00 mostra-se
desproporcional em face da obrigacao de retirar apontamentos de
inadimpléncia e da expressdo econdémica aproximada de R$
1.300,00, impondo-se a reducdo para R$ 5.000,00, medida
adequada as peculiaridades e a finalidade coercitiva da multa. 8.
Mantém-se, por seus proprios fundamentos, os termos da deciséo
monocratica que reduziu o valor das astreintes e afastou a
alegacéo de violag&o ao art. 489 do CPC/2015.

IV. Dispositivo

9. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido,
mantida a decisdo monocratica que reduziu as astreintes para R$
5.000,00 e afastou a alegacdo de negativa de prestacdo
jurisdicional.

RELATORIO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator:
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Cuida-se de agravo interno interposto por TENDA NEGOCIOS
IMOBILIARIOS S/A, contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para dar
parcial provimento ao recurso especial da ora insurgente.

O apelo extremo, fundamentado nas alineas “a” e “¢” do permissivo
constitucional, desafiou acdérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao

Paulo, assim ementado (fl. 49, e-STJ):
PROCESSOCIVIL.AGRAVODEINSTRUMENTO.CUMPRI
MENTOPROVISORIO.MULTACOMINATORIA.JUSTIFIC
ATIVAREJEITADAEMPRECEDENTEJULGAMENTOCOL
EGIADO.NAOCONHECIMENTO.REGRAMENTOPROCE
SSUALESPECIFICO(ART.537,8§3°,CPC).AUSENCIADE
TRANSITOEMJULGADOQUENAOIMPEDEOCUMPRIME
NTOPROVISORIO,APENASLIMITANDOAPOSSIBILIDA
DEDELEVANTAMENTO.1.Naohainteresserecursaldea
parteagravanterevolverquestdoquejafoienfrentadae

mprimeirograuesubmetidaaoduplograudejurisdicao.
Suarelutancianocumprimentodaliminar,emborapudes
sesejustificaremalegadadistingdoentre”negativaca
o”’e”propostadeacordo”foianalisadaerejeitada,inclu
siveporestac.CadmaradeDireitoPrivado,ndosendooca
sodeconhecimentodestaparceladapretensdao.2.Quant
oaofatodependerojulgamentoderecursodeapelacgéaoin
terpostoemfacedar.sentencadeparcialprocedéncia,a
parteagravantelitigadeformacontrariaaliteraldisposi
cdodeque”’adecisaoquefixaamultaépassiveldecumpri
mentoprovisério,devendoserdepositadaemijuizo,per
mitidoolevantamentodovalorapésotransitoemjulgado
dasentencafavoravelaparte“art.537,8§3°,CPC).3.0va
lordamulta,cumpreressaltar,foidefinidoemirrecorrid
adecisdaoanteriore,conquantondosesubmetaacoisaju
Igada,guardarelacadodiretadeproporcionalidadecomo
lapsodetempotranscorridoparacumprimentodalimina
r,interregnonoqual,cumpreressaltar,excedeuojulga
mentocolegiadoqueafastouajustificativaapresentad
a.Referidotema,contudo,poderase
rreavaliadoquandodojulgamentodorecursodeapelaca
o,vezqueconstituitépicoespecificodainsurgéncialav
eiculada.4.Recursoparcialmenteconhecidoeimprovid
onaparcelaconhecida.

Os embargos de declaracéo foram rejeitados com aplicacédo de multa de 1%
sobre o valor atualizado da causa (fls. 124/129, e-STJ).

Em suas razdes de recurso especial, o recorrente aponta ofensa aos artigos
art. 489, Il, 504 e 537, §1° do Cddigo de Processo Civil, 187 e 884 do Cddigo Civil.

Sustenta, em sintese: a) negativa de prestagcdo jurisdicional;b) a
desproporcionalidade da penalidade que Ihe foi aplicada e o enriquecimento ilicito da
recorrida.

Em juizo de admissibilidade, negou-se o processamento do recurso especial,
dando ensejo ao agravo de fls. 148/162, e-STJ.
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Contraminuta as fls. 165/168, e-STJ.

E o relatorio.
Decido.

Em decisao singular (fls. 181/185, e-STJ), conheceu-se do agravo para dar
parcial provimento ao recurso especial, para reduzir o valor total das astreintes a R$
5.000,00 (cinco mil reais), ante: a) inexisténcia de violagao ao art. 489 do CPC/2015; b)
desproporcionalidade da penalidade cominatéria, devendo o montante observar os
principios da proporcionalidade e da razoabilidade e evitar enriquecimento sem causa.

Dai o presente agravo interno (fls. 189/196 e-STJ), no qual a parte agravante
sustenta a necessidade de reconsideracdo da decisdo monocratica, o afastamento das
Sumulas 7/STJ e 83/STJ, a inexisténcia de negativagédo efetiva por se tratar de mera
plataforma privada de negociagédo (Serasa Limpa Nome), a desproporcionalidade das
astreintes fixadas em R$ 5.000,00 em face da expressao econdmica aproximada de R$
1.300,00 e a violagao ao art. 489 do CPC.

Impugnacéo as fls. 200/205, e-STJ.
E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator:

O presente recurso ndo merece prosperar, porquanto as razdes expendidas
pela parte agravante sao insuficientes a derruir a fundamentagdo do decisum ora
impugnado, motivo pelo qual ele merece ser mantido na integra por seus proprios
fundamentos.

1. De acordo com a decisdo monocratica anteriormente proferida
e consoante a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justi¢ca, ndo se pode confundir
decisdo contraria ao interesse da parte com auséncia de fundamentagao ou negativa de
prestacao jurisdicional.

Salienta-se, ademais, que o magistrado nao esta obrigado a rebater, um a
um, os argumentos trazidos pela parte, desde que, em sua decisdo, discorra sobre
todas as questdes fundamentais para a correta solugao da controvérsia.

Assim, ndo ha se falar em violacéo ao art. 489 do CPC/2015 na espécie, uma
vez que a Corte local, de modo satisfativo e sélido, apreciou todos os pontos
necessarios para o julgamento do caso.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. NAO OCORRENCIA DE VIOLACAO AO
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ART. 489, § 1°, DO CPC/2015 E AO ART. 93, IX, DA CF/88. DECISAO
MONOCRATICA - ORA AGRAVADA - DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA.
AUSENCIA DE VIOLAGCAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. ACORDAO
ESTADUAL QUE EXAMINOU OS PONTOS ESSENCIAIS AO DESLINDE DA
CONTROVERSIA. ALEGACAO DE VIOLACAO AOS ARTS. 139, |, E 373, I, DO
CPC/2015 E ART. 324 DO CODIGO CIVIL. PRETENSAO DE REDISCUTIR
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. Os vicios a que se refere o art. 1.022 do CPC/2015 - art. 535 do CPC/73 - séo
aqueles que recaem sobre ponto que deveria ter sido decidido e nao o foi, e ndo
sobre os argumentos utilizados pelas partes, de modo que n&o ha falar em
omissdo simplesmente pelo fato de as alegagdes deduzidas nao terem sido
acolhidas pelo 6rgao julgador. Na espécie, deve ser rejeitada a violagdo ao
art. 1.022 do CPC/2015, pois nao existem vicios no v. acérdao estadual, que
examinou os pontos essenciais ao desate da lide.

(...)

3. Agravo interno n&o provido. ) B
(Agint no AREsp 1.015.125/AC, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 17/04/2018, DJe 24/04/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS DECORRENTE DE ACORDO JUDICIAL
INADIMPLIDO. 1. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL E FALTA DE
FUNDAMENTAGAO NAO CONFIGURADAS. 2. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO
DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283/STF. 3.
MAJORAGCAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 20, §§ 3° E 4°, DO
CPC/1973. CRITERIO DE EQUIDADE. REVISAO OBSTADA PELA SUMULA
7/STJ. 4. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Nao ficou caracterizada a violagao dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, uma
vez que o Tribunal de origem se manifestou de forma fundamentada sobre todas
as questdes necessarias para o deslinde da controvérsia. O mero inconformismo
da parte com o julgamento contrario a sua pretensdo nao caracteriza falta de
prestacao jurisdicional.

(..)

4. Agravo interno a que se nega provimento.
(AgInt no AREsp 1.254.843/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 01/06/2018)

2. Cinge-se a pretensao recursal a verificagao acerca da proporcionalidade e
razoabilidade do valor da astreinte fixada pelas instancias ordinarias.

Na situagdo concreta, o Tribunal de origem assim deliberou (fls. 52/53 e-
STJ):

Verifica-sedosautosprincipaisque,emacadaodeobrigag
dodefazerc/creparacaodedanos,foideferidaliminarp
ara“determinaraparteréqueretireosapontamentosfeit
oemdesfavordaparteautoranoscadastrosdeinadimple
ntesdosdérgdosdeprotecdoaocréditoemrelagcdoaoobje
todapresentedemanda,noprazomaximodedezdias,so
bpenademultadiariaatécemreais,atéolimitedecincom
ilreais”(fls.106

(...)

Nadaobstanteem02/03/2023(fls.293/294)arequeridat
enhaalegadoocumprimentodaliminar,deferidaem11/1
0/2022,em09/05/2023houvenecessidadedeaordemde
baixapartirdoprépriojuizo(fls.330),0casidoemquefoi
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definidoovalortotaldamultacominatoriadevidapelode
scumprimentodatuteladeurgéncia.

Seminterposicdoderecurso,seguiu-seojulgamentodo
mérito,comexpressamanutencaodamultaimposta,pen
dentede

Tecidasasponderagcdesnecessarias,defatonaohainte
resserecursaldeaparteagravanterevolverquestdaoque
jafoienfrentadaemprimeirograuesubmetidaaoduplogr
audejurisdigdo.Suarelutancianocumprimentodalimin
ar,aemborapudessesejustificaremalegadadistingaoe
ntre“negativacadao”e“propostadeacordo”,foianalisada
erejeitada,inclusiveporestac.CédmaradeDireitoPriva
do,ndaosendoocasodeconhecimentodestaparceladapr
etensdoporausénciadecargadecisérianar.decisadoagr
avada.

(...)

Ovalordamulta,cumpreressaltar,foideirrecorridar.de
cisdaoanteriore,emborandosesubmetaacoisajulgada,
guardarelagcaodiretadeproporcionalidadecomolapso
detempotranscorridoparacumprimentodaliminar,inte
rregnoque,cumpreressaltar,excedeuojulgamentocol
egiadoqueafastouajustificativaapresentada.Referid
otema,contudo,poderaserreavaliadoquandodojulgam
entodorecursodeapelacdao,vezqueconstituitopicoesp
ecificodainsurgéncialaveiculada.

A respeito do montante da multa, o Superior Tribunal de Justica possui
jurisprudéncia pacifica no sentido de que o valor das astreintes deve guardar relagéo de
proporcionalidade com o interesse a ser protegido pela prestagdao da obrigacao
principal, evitando-se, assim, o desvirtuamento da medida coercitiva, que poderia (i) ser
mais atrativa ao demandado, por ser a transgressao mais lucrativa que o cumprimento
da obrigacdo (insuficiéncia da penalidade), ou (ii) ser mais vantajosa ao demandante,

que enriqueceria abruptamente as custas do réu (penalidade excessiva).

Com efeito, a multa cominatéria tem por finalidade constranger o devedor a
adotar um comportamento tendente a implementagdo da obrigagdo e nédo, servir de
compensacao pela deliberada inadimpléncia.

Assim, para a apuragao da razoabilidade e da proporcionalidade das
astreintes, nao é recomendavel se utilizar apenas do critério comparativo entre o valor
da obrigagdo principal e a soma total obtida com o descumprimento da medida
coercitiva, sendo mais adequado, em regra, o cotejamento ponderado entre o valor
diario da multa no momento de sua fixagdo e a prestacdo que deveria ser adimplida
pelo demandado recalcitrante.

A esse respeito, confiram-se: REsp n° 1.475.157/SC, Rel. Ministro Marco
Aurélio Bellizze, DJe 6/10/2014, e AgRg no AREsp n°394.283/SC, Rel. Ministro Moura
Ribeiro, DJe 26/2/2016; REsp 1840693/SC, Rel. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
DJe 29/05/2020.
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Na hipdtese, trata-se de multa de R$ 20.000 (vinte mil reais), cominada a ora
recorrente.

O valor foge - e muito - da razoabilidade, tendo em conta especialmente o
objeto da controvérsia da agéo principal (obrigagdo de fazer, no valor de condenagao
aproximado de R$ 1.300,00).

E evidente, aqui, a desproporcionalidade da penalidade imposta,
circunstancia suficiente para ensejar na sua redugédo. Cabe, portanto, definir um valor
adequado e razoavel, a fim de atender os critérios j4 mencionados, levando em conta
as peculiaridades do caso concreto.

No ponto, considerando as obrigagdes impostas a empresa recorrente (retirar
os apontamentos efetuados em cadastro de inadimpléncia), o prazo de descumprimento
mencionado e os principios da proporcionalidade e da razoabilidade, a fim de evitar o
enriquecimento sem causa do autor da agao, sem, contudo, ignorar o carater preventivo
e repressivo inerentes ao instituto, considero razoavel o valor R$ 5.000,00.

De rigor, portanto, a manuteng¢ao da decisao ora impugnada.
3. Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Exmo. Sr. Ministro LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJMG)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 08/09/2026
a 14/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao
Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026
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