SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2702012 - SP (2024/0274042-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : JOSENILTON BISPO DOS SANTOS NUNES DA SILVA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LUIS CESAR ROSSI FRANCISCO - DEFENSOR PUBLICO - SP227133
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO QUALIFICADO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. AUSENCIA DOS
REQUISITOS. REGIME ~ PRISIONAL. REINCIDENCIA E QUANTUM DA  PENA.
SUBSTITUICAO DA PENA RECLUSIVA POR PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS NAO
RECOMENDAVEL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento a recurso especial,
mantendo a condenagdo por furto qualificado e o regime inicial semiaberto.

2. O recorrente subtraiu bens avaliados em R$ 150,00, valor superior a 10% do salario minimo
vigente a época, e possui condenagao anterior por roubo.

3. A Corte local afastou a aplicacdo do principio da insignificancia e justificou o regime
semiaberto pela reincidéncia do réu.

I1. Questao em discussao

4. A questao em discussdo consiste em saber se € aplicavel o principio da insignificancia ao caso
de furto qualificado, considerando a reincidéncia do agente e o valor dos bens subtraidos.

5. Outra questdo em discussdo ¢ a possibilidade de substitui¢do da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos, em razdo da reincidéncia em crime de roubo.

II1. Razoes de decidir

6. A Corte local afastou idoneamente a aplica¢do do principio da insignificancia, tendo em vista
que o recorrente ostenta condenagdo criminal definitiva pelo crime de roubo e o furto foi
praticado na modalidade qualificada. Além disso, subtraiu bens avaliados em R$ 150,00, ou seja,
em valor superior a 10% (dez por cento) do salario minimo vigente a data dos fatos (R$ 954,00 —
2018).

7. O regime prisional inicial semiaberto estd justificado pela literalidade do art. 33, § 2°, "¢", do
CP, pois, apesar de a sangdo ter sido estabelecida abaixo de quatro anos de reclusdo, o réu ¢
reincidente.

8. A negativa de substituicdo da pena reclusiva por penas restritivas de direito também foi

devidamente fundamentada, isso porque o recorrente ¢ reincidente na pratica de crime cometido
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com violéncia ou grave ameaca (roubo), circunstancia que demonstra ndo ser recomendavel a

substituicao.

IV. Dispositivo e tese

9. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A reincidéncia, a presenga de qualificadora e a subtracdo de bem cujo
valor ¢ superior a 10% do salario minimo vigente a data dos faots sdo obstaculos a aplicacdo do
principio da insignificancia. 2. O regime inicial semiaberto ¢ justificado pela reincidéncia e pelo
quantum da pena. 3. A substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos ndo é
recomendavel em casos de reincidéncia em crimes cometidos com violéncia ou grave ameaga a
pessoa".

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 33, § 2°, ""c"; art. 44, § 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, HC 97.007/SP, Min. Rel. Joaquim Barb osa, Segunda
Turma, DJe 31.3.2011; STJ, AgRg no AREsp n. 1.716.664/SP, Min. Rel. Ribeiro Dantas,
Terceira Secdo, DJe de 31/8/2021; STJ, AgRg no HC 641.046/RJ, Min. Rel. SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 17/09/2021; STJ, AgRg no REsp n. 2.004.070/DF, Min. Rel.
Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 1% Regido), Sexta Turma, DJe de
30/9/2022; STJ, AgRg no HC n. 775.644/SC, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, DJe de 16/3/2023; STJ, AgRg no AREsp n. 2.097.544/MG, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, DJe de 30/5/2023; STJ, AgRg no HC n. 910.939/SP, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJe de 21/6/2024; STJ, AgRg no AREsp n.
2.570.527/SP, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT), Sexta
Turma, DJe de 25/6/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 08 de novembro de 2024.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento a recurso especial,
mantendo a condenagdo por furto qualificado e o regime inicial semiaberto.

2. O recorrente subtraiu bens avaliados em R$ 150,00, valor superior a 10% do salario minimo
vigente a época, e possui condenacdo anterior por roubo.

3. A Corte local afastou a aplicacdo do principio da insignificancia e justificou o regime
semiaberto pela reincidéncia do réu.

I1. Questao em discussao

4. A questao em discussdo consiste em saber se € aplicavel o principio da insignificancia ao caso
de furto qualificado, considerando a reincidéncia do agente e o valor dos bens subtraidos.

5. Outra questdo em discussdo € a possibilidade de substitui¢do da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos, em razao da reincidéncia em crime de roubo.

II1. Razoes de decidir

6. A Corte local afastou idoneamente a aplicagdo do principio da insignificancia, tendo em vista
que o recorrente ostenta condenagdao criminal definitiva pelo crime de roubo e o furto foi
praticado na modalidade qualificada. Além disso, subtraiu bens avaliados em R$ 150,00, ou seja,
em valor superior a 10% (dez por cento) do salario minimo vigente a data dos fatos (R$ 954,00 —
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2018).

7. O regime prisional inicial semiaberto esta justificado pela literalidade do art. 33, § 2°, "c", do
CP, pois, apesar de a sangdo ter sido estabelecida abaixo de quatro anos de reclusdo, o réu ¢
reincidente.

8. A negativa de substituicdo da pena reclusiva por penas restritivas de direito também foi
devidamente fundamentada, isso porque o recorrente ¢ reincidente na pratica de crime cometido
com violéncia ou grave ameaca (roubo), circunstancia que demonstra ndo ser recomendavel a
substituigao.

IV. Dispositivo e tese
9. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A reincidéncia, a presenga de qualificadora e a subtragdo de bem cujo
valor ¢ superior a 10% do salario minimo vigente a data dos faots sdo obstaculos a aplicacdo do
principio da insignificancia. 2. O regime inicial semiaberto € justificado pela reincidéncia e pelo
quantum da pena. 3. A substituicao da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos nao ¢
recomendavel em casos de reincidéncia em crimes cometidos com violéncia ou grave ameaga a
pessoa.

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 33, § 2°, "c"; art. 44, § 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, HC 97.007/SP, Min. Rel. Joaquim Barb osa, Segunda
Turma, DJe 31.3.2011; STJ, AgRg no AREsp n. 1.716.664/SP, Min. Rel. Ribeiro Dantas,
Terceira Secdo, DJe de 31/8/2021; STJ, AgRg no HC 641.046/RJ, Min. Rel. SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 17/09/2021; STJ, AgRg no REsp n. 2.004.070/DF, Min. Rel.
Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 1% Regido), Sexta Turma, DJe de
30/9/2022; STJ, AgRg no HC n. 775.644/SC, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, DJe de 16/3/2023; STJ, AgRg no AREsp n. 2.097.544/MG, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, DJe de 30/5/2023; STJ, AgRg no HC n. 910.939/SP, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJe de 21/6/2024; STJ, AgRg no AREsp n.
2.570.527/SP, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta
Turma, DJe de 25/6/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOSENILTON BISPO DOS SANTOS
NUNES DA SILVA contra decisdo monocratica de minha relatoria, que conheceu do agravo

para negar provimento ao recurso especial.

Em suas razdes, a parte agravante reitera que estdo presentes todos os requisitos

necessarios para o reconhecimento do principio da insignificancia. Subsidiariamente, alega ser
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devido o abrandamento do regime prisional inicial e a substitui¢do da pena reclusiva por penas

restritivas de direitos.

Requer a reconsideracao da decisdo agravada ou a submissao do recurso ao crivo do

orgao colegiado, a fim de que seja provido.

E o relatorio.

VOTO

No que interessa a solu¢do da controvérsia, tem-se que o Colegiado de origem

declinou as seguintes razdes (e-STJ, fls. 349-356; grifou-se):

"E a conduta ¢ tipica, ndo ha configuragdo de crime de bagatela. O valor dos bens
que o apelante subtraiu (uma antena de aluminio e aproximadamente 35 metros
de fios elétricos, avaliados em RS 150,00, fls. 10) por 6bvio, ndo € infimo nem
irrisério, corresponde a mais de 10% do valor do salirio minimo vigente a
época, RS 954,00 - https://gl.globo.com/economia/noticia/salario-minimo-em-2018-
veja-o- valor.ghtml). Ademais, a retirada desses bens trouxe prejuizo a vitima,
inviabilizando a sua reutilizacio. Consigne-se, ainda, que o legislador penal ja
previu a penalidade acaso o valor seja de pequena monta (art. 155, § 2° Cdodigo Penal,
com gradagdes para sua aplicagdo - substituir a pena de reclusdo pela de detengéo,
diminui-la de um a dois tercos ou aplicar somente a pena de multa - 3 sugestoes).
Apenas considerar o valor do bem ndo serve para adotar a tese defendida pela digna
Defesa, a lesividade individual e publica ¢ marcante, ndo se podendo desprezar o
reflexo a inseguranca publica. Com efeito, a aplicagdo do principio da insignificincia
ndo se restringe na avaliacdo do valor do dano decorrente do crime, devem ser
ponderados outros aspectos relevantes da conduta imputada (STF - HC 115591/PE -
T1 - Primeira Turma - Rel®. . Mina. '. Rosa Weber J. 9.4.2013).

Para tanto, ou seja, tornar a acdo atipica, e, consequentemente, proferir decisdo de
absolvicdo, de forma concomitante, certos requisitos devem existir: D conduta
minimamente ofensiva; II) auséncia de periculosidade social: III) reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento e IV) lesdo juridica inexpressiva (HC 114241/RS
- Rio Grande do Sul - 2* T. STF - Rel. Min. Ricardo Lewandowski - J. 26.2.2013; HC
91920/RS - Rio Grande do Sul - 2* T. STF - Rel. Min. Joaquim Barbosa - J. 9.2.2010;
HC 97012/RS - Rio Grande do Sul - 2 T. STF - Rel. Min. Joaquim Barbosa - J.
9.2.2010 e AI 559904 QO/RS - Rio Grande do Sul - 1* T. STF - Rel. Min. Sepulveda
Pertence - J. 7.6.2005). Nas palavras do Min. Marco Aurélio, no estudo do principio e
do caso concreto, sobressai-se o interesse da sociedade em inibir praticas criminosas
e, com predominio deste Ultimo, ndo se pode proferir o decreto absolutorio (HC
98944/MG - Minas Gerais - 1* T. STF - J. 4.5.2010). No caso, a conduta nio foi
minimamente ofensiva, ao contrario, ela esta se alastrando pelo Estado de Sao Paulo.
Ha na acio do apelante periculosidade social, trata-se de agente reincidente na
pratica de crime patrimonial (fls. 129). A lesdao ¢ expressiva, pela ideia que pode
incutir em quem a v€ e ndo tem a resposta adequada, condenacdo com a medida certa.
Dentro desse contexto, a reprobabilidade da conduta ¢ grande, sem desconsiderar que
0 motivo alegado para a pratica do furto foi a satisfacdo do vicio em entorpecentes.
Demais disso, "Reconhecidas a reincidéncia e a habitualidade da pratica delituosa, a
reprovabilidade do comportamento do agente ¢ significativamente agravada, sendo
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suficiente para inviabilizar a incidéncia do principio da insignificancia. Precedentes.
Ordem denegada". (STF - HC 97.007/SP - T2 - Segunda Turma - Rel. Min. Joaquim
Barbosa - Dje. 31.3.2011) Grifei. Assim, ndo hé possibilidade de absolvigao pelo
principio da insignificancia.

[...]

Regéncia carceraria O apelante foi beneficiado com o regime inicial semiaberto,
nao se cogitando de maior mitigacdo. Em que pese o montante da pena, ele, como
visto, é reincidente especifico, ostentando condenagdo anterior definitiva por roubo
majorado tentado, isto €, reitera na pratica de delitos patrimoniais e possui tendéncia
para esse comportamento. Demonstra, pois, culpa intensa e ma conduta social, pois
sabia das consequéncias da conduta ilicita e, mesmo assim, sem arrepender-se do que
fez no passado, tornou a delinquir, preferindo, pois, lesar outrem a continuar na
honestidade, a denotar que faz do crime o seu meio de vida.

Pelo s6 fato de haver delito sem grave ameaca ou violéncia ndo impera regime mais
benéfico desde ja. Deve-se ter em mente as condigdes subjetivas de quem o pratica,
reitere-se, por reincidente. Poder-se-ia, portanto, optar pelo regime inicial fechado,
pela recalcitrancia criminosa, conjuntura da feitura do crime e para cumprir as
sancdes penais, entretanto, por inexistir recurso da Acusacdo, deixa-se de realizar
isso. Respeita-se, portanto, o entendimento do Juizo de Primeiro Grau, que alicercou
sua convic¢do nas provas € na conjuntura em que exerce a jurisdicdo. No regime
escolhido ele fica sujeito a trabalho em comum durante o periodo diurno, em colonia
agricola, industrial ou estabelecimento similar (art. 35, paragrafo 1°, do Coédigo
Penal). O trabalho externo é admissivel, bem como a frequéncia a cursos supletivos
profissionalizantes, de instru¢do de segundo grau ou superior (art. 35, paragrafo 2°,
do mesmo diploma legal). Em regime inicial intermediario, ainda, podera refletir
sobre a erronia de sua conduta, a0 mesmo tempo, sdo repreendidos do ato que
realizou, previne-se que nao o faga mais e outros delitos, por fim, efetiva-se sua
integracdo social. Destarte, ndo existiu ofensa as Sumulas 440, do Superior Tribunal
de Justica, e 718 e 719, do Supremo Tribunal Federal, pois a fixacdo do regime
inicial decorre das condigdes pessoais do sentenciado e circunstincias do fato
concreto ¢ nao de mera opinido do Magistrado. Por fim, ndo se cogita de substitui¢do
da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, sobretudo em razdo da
reincidéncia. E, embora nao se trate de reincidente especifico, tal medida nio se
mostra suficiente, in casu, como resposta penal (art. 44, § 3°, do Cédigo Penal),
especialmente porque ostenta, como se viu, condenacio definitiva anterior por
roubo, delito mais grave, inclusive, a evidenciar sua persisténcia em se
enveredar pela senda criminosa. Pelos mesmos motivos, a concessdo de "sursis"
ndo ¢ recomendavel. Ressalte-se que a utilizacdo da reincidéncia para fixar o regime
prisional e afastar beneficios ndo configura "bis in idem", por se tratar de instituto
juridico que gera efeitos diversos e expressamente previstos em lei. Nesse sentido:
"IV - Nédo ha bis in idem quando a reincidéncia ¢ empregada como fundamento para a
dosimetria da pena, a fixa¢do do regime prisional e a analise da substitui¢do da pena
restritiva de liberdade por restritiva de direitos, porquanto tais institutos sdo regidos
por regramentos distintos. V- A reincidéncia ¢ elemento apto a lastrear a fixagdo de
regime mais gravoso, do mesmo modo que também pode operar como Obice a
substituicdo da pena restritiva de liberdade por restritiva de direitos." (STJ - AgRg no
AREsp 1358292/SP - TS - Quinta Turma - Relator Ministro Félix Fischer - J. em
27.11.2018 - DJe em 3.12.2018)."

O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o HC n. 84.412/SP, referiu-se aos critérios

cumulativos para a aplicacdo do principio da insignificancia, quais sejam: (I) minima
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ofensividade da conduta do agente; (II) auséncia de periculosidade social da agdo; (III)
reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento; e (IV) inexpressividade da lesdao

juridica provocada.

No caso em exame, como declinado na decisdo agravada, constato que a Corte local
afastou idoneamente a aplicagdao do principio da insignificancia, tendo em vista que o recorrente
ostenta condenacao criminal definitiva pelo crime de roubo e o furto foi praticado na modalidade
qualificada. Além disso, subtraiu bens avaliados em R$ 150,00, ou seja, em valor superior a 10%
(dez por cento) do salario minimo vigente a data dos fatos (R$ 954,00 — 2018). Assim, nao houve
a comprovacao dos requisitos da inexpressividade da lesdo juridica causada e reduzidissimo grau
de reprovabilidade do comportamento, impossibilitando o reconhecimento da atipicidade

material da conduta.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. FURTO TENTADO.
FIOS DE COBRE. CONCESSIONARIA DE ENERGIA ELETRICA.
ATIPICIDADE MATERIAL. REITERACAO DELITIVA. ATIPICIDADE DA
CONDUTA NAO EVIDENCIADA. ILEGALIDADE FLAGRANTE NAO
CONFIGURADA.

I - O Superior Tribunal de Justica ndo admite a impetragdo de habeas corpus
substitutivo de recurso proprio. Precedentes.

II - Havendo ilegalidade flagrante ou coagdo ilegal, concede-se a ordem de oficio.

III - A aplicacdo do principio da insignificancia, segundo a orientagdo do Supremo
Tribunal Federal, demanda a verificagdo da lesividade minima da conduta, apta a
torna-la atipica, considerando-se: a) a minima ofensividade da conduta do agente; b)
a inexisténcia de periculosidade social na a¢do; ¢) o reduzido grau de reprovabilidade
do comportamento; ¢ d) a inexpressividade da lesdo juridica provocada.

IV - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a
reincidéncia e a habitualidade delitiva sdo obstaculos iniciais a tese da
insignificancia, ressalvada excepcional peculiaridade do caso penal. Precedentes.

V - Na hipdtese, o agravante, além de ser multirreincidente, praticou o delito em
comento enquanto se beneficiava do regime prisional aberto, ocasido em que atentou
contra o patrimdnio publico, interceptando fios de cobre que guarneciam a galeria
subterranea de energia, de sorte a causar mais prejuizos decorrentes da falta de luz a
populagdo local e revelar ousadia e especial culpabilidade, circunstancias que exigem
reprovabilidade estatal diferenciada. Precedentes.

Agravo regimental nao provido."

(AgRg no HC n. 910.939/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 18/6/2024, DJe de 21/6/2024; grifou-se.)

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO QUALIFICADO TENTADO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES. DECISAO MANTIDA.

I - O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o
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entendimento firmado anteriormente, sob pena de ser mantida a r. decis@o vergastada
por seus proprios fundamentos.

IT - Nao se aplica o principio da insignificincia ao furto qualificado por escalada,
arrombamento ou rompimento de obstaculo ou concurso de pessoas dada a especial
reprovabilidade da conduta.

IIT - Nos termos da jurisprudéncia desta eg. Corte Superior, ¢ "[...] inviavel a
aplicagdo do principio da insignificancia na hipotese de furto qualificado pelo
arrombamento de obstaculo, ante a audacia demonstrada pelo agente, a caracterizar
maior grau de reprovabilidade da sua conduta" (AgRg no REsp n. 1.778.865/MG,
Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 8/3/2019).

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.097.544/MG, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 23/5/2023, DJe de 30/5/2023; grifou-se.)

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. FURTO TENTADO. PEDIDO DE APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. VALOR DOS BENS SUPERIOR A
10%. ENTENDIMENTO DESTA CORTE. FORTES INDICIOS DE
CONTUMACIA DELITIVA. REEXAME FATICO. 1. Os bens furtados ultrapassam
o valor de 10% do salario minimo vigente a época dos fatos (um aparelho
liquidificador e um faqueiro avaliados em R$ 199,89), além de ter havido muita
ousadia da conduta criminosa, dentro de um shopping center, quando o paciente
tentou empreender fuga, com o risco de lesionar as pessoas de dentro do
estabelecimento, causando inseguranca. 2. Agravo regimental improvido." (AgRg no
HC 641.046/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 14/09/2021, DJe 17/09/2021.)

Outrossim, o regime prisional inicial semiaberto est4 justificado pela literalidade do
art. 33, § 2°, "c", do CP, pois, apesar de a sancdo ter sido estabelecida abaixo de quatro anos de

reclusdo, o réu ¢ reincidente.

A proposito:

"[...] 2. Conforme o teor da Stimula n. 269/STJ, o réu reincidente condenado a pena
igual ou inferior a 4 (quatro) anos, com circunstancias judiciais totalmente
favoraveis, podera iniciar o cumprimento da reprimenda em regime semiaberto. [...]"
(AgRg no AREsp n. 2.570.527/SP, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT), Sexta Turma, julgado em 18/6/2024, DJe de 25/6/2024.)

Por fim, a negativa de substituicdo da pena reclusiva por penas restritivas de direito
também foi devidamente fundamentada, isso porque o recorrente ¢ reincidente na pratica de
crime cometido com violéncia ou grave ameaga (roubo), circunstancia que demonstra ndo ser

recomendavel a substitui¢ao.

Exemplificativamente:
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"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. SUBSTITUICAO DE PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE  DIREITOS. INVIABILIDADE. MEDIDA NAO
RECOMENDAVEL. REINCIDENCIA. PRIMEIRO CRIME COMETIDO
(ROUBO) TEM A VIOLENCIA (OU GRAVE AMEACA) COMO ELEMENTO
DA TIPICIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA.

1. No caso, a decisdo agravada deve ser mantida, pois inaplicavel a regra prevista no
art. 44, § 3°, do CP, uma vez que ndo se mostra socialmente recomendavel, isso
porque o primeiro crime cometido pelo agravante (roubo) tem a violéncia (ou grave
ameaca) como elemento tipico objetivo. Apesar de ndo existir reincidéncia especifica
para os fins do art. 44, § 3°, do CP, este STJ ja rejeitou a substitui¢do em hipoteses
analogas, porque a andlise da suficiéncia do beneficio, para os réus reincidentes, deve
ser feita a luz da condenacdo anterior (AgRg no AREsp n. 1.716.664/SP, Ministro
Ribeiro Dantas, Terceira Secao, DJe de 31/8/2021).

2. Agravo regimental improvido."

(AgRg no HC n. 775.644/SC, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 13/3/2023, DJe de 16/3/2023.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RECEPTACAO.
REINCIDENCIA NAO ESPECIFICA. SUBSTITUICAO DAS PENAS QUE NAO
SE CONFIGURA SOCIALMENTE RECOMENDAVEL. CONDENACAO
ANTERIOR POR CRIME PRATICADO COM VIOLENCIA E/OU GRAVE
AMEACA, EM CONCURSO FORMAL COM O DELITO DE CORRUPCAO DE
MENORES.

1. Diversamente do que sustenta o agravante, no caso ndo se substituiu a pena
privativa de liberdade por penas restritivas de direitos, uma vez que "o acusado ¢
reincidente em crime doloso de natureza grave", ndo sendo socialmente
recomendavel a substituigdo pleiteada, ndo havendo falar-se, tdo somente, na
ocorréncia de reincidéncia simples.

2. Sendo o agravante anteriormente condenado por crime praticado com violéncia
e/ou grave ameaca (roubo qualificado), em concurso formal com o delito de
corrupgdo de menores - o que ressalta a gravidade de sua conduta -, apesar de
inexistir reincidéncia especifica, desmerece a substituicdo em apreco.

3. No AgRg no AREsp 1.716.664/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS (DlJe
31/08/2021) - leading case -, a Terceira Se¢do desta Corte firmou a orientagdo de que
a reincidéncia especifica somente impede a substituicdo da pena pena privativa de
liberdade por reprimendas restritivas de direitos "quando forem idénticos (e ndo
apenas de mesma espécie) os crimes praticados".

4. "Todavia, nesse leading case, fora também ressalvado que naquela hipotese em
julgamento, 'apesar de ndo existir o 6bice da reincidéncia especifica tratada no art. 44,
§ 3°, do CP, a substituicdo ndo ¢ recomendavel, tendo em vista a anterior pratica de
crime violento (roubo)" (AgRg no HC n. 735.799/SC, relatora Ministra Laurita Vaz,
Sexta Turma, julgado em 10/5/2022, DJe de 16/5/2022), situagdo processual que se
amolda ao corrente feito.

5. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no REsp n. 2.004.070/DF, relator Ministro Olindo Menezes (Desembargador
Convocado do TRF 1% Regido), Sexta Turma, julgado em 27/9/2022, DJe de
30/9/2022; grifou-se.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECEPTACAO. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. ART. 44, §
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3°, DO CP. DEFINICAO DO CONCEITO DE REINCIDENCIA ESPECIFICA,
PARA OS FINS DESTE DISPOSITIVO: NOVA PRATICA DO MESMO CRIME.
VEDACAO A ANALOGIA IN MALAM PARTEM. NO CASO CONCRETO,
INVIABILIDADE DA SUBSTITUICAO. MEDIDA NAO RECOMENDAVEL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Consoante o art. 44, § 3°, do CP, o condenado reincidente pode ter sua pena
privativa de liberdade substituida por restritiva de direitos, se a medida for
socialmente recomendavel e a reincidéncia ndo se operar no mesmo crime.

2. Conforme o entendimento atualmente adotado pelas duas Turmas desta Terceira
Secdo - e que embasou a decisdo agravada -, a reincidéncia em crimes da mesma
espécie equivale a especifica, para obstar a substitui¢ao da pena.

3. Toda atividade interpretativa parte da linguagem adotada no texto normativo, a
qual, apesar da ocasional fluidez ou vagueza de seus termos, tem limites seméanticos
intransponiveis. Existe, afinal, uma distin¢do de significado entre "mesmo crime" e
"crimes de mesma espécie"; se o legislador, no particular dispositivo legal em
comento, optou pela primeira expressdo, sua escolha democratica deve ser respeitada.
4. Apesar das possiveis incongruéncias praticas causadas pela redagdo legal, a
vedag@o a analogia in malam partem impede que o Judicidrio a corrija, ja que isso
restringiria a possibilidade de aplicagdo da pena substitutiva e, como tal, causaria
maior gravame ao réu.

5. No caso concreto, apesar de nao existir o 6bice da reincidéncia especifica tratada
no art. 44, § 3° do CP, a substitui¢do nao é recomendavel, tendo em vista a anterior
pratica de crime violento (roubo). Precedentes das duas Turmas.

6. Agravo regimental desprovido, com a proposta da seguinte tese: a reincidéncia
especifica tratada no art. 44, § 3°, do CP somente se aplica quando forem idénticos (e
ndo apenas de mesma espécie) os crimes praticados."”

(AgRg no AREsp n. 1.716.664/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Terceira Secdo,
julgado em 25/8/2021, DJe de 31/8/2021; grifou-se.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 05/11/2024
Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSENILTON BISPO DOS SANTOS NUNES DA SILVA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LUIS CESAR ROSSI FRANCISCO - DEFENSOR PUBLICO - SP227133
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSENILTON BI$PO DOS SANTOS NUNES~DA SILVA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LUIS CESAR ROSSI FRANCISCO - DEFENNSOFe PUBLICO - SP227133
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod
Azulay Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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