SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2701666 - MG (2024/0273395-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : RDASF
ADVOGADO : GLEIBE MOREIRA DA SILVA - MG118783
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : M TR - ASSISTENTE DE ACUSACAO
ADVOGADO : KAREN SANTOS LOPES - MG110656
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DECLARACAO E
RECURSO ESPECIAL CONTRA O MESMO ACORDAO PELA MESMA PARTE.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que, com fundamento no art. 21-E, V, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a, ndo conheceu do recurso especial, em razao
da interposicdo simultinea de embargos de declaracdo e recurso especial pela mesma parte
contra a mesma decisdo.

2. O agravante alega que os embargos de declara¢do visavam esclarecer omissdes e contradigdes,
sem configurar novo recurso sobre o mérito ja analisado, e que, em situagcdes semelhantes, o
Superior Tribunal de Justica tem decidido que ndo ha Obice para a interposi¢do do recurso
especial apos os embargos, desde que o objetivo seja meramente aclaratorio.

I1. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a interposi¢ao simultinea de embargos de
declaracdao e recurso especial pela mesma parte contra a mesma decisdo viola o principio da
unirrecorribilidade e a preclusdo consumativa, impedindo o conhecimento do recurso especial.

II1. Razoes de decidir

4. A interposicdo concomitante de dois recursos pela mesma parte e contra a mesma decisdo
importa no ndo conhecimento do segundo recurso, em razao do principio da unirrecorribilidade e
da ocorréncia da preclusdao consumativa.

5. A Sumula 579 do STJ ndo se aplica ao caso, pois ambos os recursos foram apresentados pela
mesma parte, € ndo hd excecdo para a interposi¢ao simultdnea de embargos de declaragdo e
recurso especial.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A interposi¢do simultanea de embargos de declaragdo e recurso especial
pela mesma parte contra a mesma decisdo viola o principio da unirrecorribilidade e a preclusao
consumativa, impedindo o conhecimento do recurso especial. 2. A Sumula 579 do STJ nao se
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aplica quando ambos os recursos sdo apresentados pela mesma parte."

Dispositivos relevantes citados: nao ha dispositivos relevantes citados.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp n. 2.554.631/RS, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 22/10/2024; STJ, AgRg no AREsp n.
2.640.206/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 15/10/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 12 de dezembro de 2024.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2701666 - MG (2024/0273395-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : RDASF
ADVOGADO : GLEIBE MOREIRA DA SILVA - MG118783
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : M TR - ASSISTENTE DE ACUSACAO
ADVOGADO : KAREN SANTOS LOPES - MG110656

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DECLARACAO E
RECURSO ESPECIAL CONTRA O MESMO ACORDAO PELA MESMA PARTE.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que, com fundamento no art. 21-E, V, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a, ndo conheceu do recurso especial, em razao
da interposicao simultdnea de embargos de declaragdo e recurso especial pela mesma parte
contra a mesma decisao.

2. O agravante alega que os embargos de declaracdo visavam esclarecer omissdes € contradi¢des,
sem configurar novo recurso sobre o mérito ja analisado, e que, em situacdes semelhantes, o
Superior Tribunal de Justica tem decidido que ndo ha obice para a interposi¢do do recurso
especial apos os embargos, desde que o objetivo seja meramente aclaratorio.

I1. Questao em discussiao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a interposi¢ao simultinea de embargos de
declaracdo e recurso especial pela mesma parte contra a mesma decisdo viola o principio da
unirrecorribilidade e a preclusdo consumativa, impedindo o conhecimento do recurso especial.

II1. Razoes de decidir

4. A interposi¢ao concomitante de dois recursos pela mesma parte e contra a mesma decisao
importa no nao conhecimento do segundo recurso, em razao do principio da unirrecorribilidade e
da ocorréncia da preclusdo consumativa.
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5. A Sumula 579 do STJ ndo se aplica ao caso, pois ambos os recursos foram apresentados pela
mesma parte, € ndo hd excecdo para a interposi¢ao simultdnea de embargos de declaragdo e
recurso especial.

IV. Dispositivo e tese
6. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A interposi¢ao simultanea de embargos de declaracdo e recurso especial
pela mesma parte contra a mesma decisdo viola o principio da unirrecorribilidade e a preclusao
consumativa, impedindo o conhecimento do recurso especial. 2. A Simula 579 do STJ nao se
aplica quando ambos os recursos sdo apresentados pela mesma parte."

Dispositivos relevantes citados: nao ha dispositivos relevantes citados.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp n. 2.554.631/RS, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 22/10/2024; STJ, AgRg no AREsp n.
2.640.206/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 15/10/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por R. DA S. F. contra decisdo que, com
fundamento no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a, ndo

conheceu do recurso especial (fl. 777).

O agravante afirma que "a interposicdo dos Embargos de Declaracdo visava
esclarecer omissoes e contradi¢cdes presentes na decisdo anterior, sem configurar novo recurso
sobre o mérito ja analisado. Em situacdes semelhantes, o Superior Tribunal de Justiga tem
decidido que ndo ha dbice para a interposicao do Recurso Especial apds os embargos, desde que

o objetivo seja meramente aclaratorio e ndo inovador no mérito da demanda" (fl. 785).

Pede, ao final, o provimento do presente agravo, para que o recurso especial seja

conhecido e provido.

E o relatorio.

vVOTO

A decisao agravada deve ser mantida, pois a parte agravante nao trouxe argumentos

suficientes para sua alteragao.

E firme o entendimento desta Corte Superior de que a interposigdo concomitante de

dois recursos, pela mesma parte e contra a mesma decisdo, importa o ndo conhecimento do
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segundo, em razao do principio da unirrecorribilidade e da ocorréncia da preclusdo consumativa.

A esse respeito, convém a transcri¢ao dos seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO POR OFENSA AO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO E
INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL CONTRA O MESMO ACORDAO
PELA MESMA PARTE. IMPOSSIBILIDADE. INAPLICACAO DA SUMULA N.
579/STJ. RECURSO IMPROVIDO.

1. A decisdo monocratica deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

2. "No caso de interposi¢do de 2 (dois) recursos pela mesma parte ¢ contra 0 mesmo
decisum, apenas o primeiro - na espécie, os aclaratorios - podera ser conhecido, a luz
da preclusdo consumativa e do principio da unirrecorribilidade, que veda a
interposi¢@o simultdnea de mais de um recurso contra a mesma decisdo judicial, com
excecdo da interposicdo de recursos especial e extraordinario” (AgRg no AREsp n.
2.534.111/AL, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
18/6/2024, DJe de 21/6/2024).

3. Nao ha falar na aplicacao do enunciado 579 desta Corte, segundo o qual "ndo ¢
necessario ratificar o recurso especial interposto na pendéncia do julgamento dos
embargos de declaragdo, quando inalterado o resultado anterior", pois, na hipotese,
ambos os recursos interpostos contra o acorddo proferido no julgamento do recurso
em sentido estrito foram apresentados pela mesma parte.

(AgRg no AREsp n. 2.174.878/CE, relator Ministro Jesuino Rissato - Desembargador
Convocado do Tjdft, Sexta Turma, julgado em 18/4/2023, DJe de 24/4/2023.)

4. Agravo regimental improvido".

(AgRg no AREsp n. 2.554.631/RS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 22/10/2024, DJe de 28/10/2024.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APRESENTACAO DE DOIS RECURSOS PELA MESMA PARTE CONTRA A
MESMA DECISAO. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO
PENDENTES DE JULGAMENTO NO MOMENTO DA INTERPOSICAO DO
RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO SEGUNDO RECURSO.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. A Defesa apresentou dois recursos para desafiar o acorddo proferido pelo Tribunal
de origem no julgamento da apelagdo, sendo o primeiro embargos de declaracdo, e,
posteriormente, o recurso especial.

2. No caso de interposi¢do de dois recursos pela mesma parte e contra a mesma
decisdo, apenas o primeiro - na espécie, os aclaratdrios - poderd ser conhecido, em
virtude da preclusdo consumativa ¢ do principio da unicidade recursal, que veda a
interposi¢do simultdnea de mais de um recurso contra a mesma decisdo judicial,
ressalvada a interposi¢cdo de recursos especial e extraordinario, o que ndo € o caso.
Precedentes do ST1J.

3. Na espécie, o recurso especial é inadmissivel, em razdo da prévia interposicao de
embargos de declaragdo pela mesma parte, contra o0 mesmo acorddo.

Agravo regimental desprovido".

(AgRg no AREsp n. 2.640.206/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 15/10/2024, DJe de 22/10/2024.)

Documento eletronico VDA44915375 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 12/12/2024 16:07:14
Codigo de Controle do Documento: 7ecfOb0a-253f-4617-bal3-8e24532ed1de



No caso, foram opostos embargos de declaragdo em 7.3.2024 (fl. 681), em face do
acordao que deu parcial provimento ao recurso de apelacao. Na sequéncia, e antes do julgamento
dos aclaratérios em 20.3.2024 (fl. 683), foi interposto recurso especial (fl. 725). Assim,
evidenciada a interposicao simultdnea de mais de um recurso contra a mesma decisdo, deve ser
mantida a decisdo que ndo conheceu do recurso especial, em razao da ocorréncia da preclusdo

consumativa.

Esclarego ser inaplicavel a incidéncia da Sumula 579/STJ ao caso, na medida em que
ambos os recursos foram apresentados pela mesma parte, na linha dos precedentes acima

transcritos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto
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NUmeros Origem: 10000232496695004 50500827220228130702

EM MESA JULGADO: 10/12/2024
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : RDASF
ADVOGADO : GLEIBE MOREIRA DA SILVA - MG118783
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : M TR -ASSISTENTE DE ACUSACAO
ADVOGADO : KAREN SANTOS LOPES - MG110656

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Lesao Corporal - Decorrente de Violéncia Doméstica
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RDASF

ADVOGADO : GLEIBE MOREIRA DA SILVA - MG118783

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : M TR -ASSISTENTE DE ACUSACAO

ADVOGADO : KAREN SANTOS LOPES - MG110656

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod
Azulay Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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