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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2159511 - DF (2024/0273262-5)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
RECORRENTE : LUANNA CAIRES PORTELA
ADVOGADOS : WILSON SAMPAIO SAHADE FILHO - DF022399

CLARA MELO AGUIAR - DF071910
ALICE DIAS NAVARRO - DF047280

RECORRIDO : CINTIA GOMES ROCHA
RECORRIDO : CLINICA DERMATOLOGICA DRA CINTIA ROCHA LTDA
ADVOGADOS : IVO TEIXEIRA GICO JUNIOR - DF015396

JULIANA DIAS - DF041868
MATHEUS CAPATTI NUNES COIMBRA - DF052810

EMENTA

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DE DISSOLUCAO DE SOCIEDADE C/C
APURACAO DE HAVERES. COMPETENCIA ABSOLUTA.
ORGANIZACAO JUDICIARIA INTERNA. MATERIA FATICA.
SUMULA N. 7/STJ. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NAO OCORRENCIA. ALEGACAO GENERICA. SUMULA N. 284/STF,
POR ANALOGIA. ACAO DE APURACAO DE HAVERES.
RECONVENCAO. PERMITIDA. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. SUMULA
N. 7/STJ. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Considera-se deficiente a fundamentagao de recurso especial que
alega violagcdo do art. 1.022 do CPC e nao demonstra, clara e
objetivamente, qual ponto omisso, contraditéorio ou obscuro do
acordao recorrido nao foi sanado no julgamento dos embargos de
declaragao. Incidéncia da Sumula n. 284 do STF.

2. A competéncia interna dos Juizos dos Tribunais estaduais é
matéria regulada por leis estaduais de Organizacdo Judiciaria e, em
alguns casos, também pelos regimentos internos dos Tribunais.
Portanto, ndo podem ser objeto de analise em recurso especial.

3. E permitida a reconvencédo ou o pedido contraposto, para o fim de
uma compensacao entre os créditos do s6cio de um lado e eventuais
pretensdes da sociedade de outro. Assim, no caso, cabe reconvengao
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sobre concorréncia desleal na agado de dissolucdao parcial de
sociedade c/c apuragcdo de haveres, pois houve pedido de
compensacao nos termos do art. 602 do CPC de 2015.
4. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que o juiz, como
destinatario da prova, pode, em conformidade com o0s principios da
livre apreciacdo da prova e do livre convencimento motivado, decidir
pelo indeferimento da prova requerida sem que isso configure
cerceamento de defesa. Precedentes. (Agint no AREsp n. 2.760.074
IRS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
17/2/2025, DJEN de 20/2/2025).
5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, nao
provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA, por unanimidade, conhecer em parte do
recurso especial e, nessa extensdo, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 03 de abril de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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sobre concorréncia desleal na agado de dissolucdao parcial de
sociedade c/c apuragcdo de haveres, pois houve pedido de
compensacao nos termos do art. 602 do CPC de 2015.
4. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que o juiz, como
destinatario da prova, pode, em conformidade com o0s principios da
livre apreciacdo da prova e do livre convencimento motivado, decidir
pelo indeferimento da prova requerida sem que isso configure
cerceamento de defesa. Precedentes. (Agint no AREsp n. 2.760.074
IRS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
17/2/2025, DJEN de 20/2/2025).
5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, nao
provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por LUANNA CAIRES
PORTELA (LUANNA) para reformar a decisao interlocutéria que recebeu a
reconvengao apresentada nos autos da agao de dissolugédo de sociedade c/c apuragao
de haveres ajuizada em desfavor de CLINICA DERMATOLOGICA DRA. CINTIA
ROCHA LTDA. e CINTIA GOMES ROCHA.

O acérdao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL
E TERRITORIOS foi assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
APURACAO DE HAVERES. SOCIEDADE. DISSOLUCAO.
RECONVENCAO. CABIMENTO. INDENIZACAO. HAVERES A
APURAR. PROVA ORAL. PRODUCAO. DESCABIMENTO. MATERIA
A SER APURADA POR MEIO DE PROVA PERICIAL E
DOCUMENTAL. PROVA PROTELATORIA OU DESNECESSARIA.
INDEFERIMENTO.
1. Admite-se o processamento do pedido reconvencional na agdo que
tem por objeto a apuragdo de haveres derivada da dissolugdo da
sociedade, quando houver pedido indenizatério compensavel com os
haveres a serem apurados, consoante dispée o art. 602 do CPC.
2. A reconvencéo, no caso em comento, vai ao encontro dos principios
da celeridade e da economia processual, devendo ser prestigiada para
assegurar a completa averiguagdao do patrimbnio societario a ser
apurado.
3. Deve ser indeferido o pedido de producdo da prova oral quando a
solucdo da controvérsia demandar tdo somente a andlise de
documentos e a emissdo de laudo técnico pericial, cabendo ao
julgador indeferir as provas reputadas protelatdrias e desnecessarias.
4. Negou-se provimento ao recurso. (e-STJ, fls. 71/72)

Os embargos de declaragao opostos por LUANNA foram rejeitados (e-STJ,

fls. 117/121)

Apds, foi interposto o presente recurso especial por LUANNA CAIRES
PORTELA (LUANNA), com fundamento no art. 105, lll, alineas a e c, da CF, alegou a
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violagao aos arts.64, §1°, 442, 443, 599, inciso lll, 602 do CPC e Resolugéo 23/2010-
Pleno do TJDFT, art. 2° e art. 5°, da CF, ao sustentar que (1) a competéncia é da Vara
Empresarial; (2) houve negativa de prestagéo jurisdicional; (3) no rito de apuragéo de
haveres ndo cabe discussdo, em sede de reconvencio, sobre concorréncia desleal -
argumento fundamentado inclusive por meio de dissidio jurisprudencial; e (4) deve ser
deferido o pedido de prova testemunhal.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

VOTO

O recurso nao merece prosperar.

(1) Da incompeténcia absoluta

LUANNA alegou violagao ao art. 64, §1°, do CPC, ao sustentar que deve ser
reconhecida a nulidade por incompeténcia absoluta em razdo da matéria, pois ndo ha
previsdo expressa no Regimento do TJDFT para a Vara Empresarial julgar
concorréncia desleal.

No entanto, o acordao consignou que a matéria é da competéncia da Vara
de Faléncias, Recuperacdes Judiciais, Insolvéncia Civil e Litigios Empresariais, nos
termos da previsdo do art. 2° da Resolugao n. 23/2010 do TJDFT, sem prejuizo de
cumprir o procedimento comum. Veja-se:

O pedido deve seguir o procedimento comum e tramitar perante a
Vara de Faléncias, Recuperagbes Judiciais, Insolvéncia Civil e Litigios
Empresariais, em atengdo aos artigos 602 e 603, § 2°, do Cddigo de
Processo Civil, e ao artigo 2° da Resolugdo n. 23/2010 do TJDFT. (e-
STJ, fls. 76 - sem destaque na original)

Ademais, é pacifico na jurisprudéncia deste Superior Tribunal que nao é

possivel, em recurso especial, a analise da competéncia interna dos érgaos julgadores
de determinado Tribunal para que procedam seus julgamentos. Isso porque a
competéncia interna dos diversos Juizos dos Tribunais estaduais € matéria regulada
por leis estaduais de Organizagcdo Judiciaria e, eventualmente, também pelos
Regimentos Interno dos Tribunais. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO ANULATORIA DE LEILAO EXTRAJUDICIAL.
COMPETENCIA DE JUIZO PLANTONISTA. DIREITO LOCAL.
SUMULA 280/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
211/STJ. FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO IMPUGNADO.
SUMULA 283/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO NAO REALIZADO.
SIMILITUDE FATICANAO DEMONSTRADA. SUMULA7/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO.
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1. Acdo anulatdria de leildo extrajudicial.
2. Ndo é possivel, em recurso especial, a analise da competéncia
interna dos drgéos julgadores de determinado Tribunal para que
procedam seus julgamentos. Isso porque a competéncia interna dos
diversos Juizos dos Tribunais estaduais é matéria regulada por leis
estaduais de Organizagdo Judicidria e, eventualmente, também pelos
regimentos internos dos Tribunais.
3. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados
como violados impede o conhecimento do recurso especial.
4. A existéncia de fundamento do acdrdédo recorrido ndo impugnado -
quando suficiente para a manutencao de suas conclusées - impede a
apreciacao do recurso especial.
5. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.
6. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo
analitico entre acdrdaos que versem sobre situagées faticas idénticas.
7. A incidéncia da Sumula 7 do STJ prejudica a analise do dissidio
jurisprudencial pretendido.
8. Agravo interno n&o provido.
(AgInt no REsp n. 1.951.040/AM, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 29/11/2021, DJe de 1/12/2021. - sem
destaque na original)

Logo, no caso, aplico a Sumula n. 7/STJ ao tema e a agédo deve seguir na

Vara Empresarial, nos termos da decisao estadual.

(2) Da negativa de prestacao jurisdicional

Cumpre esclarecer que é pacifica a jurisprudéncia desta Corte Superior ao
proclamar que se os fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na
decisao, o julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos.

No caso, verifica-se que o r. acérddo estadual apreciou de forma
fundamentada a controvérsia dos autos, decidindo apenas de maneira contraria a
pretensao de LUANNA.

Assim sendo, a alegacao de violagao dos arts. 489 e 1.022 do CPC nao se
sustenta, uma vez que Corte estadual examinou de forma fundamentada, as questdes
submetidas a apreciacéao judicial.

Além disso, nota-se que LUANNA n&o desenvolveu argumentagcdo que
evidenciasse a ofensa especifica realizada pelo acérdao recorrido, o que caracteriza a
deficiéncia na fundamentacdo do recurso especial, circunstadncia que atrai, por
analogia, a incidéncia da Sumula n. 284/STF.

(3) Do rito de apuragdo de haveres

LUANNA alegou violagéo aos arts. 559, lll, 602 do CP, inclusive por meio de
dissidio jurisprudencial, ao sustentar que ndo é possivel o pedido de reconvengéo -
para verificagdo de concorréncia desleal, a fim de ocorrer a compensacgao de valores -
em rito de apuracao de haveres.
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No entanto, ndo ha reparo a ser feito na r. decisdo do E. Tribunal que
admitiu o pleito, pois tal conduta encontra amparo na lei.

Ao regular o procedimento para as ag¢des de dissolugdo parcial de
sociedade, o Codigo de Processo Civil dispde em seu artigo 602 que a sociedade
podera formular pedido de indenizacdo compensavel com o valor dos haveres a apurar.

Logo, é expressamente permitida a reconvencédo ou o pedido contraposto,
para o fim de uma compensacao entre os créditos do s6cio de um lado e eventuais
pretensdes da sociedade de outro.

Comentando o referido artigo, diz LEONARDO CARNEIRO DA CUNHA:

A sociedade, uma vez citada, pode, entre outras opgbes, formular
pedido contraposto. Na acdo de dissolugdo parcial de sociedade
proposta pelo sdécio, a sociedade pode formular, no prazo de
contestacdo ou na propria contestacdo, um pedido de indenizacao
contra o socio para cobrir danos por ele causados aos negocios da
empresa ou a finalidade social. (Codigo de Processo Civil Comentado.
Rio de Janeiro: Forense, 2023, p; 958 - sem destaque na original)
E assim com razéo, pois como explica RODRIGO BARIONI:

A disputa entre o socio e a sociedade pode ultrapassar a discussdo
sobre o direito a dissolucdo parcial. Em alguns casos, a conduta do
sdcio cujo desligamento é discutido em juizo pode ter causado danos
a sociedade, o que faz surgir o interesse desta em perseguir o direito
indenizatorio. O art. 602 do CPC permite que o referido pedido
indenizatdrio possa ser formulado no mesmo processo em que se
discute a dissolugdo parcial da sociedade, sem desnaturar a
especialidade procedimental.
Em alguns casos, essa cumulacdo de pedidos pode facilitar o
ajustamento dos direitos do sdcio e da sociedade. E ilustrativo o
exemplo da falta grave que consiste em atos de concorréncia desleal.
A conduta do sécio permite a sociedade pleitear, além da exclusdo, a
reparagdo dos danos. Como os fatos sdo os mesmos, tem-se maior
economia em decidir ambos os temas no mesmo processo e, em caso
de procedéncia de ambos, permitir a compensagdo do valor
indenizatério com os haveres a serem apurados. (Comentarios ao
Cddigo de Processo Civil. Vol. XI, Coord. p/ José Roberto F. Gouvéa,
Luis Guilherme A. Bondioli e Jodao Francisco N. da Fonseca. Sao
Paulo: Saraiva, 2020, p. 340 - sem destaque na original)

Nem colhe argumento de que na situagéo seria inviavel essa compensacgéo,

por se tratar de créditos iliquidos. Trata-se, na espécie, da chamada compensacao
judicial, que tem contornos diversos.

O art. 602 prevé uma compensacgéo judicial ou reconvencional. A
compensagéo judicial ndo se confunde com qualquer compensagao
que ocorre no curso ou em razgo de um processo judicial. A
compensacédo legal deve ser alegada pela parte interessada, o que
pode ocorrer dentro ou fora do processo. Sendo as dividas
compensaveis (ou seja, liquidas e vencidas), o fato do processo ou o
fato da alegacdo no processo ndo constituem circunstancias que
distingam a compensacdo ou que sejam capazes de gerar uma
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modalidade distinta da compensacdo legal. Compensacgéo judicial é
mais que compensagéo alegada ou realizada no processo judicial. Por
compensacgao judicial ou reconvencional entende-se aquela que é
oposta pelo réu na oportunidade de sua resposta em juizo (no prazo
da contestacdo), para o fim de, em sede de reconvencao, suprir-se o
requisito da liquidez, permitindo com isso a compensacéao.
[..]
A compensacéo judicial difere da legal por permitir que se alegue
crédito iliquido a ser apurado e posteriormente
compensado. (LEONARDO CARNEIRO DA CUNHA. Codigo de
Processo Civil Comentado. Rio de Janeiro: Forense, 2023, p 959 -
sem destaque na original)

Por outro lado, também ndo assume importancia a alegacdo de que a

dissolugdo parcial de sociedade é regulada em procedimento especial e neste nao
seria possivel a amplitude da discussao relativa a pretensao indenizatoria.

Em primeiro lugar porque, como ja se destacou, o Codigo de Processo Civil
de 2015 abriu a possibilidade da demanda reconvencional, quando o pedido
indenizatério da sociedade decorre da relagao juridica socio-sociedade. Depois porque,
o artigo 603, §2° prevé expressamente que havendo contestagdo, observar-se-a o
procedimento comum, mas a liquidagdo da sentenca seguira o disposto neste Capitulo.
E, no caso, foi determinada a adogao de procedimento comum, conforme permite o
referido artigo.

Irrelevante, pois, a alegagcdo do procedimento especial, porque isso n&o
afasta a aplicacdo do procedimento comum, conforme, alias, dispde expressamente o
Caddigo de Processo Civil:

Art. 318. Aplica-se a todas as causas o procedimento comum, salvo
disposicao em contrario deste Codigo ou de lei.
Paragrafo unico. O procedimento comum aplica-se subsidiariamente
aos demais procedimentos especiais e ao processo de execugao.

E assim com razao, pois se, como diz CANDIDO RANGEL DINAMARCO: “O

processo vale pelos resultados que produz na vida das pessoas ou grupos, em relagao
a outras ou aos bens da vida...” ("Instituicbes de Direito Processual Civil". Vol. |. 82 ed.
Sa&o Paulo: Malheiros, 2016, p. 199), € necessario seja conduzido de forma a realizar
€esse escopo e nao sob uma visao estreita e burocrata.

Dai, bem ensina JOSE ROBERTO DOS SANTOS BEDAQUE:

Nessa visdo processual, em que a preocupagédo fundamental é com os
resultados a serem produzidos de maneira eficaz e efetiva no planc
material, assume enorme importancia o principio da adaptabilidade do
procedimento as necessidades da causa, também denominado de
principio da elasticidade processual.

Trata-se da concepcdo de um modelo procedimental flexivel, passivel
de adaptacdo as circunstancias apresentadas pela relegacao
substancial. Ndo se admite mais o procedimento unico, rigido, sem
possibilidade de adequacdo as exigéncias do caso concreto. Muitas
vezes a maior ou menor complexidade do litigio exige sejam tomadas
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providéncias diferentes, a fim de se obter o resultado do
processo. (Direito e Processo. Influéncia do Direito Material sobre o
Processo. 5% ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2009, p. 68-69).

Por fim, destaco que o dissidio jurisprudencial trazido estava sob a égide do

Cddigo de Processo Civil de 1973 e conforme acima exposto ndo possuia as previsdes
especificas, como o CPC de 2015.

Portanto, ndo pode prosperar a pretensdo recursal, impondo-se a
manutencdo do quanto decidido pelo v. acordao do E. Tribunal de Justica do DF e
Territorios.

(4) Do cerceamento de defesa

LUANNA requereu lhe fosse deferido o pedido de prova testemunhal, a fim
de demonstrar o ndo acontecimento da concorréncia desleal.

Ocorre que nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o Juiz € o destinatario
final das provas, a quem cabe avaliar sua efetiva conveniéncia e necessidade, advindo
dai a possibilidade de indeferimento das diligéncias inuteis ou meramente protelatérias,
em consonancia com o disposto na parte final do art. 370 do NCPC.

No caso concreto, o Tribunal afastou o alegado cerceamento de defesa por
entender que as provas constantes nos autos sdo suficientes para o julgamento da
lide, sendo bastantes em si a prova pericial e documental. Além de que, quem possui
dnus da prova sobre a concorréncia desleal é a CLINICA DE DERMATOLOGIA, que
nao requereu a produg¢ao da prova testemunhal.

Modificar tal entendimento exigiria nova analise do conjunto probatério dos
autos, medida inviavel nesta esfera recursal.

Nesse sentido, confira-se o seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO. FUNDAMENTACAO. AUSENTE. DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INTERPRETACAO DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA.
AUSENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DO TEMA. INVIABILIDADE. SUMULA 7 DO
STJ. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO.

[..]

4. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que o juiz, como
destinatario da prova, pode, em conformidade com os principios da
livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, decidir
pelo indeferimento da prova requerida sem que isso configure
cerceamento de defesa. Precedentes.

[.]

Documento eletrénico VDA46586835 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 03/04/2025 10:31:05
Codigo de Controle do Documento: a447f192-fbla-4e4f-b591-d5a6fee5522b



(AgInt no AREsp n. 2.760.074/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025. - sem
destaque na original)

Incide sobre o tema a Sumula n® 7 do STJ.

Nessas condigbes, CONHECO EM PARTE o recurso especial e, nessa
extensao, a ele NEGO PROVIMENTO.

Deixo de majorar os honorarios advocaticios sucumbenciais, uma vez que
nao foram fixados pelas instancias ordinarias.

E o voto.
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