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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
HABEAS CORPUS N° 931434 - SP (2024/0271667-2)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

: DANIEL SALVIATO

: DANIEL SALVIATO - SP279233

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ANDERLEI BUENO DE CAMARGO (PRESO)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. VIOLACAO DE
DOMICILIO. FUNDADAS RAZOES. CRIME PERMANENTE.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. PRISAO
PREVENTIVA. REITERACAO DELITIVA. ORDEM DENEGADA.
I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus discutindo a legalidade de ingresso domiciliar
sem mandado judicial e a manutencdo da prisdo preventiva do
acusado, com fundamento na apreensdo arma de fogo em
flagrante, ap6s denuncia andénima.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) verificar se o ingresso no
domicilio sem mandado judicial, respaldado por denuncia
andnima e posterior flagrante, configura justa causa; (ii) avaliar
se a prisdo preventiva foi corretamente decretada, considerando
a gravidade dos delitos e a reincidéncia do acusado.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A entrada forgada em domicilio sem mandado judicial € valida
quando ha fundadas razbes, devidamente justificadas, que
indiquem a pratica de crime no local, conforme o entendimento
fixado pelo STF no Tema 280 da repercussdo geral (RE
603.616/RO).

4. No caso, ndo se evidencia, de forma indene de duvidas, a
apontada ilicitude probatéria, pois, antes da entrada em domicilio
pelos agentes policiais, teria havido denuncia especificada
e suposta autorizagdo de morador, o que, a principio, configura
justa causa para a medida invasiva.

5. Além disso, ainda n&o foi proferida sentenga de
merito, oportunidade em que o julgador, apds a instrugao
criminal, podera se debrugar com maior profundidade sobre a
dinamica fatico-probatoria.
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6. A prisdo preventiva foi corretamente mantida, com base nos
arts. 312 e 313 do CPP, considerando a reincidéncia do
acusado, sua periculosidade e o risco de reiteragcao delitiva,
fatores que justificam a medida extrema para garantir a ordem
publica.

7. As medidas cautelares alternativas a prisdo foram afastadas
por inadequagdo, dado o histérico criminal do acusado e a
gravidade concreta dos fatos apurados.

IV. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA .

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, denegar a ordem.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 14 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

: DANIEL SALVIATO

: DANIEL SALVIATO - SP279233

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ANDERLEI BUENO DE CAMARGO (PRESO)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. VIOLACAO DE
DOMICILIO. FUNDADAS RAZOES. CRIME PERMANENTE.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. PRISAO
PREVENTIVA. REITERACAO DELITIVA. ORDEM DENEGADA.
I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus discutindo a legalidade de ingresso domiciliar
sem mandado judicial e a manutencdo da prisdo preventiva do
acusado, com fundamento na apreensdo arma de fogo em
flagrante, ap6s denuncia andénima.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) verificar se o ingresso no
domicilio sem mandado judicial, respaldado por denuncia
andnima e posterior flagrante, configura justa causa; (ii) avaliar
se a prisdo preventiva foi corretamente decretada, considerando
a gravidade dos delitos e a reincidéncia do acusado.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A entrada forgada em domicilio sem mandado judicial € valida
quando ha fundadas razbes, devidamente justificadas, que
indiquem a pratica de crime no local, conforme o entendimento
fixado pelo STF no Tema 280 da repercussdo geral (RE
603.616/RO).

4. No caso, ndo se evidencia, de forma indene de duvidas, a
apontada ilicitude probatéria, pois, antes da entrada em domicilio
pelos agentes policiais, teria havido denuncia especificada
e suposta autorizagdo de morador, o que, a principio, configura
justa causa para a medida invasiva.

5. Além disso, ainda n&o foi proferida sentenga de
merito, oportunidade em que o julgador, apds a instrugao
criminal, podera se debrugar com maior profundidade sobre a
dinamica fatico-probatoria.
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6. A prisdo preventiva foi corretamente mantida, com base nos
arts. 312 e 313 do CPP, considerando a reincidéncia do
acusado, sua periculosidade e o risco de reiteragcao delitiva,
fatores que justificam a medida extrema para garantir a ordem
publica.

7. As medidas cautelares alternativas a prisdo foram afastadas
por inadequagdo, dado o histérico criminal do acusado e a
gravidade concreta dos fatos apurados.

IV. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA .

RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o relatério de fls. 135
(e-STJ):

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor
de ANDERLEI BUENO DE CAMARGO, em que se aponta como
autoridade coatora o TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO.

Consta dos autos a prisdo em flagrante do paciente, posteriormente
convertida em custodia preventiva, decorrente de suposta pratica
do delito capitulado no art. 16, § 1°, 1, da Lei n. 10.826/2003.

Em suas razbes, sustenta oimpetrante a ocorréncia de
constrangimento ilegal, em razdo da ilegalidade da busca domiciliar
que culminou na prisdo em flagrante do paciente, por ter sido
realizada sem fundadas razbes e sem autorizagdo judicial, sendo
ilicitas as provas dele derivadas.

Ademais, argui que a segregag¢do processual do paciente encontra-se
despida de fundamentagéo idénea, pois amparada na mera gravidade
abstrata do delito, e que ndo estdo presentes o0s requisitos
autorizadores previstos no art. 312 do CPP.

Requer, assim, liminarmente e no mérito, o relaxamento da prisao
cautelar ou sua revogagdo, ainda que mediante a aplicagédo de
medidas cautelares alternativas n&o prisionais.

A defesa alega, em sintese, o emprego de meio de prova ilicita, bem
como a auséncia de fundamentacao idonea para decretacéo da prisdo preventiva.

Requer a concessao da ordem para obter a declaragado de nulidade da

prova impugnada e a revogagao da medida cautelar extrema.
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Prestadas informacgdes (e-STJ, fl. 142-168).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do
habeas corpus (e-STJ, fl. 170-180).

E o relatério.

VOTO

Acerca da busca e apreensdo sem mandado judicial, o Supremo
Tribunal Federal, apreciando o Tema n. 280 sob a sistematica da repercussao geral,
no julgamento do Recurso Extraordinario n. 603.616/RO, decidiu que a validade da
medida depende da caracterizagdo de justa causa, consubstanciada em razdes que

indiquem a situagao flagrancial no interior do imovel.

Nesse particular, o ingresso em domicilio alheio, para ser regular,
depende da existéncia de fundadas razées que constituam justa causa e sinalizem

para a possibilidade de mitigagédo do direito fundamental envolvido.

Somente quando o contexto fatico anterior a invasao permitir a
conclusao acerca da ocorréncia de crime no interior da residéncia é que se mostra
possivel vulnerar o direito em questdo e configurar legitima intervengao restritiva do
Estado.

Nessa esteira, na busca de um verdadeiro direito penal do equilibrio,
conforme expressao consagrada por Rogério Greco, deve-se realizar um necessario
juizo de ponderagao e cotejo de valores, levando-se em consideragao a inexisténcia
de direitos absolutos.

Restou definido que o ingresso no domicilio de alguém, para ser valido e
regular, depende da existéncia de fundadas razées que amparem a mitigacao do
direito fundamental em questdo. Somente nos casos em que o contexto fatico
anterior a invasao domiciliar permitir a conclusao acerca da ocorréncia de crime no

interior da residéncia é que se mostra possivel levar adiante a medida extrema.

Eis a ementa do julgado:

Recurso extraordinario representativo da controvérsia. Repercussao
geral. 2. Inviolabilidade de domicilio — art. 5° Xl, da CF. Busca e
apreensdo domiciliar sem mandado judicial em caso de crime
permanente. Possibilidade. A Constituicdo dispensa o mandado
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judicial para ingresso forcado em residéncia em caso de flagrante
delito. No crime permanente, a situagcdo de flagrancia se protrai no
tempo. 3. Periodo noturno. A clausula que limita o ingresso ao periodo
do dia é aplicavel apenas aos casos em que a busca é determinada
por ordem judicial. Nos demais casos — flagrante delito, desastre ou
para prestar socorro — a Constituicdo ndo faz exigéncia quanto ao
periodo do dia. 4. Controle judicial a posteriori. Necessidade de
preservacdo da inviolabilidade domiciliar. Interpretagdo da
Constituigdo. Protegdo contra ingeréncias arbitrarias no domicilio.
Muito embora o flagrante delito legitime o ingresso forgcado em casa
sem determinagdo judicial, a medida deve ser controlada
Jjudicialmente. A inexisténcia de controle judicial, ainda que posterior a
execugcdo da medida, esvaziaria o nucleo fundamental da garantia
contra a inviolabilidade da casa (art. 5, Xl, da CF) e deixaria de
proteger contra ingeréncias arbitrarias no domicilio (Pacto de Sdo José
da Costa Rica, artigo 11, 2, e Pacto Internacional sobre Direitos Civis e
Politicos, artigo 17, 1). O controle judicial a posteriori decorre tanto da
interpretagcdo da Constituicdo, quanto da aplicacdo da protecdo
consagrada em ftratados internacionais sobre direitos humanos
incorporados ao ordenamento juridico. Normas internacionais de
caréater judicial que se incorporam a clausula do devido processo legal.
5. Justa causa. A entrada forcada em domicilio, sem uma justificativa
prévia conforme o direito, é arbitraria. Ndo sera a constatacdo de
situagao de flagrancia, posterior ao ingresso, que justificara a medida.
Os agentes estatais devem demonstrar que havia elementos minimos
a caracterizar fundadas razées (justa causa) para a medida. 6. Fixada
a interpretagdo de que a entrada forcada em domicilio sem mandado
Judicial s6 é licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada em
fundadas razdées, devidamente justificadas a posteriori, que indiquem
que dentro da casa ocorre situagao de flagrante delito, sob pena de
responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente ou da autoridade e
de nulidade dos atos praticados. 7. Caso concreto. Existéncia de
fundadas razbées para suspeitar de flagrante de trafico de drogas.
Negativa de provimento ao recurso.

(RE 603616, Relator Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, julgado em
05/11/2015, DJe 10/05/2016).

No ambito do Superior Tribunal de Justica, a matéria foi debatida e
aclarada no julgamento do HC n. 608.405/PE, da Relatoria do Ministro Rogério
Schietti Cruz, DJe 14/4/2021:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE.
DOMICILIO COMO EXPRESSAO DO DIREITO A INTIMIDADE. ASILO
INVIOLAVEL. EXCECOES CONSTITUCIONAIS. INTERPRETACAO
RESTRITIVA. EXIGENCIA DE JUSTA CAUSA. AUSENCIA DE
CONSENTIMENTO VALIDO DO MORADOR. COMPROVACAO DA
VOLUNTARIEDADE. ONUS ESTATAL. NULIDADE DAS PROVAS
OBTIDAS. TEORIA DOS FRUTOS DA ARVORE ENVENENADA.
ANULACAO DA DEMANDA PENAL. ORDEM CONCEDIDA. 1. O art.
5° Xl, da Constituicdo da Republica, consagrou o direito fundamental
a inviolabilidade do domicilio, ao dispor que “a casa é asilo inviolavel
do individuo, ninguém nela podendo penetrar sem consentimento do
morador, salvo em caso de flagrante delito ou desastre, ou para
prestar socorro, ou, durante o dia, por determinagéo judicial”. 2. O
Supremo Tribunal Federal definiu, em repercussao geral (Tema 280), a
tese de que: “A entrada forcada em domicilio sem mandado judicial s
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é licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada em fundadas
razbes, devidamente justificadas a posteriori” (RE n. 603.616/RO0O,
Tribunal Pleno, Rel. Ministro Gilmar Mendes, DJe 8/10/2010). 3. Por
ocasido do julgamento do HC n. 598.051/SP (Rel. Ministro Rogério
Schietti, DJe 2/3/2021), a Sexta Turma desta Corte Superior de
Justica, a unanimidade, propds nova e criteriosa abordagem sobre o
controle do alegado consentimento do morador para o ingresso em
seu domicilio por agentes estatais. Na ocasido, foram apresentadas as
sequintes conclusbées: a) Na hipdtese de suspeita de crime em
flagrante, exige-se, em termos de standard probatério para ingresso no
domicilio do suspeito sem mandado judicial, a existéncia de fundadas
razbes (justa causa), aferidas de modo objetivo e devidamente
justificadas, de maneira a indicar que dentro da casa ocorre situagcao
de flagrante delito; b) O trafico ilicito de entorpecentes, em que pese
ser classificado como crime de natureza permanente, nem sempre
autoriza a entrada sem mandado no domicilio onde supostamente se
encontra a droga. Apenas sera permitido o ingresso em situagbes de
urgéncia, quando se concluir que, do atraso decorrente da obtengdo
de mandado judicial, se possa, objetiva e concretamente, inferir que a
prova do crime (ou a propria droga) sera destruida ou ocultada; c) O
consentimento do morador, para validar o ingresso de agentes estatais
em sua casa e a busca e apreensédo de objetos relacionados ao crime,
precisa ser voluntario e livre de qualquer tipo de constrangimento ou
coacdo;, d) A prova da legalidade e da voluntariedade do
consentimento para o ingresso na residéncia do suspeito incumbe, em
caso de duvida, ao Estado, e deve ser feita com declaragdo assinada
pela pessoa que autorizou o ingresso domiciliar, indicando-se, sempre
que possivel, testemunhas do ato. Em todo caso, a operacdo deve ser
registrada em audio-video e preservada tal prova enquanto durar o
processo; e) A violagdo a essas regras e condicbes legais e
constitucionais para o ingresso no domicilio alheio resulta na ilicitude
das provas obtidas em decorréncia da medida, bem como das demais
provas que dela decorrerem em relagdo de causalidade, sem prejuizo
de eventual responsabilizagdo penal do(s) agente(s) publico(s) que
tenha(m) realizado a diligéncia. 4. O contexto fatico delineado nos
autos nédo serviu de suporte para justificar a ocorréncia de uma
situagdo de flagrante que autorizasse a violagdo de domicilio. Em
outros termos, as circunsténcias que antecederam o ingresso dos
policiais na residéncia do réu ndo evidenciaram, quantum satis e de
modo objetivo, as fundadas razées que justificassem a entrada na sua
morada, de maneira que a simples avaliagdo subjetiva dos agentes
estatais era insuficiente para conduzir a diligéncia de ingresso no
domicilio. 5. As regras de experiéncia e o senso comum, somadas as
peculiaridades do caso concreto, ndo conferem verossimilhanca a
afirmagdo dos servidores castrenses de que o paciente ou 0s
pedreiros, que trabalhavam no local, ou o locatario do sitio (este,
inclusive, declarou a propriedade de todo o material la encontrado)
teriam autorizado, livre e voluntariamente, o ingresso no domicilio do
acusado, franqueando aqueles a apreensdo de drogas e,
consequentemente, a formagdo de prova incriminatéria em desfavor do
réu. 6. Como decorréncia da proibicdo das provas ilicitas por derivagao
(art. 5° LVI, da Constituicdo da Republica), é nula a prova derivada de
conduta licita — no caso, a captura de crack, apés invaséo
desautorizada da residéncia do paciente — pois evidente o0 nexo
causal entre uma e outra conduta, ou seja, entre o ingresso no
domicilio (permeado de |licitude) e a apreensdo das substadncias
entorpecentes. 7. Justifica-se a anulagdo da demanda judicial, se sao
ilegais 0s elementos de convicgéo colhidos por meio da entrada ilicita
no domicilio do réu, se eles deram suporte a peca acusatoria ofertada
e contaminaram todas as evidéncias dai decorrentes. A falta de
plausibilidade juridica para a diligéncia afeta a propria instauragdo da
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persecugdo criminal, assim como todas as provas que dela se
sucederam. 8. Ordem concedida para reconhecer a ilicitude das
provas obtidas pelo ingresso no domicilio do paciente, sem o seu
consentimento valido, e as que dela decorreram e, em consequéncia,
anular, ab initio, a agdo penal, sem prejuizo do oferecimento de nova
denuncia, desde que apoiada em dados supervenientes, obtidos com
atencdo aos limites definidos no art. 5° Xl, da Constituicdo da
Republica, e com estrita observancia aos ditames previstos no art. 41
do Cdédigo de Processo Penal.

Assim, o entendimento desta Corte firmou-se no sentido de que
somente quando o contexto fatico anterior a invasdo permitir a concluséo acerca da
ocorréncia de crime no interior da residéncia € que se mostra possivel sacrificar o

direito a inviolabilidade do domicilio. A propdsito:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO. BUSCA
DOMICILIAR. APREENSAO DE 4 TIJOLOS DE MACONHA E
OUTRAS 2 PORCOES DA REFERIDA DROGA. SUSCITADA
ILEGALIDADE DAS PROVAS. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. TESE
AFASTADA. INFORMACAO PORMENORIZADA ACERCA DA
PRATICA DELITIVA. PORTAO DO DOMICILIO ABERTO. ODOR DE
ENTORPECENTE IDENTIFICADO POR CAO FAREJADOR. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O ingresso em domicilio alheio, para se revestir de legalidade, deve
ser precedido da constatacdo de fundadas razbes que fornegcam
razoavel certeza da ocorréncia de crime no interior da residéncia.

Em outras palavras, somente quando o contexto fatico anterior a
invaséo fornecer elementos que permitam aos agentes de seguranga
ter certeza para além da duvida razoavel a respeito da pratica delitiva
no interior do imoével é que se mostra viavel o sacrificio do direito
constitucional de inviolabilidade de domicilio.

2. No caso, verifica-se a existéncia de justa causa para a entrada no
domicilio. Com efeito, a acdo policial se deu mediante informagcées
pormenorizadas acerca da pratica delitiva no local, com indicagcdo
precisa do enderego em que era praticado o trafico. Os policiais para la
se dirigiram e encontraram o portdo aberto, constando que o céo
farejador identificou o odor de entorpecentes.

Portanto, a entrada dos policiais nao foi arbitraria, mas decorreu de
coleta progressiva de elementos que levaram, de forma vélida, a
conclusdo segura de ocorréncia de crime permanente no local,
justificando a incurséo.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 876.277/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 8/4/2024, DJe de 11/4/2024.)

Acerca da nulidade afirmada pela defesa, assim se manifestou o
Tribunal de origem (e-STJ fl. 32-33):
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[

Manifestou-se, em seguida, a d. Procuradoria Geral de Justica pela
denegagéo da ordem (fls. 129/130).

E o relatério.

Consta dos inclusos autos de inquérito policial que, no dia 27 de
junho de 2024, por volta das 20h, na Rua Eusébio Cosmo, n° 75,
Parque Tiradentes, nesta cidade de Araras, ANDERLE| BUENO
DE CAMARGO, qualificado a fls. 4, possuia e mantinha sob sua
guarda, arma de fogo, sem autorizacdo e em desacordo com
determinacéo legal ou regulamentar, consitente em 1 (um)
pistola Taurus, calibre 38, com numeracdo suprimida, com 5
(cinco) munigbes, conforme auto de exibicdo e apreenséo de fls.
27/28.

Segundo apurado, nas circunstancias de tempo e local
acima narradas, os Policiais Militares receberam
informagées anénima, dando conta que no imdvel, situado
na Rua Eusébio Cosmo, n° 75, Parque Tiradentes, um
individuo conhecido como ‘“Quiquinho"” ou "Magrelo”
guardava arma de fogo e entorpecente. Os agentes publicos
dirigiram-se para o local indicado e foram recebidos por
Maria Onizia Bueno de Camargo, que permitiu o ingresso
dos policiais em sua residéncia (fls. 30). Apds diligéncias, no
interior do imovel, os agentes publicos encontraram uma pistola
semiautomatica, da marca Taurus, calibre 38, provida com
cinco munigbes intactas, com numeragdo suprimida, bem como
outras sete municdes de calibre 40, dois smartphones, diversas
embalagens plasticas, comumente utilizadas para embalar
entorpecente e a quantia em dinheiro de R$ 1.557,00 (um mil,
quinhentos e cinquenta e sete reais).

O armamento foi apreendido (fls. 27/28) e encaminhado para
pericia.

Interrogado ANDERLEI confessou o porte da arma de fogo (fls.
4).

Inicialmente, anoto que parte da argumentacdo esgrimida pela
defesa que o ingresso dos policiais militares foi ilegal, por
auséncia de fundada suspeita que o justificasse diz respeito ao
mérito da causa e, portanto, carece de producdo de provas.
Impossivel apreciar aqui tais argumentos, vez que ndo comporta
o habeas corpus largueza necessaria para tal.

Tal afericdo sera realizada nos autos do processo principal,
momento em que as partes poderao usar de todos os meios de
prova admitidos a fim de formar o livre convencimento do juizo,
sob o manto do contraditério, garantidas a ampla defesa e a
paridade de armas.

Em sede de habeas corpus, sem dilacao probatéria, os
depoimentos dos policiais (fls. 27 e 28) é suficiente para atestar a
legitimidade da acao, considerando que desfrutam de presungao
de veracidade. As razb6es da Defesa sobre a regularidade da agcdo
policial serdao analisadas ao longo da instru¢cdo, quando é
admissivel que se constate irregularidade na diligéncia. Por ora,
ndo se vislumbra ilegalidade flagrante.

A busca domiciliar foi considerada valida, considerando-se ter havido
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denuncia especificada e a suposta autorizagcao de morador, elementos que, em tese,

configuram justa causa para a medida invasiva.

No caso, ndo se evidencia, de forma indene de duvidas, a apontada
ilicitude probatdria, pois, conforme apontado, antes da entrada em domicilio pelos
agentes policiais, teria havido denuncia especificada e a suposta autorizagdo de
morador, o que, em principio, configura justa causa para a medida invasiva, da qual
sobreveio a apreensao das demais drogas e de petrechos do crime.

Outrossim, "ainda ndo houve a prolacdo de sentenca de mérito na
origem, oportunidade na qual o Juizo singular, ap6s a instrugao criminal, podera se
debrucar com maior profundidade sobre a dinamica fatico-probatéria, motivo pelo
qual, conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo € possivel afastar as
premissas faticas delineadas no acordao impugnado, pois tal providéncia demandaria
aprofundado exame do conjunto fatico-probatério dos autos, o0 que ndo se mostra
possivel no ambito estreito do habeas corpus" (AgRg no HC n. 785.500/SC, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 27/4/2023, DJe de
3/5/2023.)

Noutro ponto, sabe-se que o ordenamento juridico vigente, em atengao
ao principio da presuncdo da inocéncia, consagra a liberdade do individuo como
regra. Desse modo, a prisdo revela-se cabivel tdo somente quando estiver
concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, sendo impossivel o
recolhimento de alguém ao carcere caso se mostrem inexistentes os pressupostos
autorizadores da medida extrema, previstos na legislagéo processual penal.

Na hipotese, extrai-se da fundamentagdo langada na origem sobre a
controvérsia os seguintes fundamentos a decretacao da priséo preventiva (e-STJ fls.
122-123):

Segundo apurado em solo administrativo, os Policiais Militares
Eduardo Martinelli Ludolf e Marcio Covillo da Silva se encontravam em
patrulhamento quando chegou a noticia anénima sobre a guarda de
armas, muni¢bes e drogas pelo increpado. De posse desses dados,
rumaram até a residéncia do suspeito, sendo recebidos por sua tia,
que franqueou a entrada. No interior do imoével se encontrava o
suspeito, que acabou entregando a pistola .380, com numeragao
raspada, municées, R$1.557,00 (mil, quinhentos e cinquenta e sete
reais) e diversas embalagens proprias para 0 comércio de
entorpecentes.

Pois bem.

Os fatos narrados enquadram-se, ao menos em tese, a conduta
prevista no artigo 16, §1°, inciso I, da Lei n. 10.826/03.
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De inicio, destaca-se que, na palavra dos Policiais Militares envolvidos
na ocorréncia a prisdo decorreu de noticia anbnima, sendo a entrada
na residéncia livremente permitida pela tia do acusado, conforme video
de fls. 30.

E, com maior gravidade, os milicianos encontraram em poder do
suspeito uma arma de fogo com numeragdo raspada de calibre
.380, municiada com 7 (sete) projéteis.

Como é cedico, a circulagdo de armas de fogo no mercado clandestino
esta diretamente atrelada ao poder conferido aos criminosos para a
pratica de crimes de toda ordem, colocando a sociedade como refém
de sujeitos inescrupulosos que retiram a liberdade, a vida e o
patriménio de individuos de bem.

Todo esse contexto revela a periculosidade concreta da conduta,
mormente quando praticada por individuo com péssimos
antecedentes e reincidente (fls. 42/49).

Aqui é imperioso dizer que a palavra dos Policiais Militares envolvidos
na ocorréncia desfruta de presungdo de legalidade e veracidade,
sendo inimaginavel conceder qualquer crédito a palavra do
investigado, ainda mais diante dos elementos indiciarios
amealhados aos autos.

Defronte a esse panorama, tenho nenhuma cautelar diversa da prisao
se apresenta eficaz para a tutela da ordem publica severamente
abalada pelos supostos crimes ja delineados (art. 282, §6° do CPP),
mormente se considerada a auséncia de atividade licita comprovada
nos autos.

Ante o exposto, e considerando tudo o mais que dos autos consta,
MANTENHO a prisdo cautelar de ANDERLEI BUENO DE CAMARGO
a prisdo em flagrante em PRISAO PREVENTIVA, com arrimo no artigo
310, inciso I, c/c artigos 311 e 312, todos do Coédigo de Processo
Penal.

Como visto, a manutencdo da prisdo preventiva foi devidamente
fundamentada em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam a
necessidade de garantia da ordem publica, notadamente se considerada a reiteragao
delitiva do paciente, uma vez que o acusado "ostenta nada menos que sete
condenagdes definitivas (processos 0001311 92.2012.8.26.0038, 0007115-
80.2008.8.26.0038, 0007213-65.2008.8.26.0038, Peticdo Eletrbnica protocolada em
23/07/2024 14:36:59 0007165-67.2012.8.26.0038, 0011107-10.2012.8.26.0038,
3002704-64.2013.8.26.0038 e 3003809-76.2013.8.26.0038)" (e-STJ. fl. 34).

De fato, “Justifica-se a imposicao da prisdo preventiva da agente pois, como
sedimentado em farta jurisprudéncia desta Corte, maus antecedentes, reincidéncia, atos
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infracionais pretéritos ou até mesmo outras acdes penais em curso justificam a imposicao
de segregacdo cautelar como forma de evitar a reiteracdo delitiva e, assim, garantir a
ordem publica” (AgRg no HC n. 771.854/ES, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023). No mesmo sentido:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL DA DECISAO QUE
DENEGOU O HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS,
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS E POSSE DE
ARMADE FOGO COM  NUMERACAO  SUPRIMIDA E
MUNICOES. PRISAO  PREVENTIVA. RISCO  DE REITERAGCAO
DELITIVA. INEXISTENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS HABEIS A
DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I - O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de
alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida
a r. decisdo vergastada por seus proprios fundamentos.

Il - In casu, consta do decreto prisional que: "EDUARDO é reincidente,
estando preenchido também o requisito previsto no art. 313, I, do
CPP" (fl. 113). "Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, "a
preservacdo da ordem publica justifica a imposicdo da prisao
preventiva quando o agente ostentar maus
antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos, inquéritos
ou mesmo ag¢bes penais em curso, porquanto tais circunstincias
denotam sua contumacia delitiva e, por via de conseqiiéncia, sua
periculosidade” (AgRg no HC n. 797.708/SC, Quinta Turma, Rel.
Min. Ribeiro Dantas, DJe de 24/3/2023).

Ill - Conforme a jurisprudéncia desta Corte, a reincidéncia justifica a
prisdo cautelar para a garantia da ordem publica, AgRg no HC n.
777.490/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT), DJe de 10/3/2023; AgRg no RHC n.
175.527/RS, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
DJe de 13/3/2023; AgRg no HC n. 788.374/MG, Sexta Turma, Rel.
Min. Rogério Schietti Cruz, DJe de 16/3/2023 e AgRg no HC n.
782.495/SP, Sexta Turma, Rel®. Min?. Laurita Vaz, DJe de 19/12/2022.

IV - Quanto a alegacao de auséncia de autoria delitiva, o Tribunal a
quo consignou que: "ha nos autos prova da materialidade do crime e
indicios suficientes de autoria" (fl.151), "Afastar as conclusbes das
instancias ordinarias a respeito da autoria e materialidade dos crimes
demandaria aprofundado revolvimento fatico, procedimento vedado na
via estreita do habeas corpus” (AgRg no HC n. 794.371/SP, Quinta
Turma, Rel. Min. Joel llan Paciornik, DJe de 31/3/2023).

V - Ndo ha que se falar em possibilidade de aplicacdo de medidas
cautelares diversas da priséo, pois ha nos autos elementos habeis a
recomendar a manutengéo de sua custodia cautelar.
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Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 811.869/SP, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 15/8/2023,
DJe de 22/8/2023)

Pelo exposto, denego a ordem de habeas corpus pleiteada.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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