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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. RECONHECIMENTO PESSOAL.
FORMALIDADES DO ARTIGO 226 DO CPP. OUTRAS PROVAS A
SUBSIDIAR A CONDENACAO. DOSIMETRIA DA PENA. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que conheceu em
parte do recurso especial e negou-lhe provimento, no qual o
agravante sustenta nulidade no reconhecimento pessoal realizado
fora das formalidades do art. 226 do Coédigo de Processo Penal e
subsidiariamente pede a revisao da pena-base e do regime inicial
fixado.

II. Questao em discussao

2. Ha duas questdoes em discussao: (i) verificar a validade do
reconhecimento pessoal realizado na fase policial e analisar se ha
nos autos elementos probatorios suficientes para manter a
condenacao, independentemente da validade do reconhecimento; e
(ii) estabelecer se uma qualificadora pode ser utilizada para
exasperar a pena-base e se ao agravante pode ser fixado regime
inicial mais benéfico.

III. Razoes de decidir

3. O reconhecimento pessoal realizado fora das formalidades do art.
226 do CPP nao implica nulidade quando ha outras provas robustas
que sustentam a autoria delitiva, como depoimentos, apreensao dos
objetos subtraidos e confissao em juizo, nos termos do entendimento
consolidado pelo STJ e STF.

4. As instancias ordinarias destacaram que a condenacao nao se
baseou exclusivamente no reconhecimento, mas também em
elementos como a prisao em flagrante e a apreensao dos bens
roubados, sob o crivo do contraditorio, afastando-se a alegacao de
insuficiéncia de provas.
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5. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que, em caso
de existéncia de duas circunstancias qualificadoras, uma delas por
ser utilizada para qualificar o delito e a outra para exasperar a pena-
base.

6. No que tange a fixacao do regime inicial, constatou-se que nao ha
ilegalidade na imposicao do regime fechado pela Corte Estadual,
que se baseou na gravidade concreta do delito, pois o modus
operandi do crime (roubo em concurso de agentes e com emprego de
arma de fogo) justifica a imposicao de regime prisional mais gravoso,
de acordo com o artigo 33, §§ 2° e 3°, do CP.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: "1. O reconhecimento pessoal fora das
formalidades do art. 226 do CPP nao implica nulidade quando ha
outras provas robustas que sustentam a autoria delitiva. 2. A
jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, em caso de
existéncia de duas circunstancias qualificadoras, uma delas por ser
utilizada para qualificar o delito e a outra para exasperar a pena-
base. 3. A fixacdo de regime inicial mais gravoso deve ser
fundamentada em elementos concretos, ndo apenas na gravidade
abstrata do delito".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 226; CP, art. 33, §§ 2° e 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no REsp 2005645/PR,
Rel. Min. Jesuino Rissato, Sexta Turma, julgado em 22/04/2024;
STJ, AgRg no HC 944.136/SP, Rel. Min. Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 16/10/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 14/08/2025 a 20/08/2025, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Brasilia, 26 de agosto de 2025.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator

Documento eletronico VDA49741359 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO Assinado em: 26/08/2025 09:21:32
Publicagdo no DJEN/CNJ de 28/08/2025. Cédigo de Controle do Documento: 11729067-44d1-4d59-97al-a2b610d537fc



A
<@7

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2158910 - SP (2024/0269753-4)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)
AGRAVANTE : LUCAS APARECIDO FELIX DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : AMANDA APARECIDA TONELI RIBEIRO - SP392415
LUCIANA APARECIDA TONELI RIBEIRO - SP446806
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. RECONHECIMENTO PESSOAL.
FORMALIDADES DO ARTIGO 226 DO CPP. OUTRAS PROVAS A
SUBSIDIAR A CONDENACAO. DOSIMETRIA DA PENA. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu em
parte do recurso especial e negou-lhe provimento, no qual o
agravante sustenta nulidade no reconhecimento pessoal realizado
fora das formalidades do art. 226 do Codigo de Processo Penal e
subsidiariamente pede a revisao da pena-base e do regime inicial
fixado.

II. Questao em discussao

2. Ha duas questoes em discussao: (i) verificar a validade do
reconhecimento pessoal realizado na fase policial e analisar se ha
nos autos elementos probatorios suficientes para manter a
condenacao, independentemente da validade do reconhecimento; e
(ii) estabelecer se uma qualificadora pode ser utilizada para
exasperar a pena-base e se ao agravante pode ser fixado regime
inicial mais benéfico.

III. Razoes de decidir

3. O reconhecimento pessoal realizado fora das formalidades do art.
226 do CPP nao implica nulidade quando ha outras provas robustas

que sustentam a autoria delitiva, como depoimentos, apreensao dos
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objetos subtraidos e confissao em juizo, nos termos do entendimento
consolidado pelo STJ e STF.

4. As instancias ordinarias destacaram que a condenacdo nao se
baseou exclusivamente no reconhecimento, mas também em
elementos como a prisdao em flagrante e a apreensao dos bens
roubados, sob o crivo do contraditorio, afastando-se a alegacao de
insuficiéncia de provas.

S. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que, em caso
de existéncia de duas circunstancias qualificadoras, uma delas por
ser utilizada para qualificar o delito e a outra para exasperar a pena-
base.

6. No que tange a fixacao do regime inicial, constatou-se que nao ha
ilegalidade na imposicao do regime fechado pela Corte Estadual,
que se baseou na gravidade concreta do delito, pois o modus
operandi do crime (roubo em concurso de agentes e com emprego de
arma de fogo) justifica a imposicao de regime prisional mais gravoso,
de acordo com o artigo 33, §§ 2° e 3°, do CP.

IV. Dispositivo e tese
7. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: "1. O reconhecimento pessoal fora das
formalidades do art. 226 do CPP nao implica nulidade quando ha
outras provas robustas que sustentam a autoria delitiva. 2. A
jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, em caso de
existéncia de duas circunstancias qualificadoras, uma delas por ser
utilizada para qualificar o delito e a outra para exasperar a pena-
base. 3. A fixacao de regime inicial mais gravoso deve ser
fundamentada em elementos concretos, ndo apenas na gravidade
abstrata do delito".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 226; CP, art. 33, §§ 2° e 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no REsp 2005645/PR,
Rel. Min. Jesuino Rissato, Sexta Turma, julgado em 22/04/2024;
STJ, AgRg no HC 944.136/SP, Rel. Min. Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 16/10/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUCAS APARECIDO
FELIX DE OLIVEIRA contra a decisao por mim proferida, que conheceu em
parte do recurso especial e negou-lhe provimento (fls. 356-366).

A parte agravante sustenta que
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quando da arguicdao da preliminar, a defesa pugna pela absolvicao do
Agravante, uma vez que, o reconhecimento realizado ndo se ateve ao
disposto no artigo 226 do Cédigo de Processo Penal. Isto pois, a Vitima
deixa claro ndo ter certeza quanto ao reconhecimento do Agravante,
nao sendo dada caracteristicas pessoais da pessoa do apenado,
capazes de comprovar ser ele a pessoa do algoz, a quem se busca
punir. (fl. 374).

Afirma, também, que

Subsidiariamente, a defesa pugnou pela fixacGo da pena-base no
minimo legal e fixacdo de regime inicial diverso do fechado. Uma vez
que, a reprimenda restou exasperada, bem como fixado regime mais
gravoso, haja visto questoes inerentes ao tipo penal. (fl. 375).

Requer seja conhecido e provido o presente recurso, com a reforma da
r. decisao recorrida, para que seja conhecido o recurso interposto (fl. 376).
E o relatorio.

VOTO

O recurso € tempestivo, pois a decisao agravada foi publicada em
11/06/2025 (fl. 369) e a interposicao do agravo se deu em 13/06/2025 (fl.
377 ). Observado, pois, o prazo inscrito no artigo 258 do RISTJ.

A decisao impugnada esta assim fundamentada (fls. 359-360,
grifamos):

Na espécie, a Corte estadual reputou demonstrada a autoria delitiva

com arrimo nas seguintes razoées de decidir fls. 258-268, grifamos):

(...). Segundo consta, no dia 20 de dezembro de 2023, por volta
das 23h00min, na Estrada do M'Boi Mirim, na cidade e comarca
da capital, LUCAS APARECIDO FELIX DE OLIVEIRA,
previamente ajustado, com unidade de designios e divisdo de
tarefas, com comparsa ndo identificado, mediante grave ameaca
de morte, exercida com emprego de arma de fogo, subtraiu, em
comum proveito, coisa alheia moével, consistente na motocicleta
de Marca Honda, modelo XRE, de placa FWU-0190, em prejuizo
da vitima Alexsandro Dos Santos Mendes.

A materialidade esta demonstrada pelo boletim de ocorréncia
(fls. 09/ 13), auto de exibicdo, apreensdo e entrega (fls. 14/16), e
laudos periciais (fls. 144/151 e 172/ 174).

A autoria também é inconteste. Calado no flagrante (fls. 07), foi o
apelante interrogado em Juizo (fls. 183/ 184), oportunidade em
que negou a increpag¢do contida na r. dentncia, ao dizer que na
data dos fatos saiu de sua residéncia para fazer uso de
entorpecentes com seus colegas quando dois desconhecidos se
aproximaram na posse da motocicleta.

Aproximadamente cinco minutos depois, chegou um automoével,
de cor branca, do qual desembarcou um individuo armado e lhe
disse que “se corresse ia morrer” (sic).

Tentou se evadir juntamente com os demais e, como nao
conseguiu, acabou por se render, pois sofreu uma “rasteira’.
Cinco minutos depois, os milicianos chegaram e o prenderam.
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Embora ndo nomeada como preliminar, a questdo referente a
violagdo ao artigo 226 do Cédigo de Processo Penal é prejudicial
a andlise do mérito do recurso.
Aduz a defesa, que o reconhecimento efetuado na fase
inquisitiva deve ser declarado nulo por afronta ao disposto no
artigo 226 do Cédigo de Processo Penal, de modo que ndo pode
ser utilizado como arcabouco para a condenacao do apelante.
Contudo, in casu, verifico ndo assistir razdo a combativa defesa.
Segundo o que disciplina o artigo 226 do Cédigo de Processo
Penal, quando possivel, a pessoa a ser reconhecida serd
colocada ao lado de outras que com ela tiverem qualquer
semelhanca, convidando-se quem tiver de fazer o reconhecimento
a apontd-la, o que foi efetivamente realizado.
Outrossim, a mencionada previsao normativa cria mera
recomendacao teleologica, ndo configurando norma
impositiva.
Assim, ainda que o reconhecimento nao tivesse observado
integralmente o procedimento supra, tal circunstdncia
nao acarreta a nulidade do feito, tratando-se de meio
probatorio licito, admitido na lei processual, cujo valor
probatorio sera apreciado livremente, nos termos do
entendimento das Cortes Superiores. (...).
Sucede, que no presente caso, a vitima reconheceu o apelante
presencialmente na fase investigativa, tanto pelas vestes, como
pelo porte fisico e parte dos olhos, que estavam visiveis quando
da abordagem, eis que os roubadores usavam capacetes.
A condenacgdo foi firmada sob o crivo do contraditério com o
restante do conjunto probatdério, sendo novamente reconhecido
em Juizo, dessa vez, sem sombra de duvidas, de maneira
presencial e com outros individuos colocados ao lado, ou seja,
respeitando a exegese do artigo 226 do CPP.
Superada a prefacial, sem ilegalidade a ser reconhecida, passa-
se a andlise do mérito.
Sob o crivo do contraditério (fls. 183/ 184), a vitima deu conta de
que na data dos fatos, trafegava com sua motocicleta quando foi
abordado por dois individuos, que ocupavam uma moto.
Em posse de uma arma de fogo anunciaram o assalto e
subtrairam-lhe tanto a motocicleta, bem como sua mochila que
continha seus pertences pessoais.
Foi o garupa armado quem tomou a direcdo de sua motocicleta,
ao passo que o piloto subtraiu seu capacete e demais objetos.
Apdbs comunicar a policia acerca do roubo, aproximadamente
vinte minutos depois foi informado da localizagdo dos pertences
e da motocicleta, no entanto, parte dos referidos pertences nao
foi recuperada.
Reconheceu o apelante como sendo um dos autores do
roubo, o condutor da outra motocicleta, através das
caracteristicas de cor de pele, vestuario e parte dos olhos,
que estavam visiveis devido a viseira do capacete estar
aberta.
Em Juizo, o reconheceu sem sombra de duvidas.
O policial militar Daniel, sob o crivo do contraditério (fls. 183
/184), deu conta de que estava em patrulhamento de rotina,
juntamente com seu colega de farda e, ao entraram em
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determinado local, se deparam com diversas pessoas, dentre
elas o apelante, que mexia em uma motocicleta.

Os demais individuos correram e abordaram Lucas, de modo que
ao lado da motocicleta havia uma mochila com diversas
ferramentas. Pesquisada a placa via COPOM, verificou-se tratar
de origem de roubo, que havia acabado de ocorrer. Indagado, o
apelante negou, ao dizer que apenas estava com amigos no local.
Desta forma, nada do que alegou a combativa Defesa foi capaz
de abalar o fundado convencimento sobre a efetiva
responsabilidade penal do apelante pelos fatos narrados na
denuncia, de modo que descabe cogitar de fragilidade probatoéria.
A vitima descreveu a dindmica dos fatos de modo firme, sem
contradi¢coes, mesma versdo apresentada em solo policial (fls.
06), razao pela qual ndo ha que se duvidar das declaragoes
ofertadas sob o crivo do contraditorio.

Quanto ao valor probatério das declaragcées da vitima cumpre
destacar que, notadamente no crime de roubo, é ela quem
permaneceu na presenca dos autores do delito durante a ac¢do
criminosa, portanto, é quem realmente pode descrever como se
deram os fatos e efetuar o reconhecimento, sem razdo para que
se desacredite “a priori” da narrativa apresentada pelo ofendido.
Nessa linha, é pacifica a orientagdo jurisprudencial, em tema de
crime patrimonial, no sentido de conferir credibilidade as suas
declaracgées, especialmente em casos como o presente, quando
desconhece a pessoa do apelante, de sorte que ndo teria
qualquer interesse na condenacdo de inocente. Vide, nesse
sentido: {...).

Nessa trilha, a narrativa do miliciano, que encontrou o
apelante mexendo na motocicleta origem de roubo, em
posse de uma mochila cheia de ferramentas, logo apos o
cometimento do ilicito, sem olvido de ter tentado se evadir
com os demais individuos que se encontravam no local.
Destaca-se que a condicdo de agentes da lei ndo retira o valor da
prova oral produzida, notadamente diante de relatos coesos,
pelos quais nao se evidencia a intencdo de simplesmente
prejudicar o apelante, sem olvido de que, como qualquer
testemunha, prestam o compromisso e a obrigagcdo de dizer a
verdade. (...).

A narrativa do apelante restou escoteira, pois, pueril a alegacdao
de que um terceiro individuo armado foi quem o abordou, apdos
descer de um automoével branco, de modo que os milicianos
chegaram somente depois.

Outrossim, sequer se animou em arrolar algum de seus amigos
que estavam presentes no dia para confirmar que ndo participou
do roubo.

Desse modo a prova coligida leva ao reconhecimento inescusdvel
da autoria delitiva.

Dos fragmentos trazidos a colacao, percebe-se que a materialidade e
a autoria do crime foram comprovadas com base em provas concretas, em
especial, diante do contexto em que o réu foi preso logo apés o delito, na posse
da moto roubada, além do reconhecimento do réu pela vitima em Juizo e pelo
depoimento dos policiais.
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Assim, indicadas outras provas, independentes e autonomas,
capazes de demonstrar a autoria do crime objeto da imputacao, a revisao do
julgado, de modo a absolver o acusado, exigiria aprofundado revolvimento
probatorio, o que encontra 6bice na Sumula n. 7/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVOS REGIMENTAIS NO RECURSO ESPECIAL. ROUBO
MAJORADO. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO. INOBSERVANCIA
DO PROCEDIMENTO PREVISTO NO ART. 226 DO CPP.
DISTINGUISHING. EXISTENCIA DE PROVAS VALIDAS E
INDEPENDENTES. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DOSIMETRIA.
MULTIRREINCIDENCIA. PREPONDERANCIA EM RELACAO A
ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA. APLICACAO DA FRACAO
DE 1/4, EM RAZAO DA EXISTENCIA DE 4 CONDENACOES
ANTERIORES. DESPROPORCIONALIDADE. NAO OCORRENCIA.
MAJORANTE PREVISTA NO ART. 157, § 2° I, DO CP. APREENSAO E
PERICIA NA ARMA DE FOGO. DESNECESSIDADE. EXISTENCIA DE
OUTROS ELEMENTOS PROBATORIOS.

[...]. 2. No caso, ainda que se possa admitir a nulidade do
reconhecimento pessoal, por inobservdncia do art. 226 do CPP,
o ato supostamente viciado nao foi a unica prova de autoria
considerada para a condenacao, sobretudo porque o acusado
foi preso em flagrante, logo apos ao fato delituoso, com o
veiculo roubado que possuia rastreador, e com o veiculo
descrito pelas vitimas como o que foi utilizado para dar apoio
ao crime.

3. Estando a condenacao devidamente fundamentada nas
provas colhidas nos autos, a pretensa revisao do julgado, com
vistas a absolvicao do recorrente, demandaria necessario
revolvimento de provas, incabivel na via do recurso especial,
nos termos da Sumula n. 7/STJ.

[..]. 6. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 2005645/PR,
Rel. Ministro Jesuino Rissato, Desembargador Convocado do
TJDFT, Sexta Turma, julgado em 22/04/2024, DJe de 25/04/2024
— grifamos).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECONHECIMENTO PESSOAL. ART. 226 DO CPP. NULIDADE
INEXISTENTE. FUNDAMENTACAO DO DECRETO CONDENATORIO
EM OUTROS ELEMENTOS PROBATORIOS. REGIME PRISIONAL.
DECOTE DE MAUS ANTECEDENTES. FIXACAO DO REGIME ABERTO.
PARCIAL PROVIMENTO DO RECURSO.

I. CASO EM EXAME

Agravo interposto contra decisdo que inadmitiu recurso especial, no
qual o agravante sustenta negativa de vigéncia ao art. 226 do Cédigo
de Processo Penal, alegando nulidade no reconhecimento pessoal
realizado fora das formalidades legais, bem como violac¢do ao art. 33,
§ 2° '"c¢", do Cédigo Penal, em razdo da fixacdo de regime inicial
semiaberto com base em maus antecedentes, que ndo estariam
configurados. Requer a absolvicdo por insuficiéncia de provas e a
fixacdo de regime inicial mais brando para o cumprimento da pena.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
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Ha duas questoes em discussado: (i) verificar a validade do
reconhecimento pessoal realizado na fase policial e analisar se hd nos
autos elementos probatdrios suficientes para manter a condenacgdo,
independentemente da validade do reconhecimento; e (ii) estabelecer
se a fixacao de regime semiaberto foi devidamente fundamentada em
maus antecedentes.

IIl. RAZOES DE DECIDIR

O reconhecimento pessoal realizado fora das formalidades do
art. 226 do CPP nao implica nulidade quando ha outras provas
robustas que sustentam a autoria delitiva, como depoimentos,
apreensao dos objetos subtraidos e confissao em juizo, nos
termos do entendimento consolidado pelo STJ e STF.

As instdancias ordindrias destacaram que a condenagdo ndo se baseou
exclusivamente no reconhecimento, mas também em elementos como a
prisdo em flagrante, apreensdo dos bens roubados e confissdo do
acusado, sob o crivo do contraditério, afastando-se a alegacdo de
insuficiéncia de provas.

No que tange a fixagcdo do regime inicial, constatou-se que os maus
antecedentes foram reconhecidos com base em condenacgdo transitada
em julgado por fato posterior ao crime analisado, o que é vedado pela
Sumula 444 do STJ.

Conforme a jurisprudéncia do STJ, fixada a pena no minimo legal, é
vedado estabelecer regime mais gravoso com base apenas na
gravidade abstrata do delito, nos termos das Sumulas 718 e 719 do
STF e da Sumula 440 do STJ.

Decotados os maus antecedentes e ausente outro fundamento idoneo,
deve ser fixado o regime inicial aberto, em respeito ao art. 33, §§ 2° e
39 do Cédigo Penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Agravo conhecido. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.
(AREsp n. 2.563.099/GO, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 18/02/2025, DJEN de 25/02/2025, grifamos).

Melhor sorte nao assiste a defesa com relacdo aos pedidos
subsidiarios de revisdo da pena-base e de fixacao de regime inicial semiaberto.
De acordo com o entendimento consolidado do Superior Tribunal de
Justica,
"a dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades faticas do
caso concreto e subjetivas do agente, somente passivel de revisdo por
esta Corte no caso de inobservancia dos parametros legais ou de
flagrante desproporcionalidade” (AgRg no HC 710.060/SP, relator

Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 14
/12/2021, Dde de 17/12/2021).

No caso, o recorrente foi condenado pelo crime de roubo com a
incidéncia de duas causas de aumento, sendo a majorante sobejante utilizada
para o incremento da pena-base, o que, como visto, esta de acordo com o
entendimento jurisprudencial dessa Corte Superior de Justica.

Nesse sentido:
AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE

REVISAO CRIMINAL INDEFERIDO LIMINARMENTE. ROUBO
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CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. MAJORANTE
SOBEJANTE (CONCURSO DE PESSOAS). CONSIDERACAO NA
PRIMEIRA FASE. POSSIBILIDADE. REGIME INICIAL FECHADO.
GRAVIDADE CONCRETA. ILEGALIDADE MANIFESTA. AUSENCIA.
MANUTENCAO DA DECISAO MONOCRATICA QUE SE IMPOE.

1. Deve ser mantida a decisdo monocrdtica na qual se indeferiu
liminarmente a inicial da impetrag¢do, quando ndo evidenciado
constrangimento ilegal manifesto, capaz de justificar a superagcdo do
Obice decorrente da utilizagdo do writ para revisar a condenagdo
imposta e mantida pelas instancias ordindrias que, inclusive, ja
transitou em julgado.

2. Hipotese em que nao foi demonstrado constrangimento
ilegal, pois, para a exasperacao da pena-base, tem-se que a
Corte estadual utilizou devidamente causa de aumento de pena
sobejante consistente no concurso de pessoas. Precedente.

3. Ademais, o regime inicial também foi corretamente agravado em
razdo da gravidade concreta do delito.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC n. 944.136/SP, relator
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
16/10/2024, DJe de 23/10/2024, grifamos).

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL.

ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE.
OFENSA AO PRINCIPIO DO REFORMATIO IN PEJUS. NAO

OCORRENCIA. TRIBUNAL REDUZIU A PENA DO RECORRENTE.

CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. MAJORANTE

SOBEJANTE. POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO PARA

INCREMENTO DA PENA PRIMARIA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérddo que deu parcial

provimento ao recurso de apelacdo da defesa, redimensionando a

pena de roubo majorado para 5 anos, 6 meses e 20 dias de reclusado,

em regime inicial semiaberto, e 54 dias-multa.

2. O recorrente alega violacao do art. 59 do Cédigo Penal, sustentando

auséncia de fundamentacdo para o aumento da pena-base e violagao

do principio da reformatio in pejus.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se houve violagdo do

principio da reformatio in pejus e se a fundamentacdo para o aumento

da pena-base foi adequada.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. O Tribunal de origem utilizou fundamentacdo concreta para

reprovagdo e prevencgdo do ilicito penal, considerando a premeditac¢do

e restricdo a liberdade da vitima, além das -circunstancias e

consequéncias do crime.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica permite o

uso de causas de aumento nao empregadas na terceira fase

para exasperar a pena-base, desde que nao haja bis in idem.

6. A revisdo da dosimetria da pena é possivel apenas em casos de

flagrante ilegalidade ou abuso de poder, o que ndo se verifica no

presente caso.

IV. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. (REsp n. 2.100.059/PA,

relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em

18/2/2025, DJEN de 25/2/2025, grifamos).
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Insta asseverar, oportunamente, que ao fixar o regime inicial de
cumprimento da pena privativa de liberdade, o Juiz sentenciante deve seguir
as diretrizes dos artigos 33 e 59, ambos do CP, sendo-lhe permitido considerar
as peculiaridades da conduta praticada — gravidade concreta — para estabelecer
modo mais gravoso do que o quantum da sancao permite.

No que diz respeito ao regime de cumprimento da pena, a Corte de

origem manteve o fechado, assim consignando (fl. 271):

Em que pese o total da reprimenda autorize a fixa¢do do regime
intermedidario, nos moldes do artigo 33, § 2° alinea “b” do Cédigo
Penal, as circunstancias do caso concreto impéem a manuteng¢do do
regime fechado, eis que o roubo foi praticado em comparsaria, por dois
individuos, mediante e emprego de arma de fogo, patente o risco
efetivo a integridade fisica da vitima, observado o disposto no artigo
33, § 3° do Cédigo Penal e prestigiado o binémio da reprovabilidade e
da suficiéncia.

Os enunciados das Sumulas 440 do E. Superior Tribunal de Justica e
das Sumulas 718 e 719 do E. Supremo Tribunal Federal restaram
observados diante da fundamentag¢do com base na lei e na gravidade
concreta do delito.

Observa-se que o presente recurso nao apresenta argumentos
capazes de desconstituir os fundamentos que embasaram a decisao ora
impugnada, de modo que merece ser integralmente mantida.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO
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A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 14/08/2025
a 20/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 20 de agosto de 2025
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