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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
HABEAS CORPUS N° 930801 - MG (2024/0267693-5)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

: GABRIELA PAULA MATOS SANTANA

: GABRIELA PAULA MATOS SANTANA - MG220601

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: DAVIDSON DE MOURA (PRESO)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. CRIMES DE TRAFICO DE DROGAS E POSSE
DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO (ARTIGO 33,
CAPUT, DA LEI N.° 11.343/2006 E ARTIGO 16 DA LEI N.°
10.826/2003). APREENSAO DE 12 PEDRAS DE “CRACK”, 60
PINOS DE COCAINA, 03 CIGARROS DE MACONHA, 01
ARMA DE FOGO MARCA CESKA ABROJOVKA, TIPO
PISTOLA, CALIBRE 9 MM (USO RESTRITO), 02
CARREGADORES DE PISTOLA 9MM, 08 UNIDADES DE
CARTUCHO 9MM INTACTOS, E DIVERSAS UNIDADES DE
MUNICAO. ALEGAGAO DE EXCESSO DE PRAZO.
COMPLEXIDADE DO FEITO. INSTRUGCAO PROCESSUAL
ENCERRADA. AUSENCIA DE DESIDIA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 52 DO STJ. RECURSO DESPROVIDO.
I. CASO EM EXAME

1. Recurso em habeas corpus interposto em face de decisédo que
manteve a prisao preventiva do paciente, acusado da pratica dos
crimes de trafico de drogas (art. 33 da Lei 11.343/06) e posse
irregular de arma de fogo (art. 16 da Lei 10.826/03). A defesa
alega excesso de prazo na instrugéo processual.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discusséao consiste em definir se ha excesso de
prazo na formagdo da culpa, levando em consideracdo a
razoabilidade do tempo transcorrido e a complexidade do caso.
lll. RAZOES DE DECIDIR

3. Os prazos processuais indicados na legislagdo servem como
parametro geral, ndo sendo rigidos, devendo ser avaliados
conforme a complexidade do caso, nos termos da jurisprudéncia
do STJ.

4. No caso concreto, o processo apresenta complexidade, com
varias diligéncias necessarias para o esclarecimento dos fatos,
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incluindo a quebra de sigilo bancario e a obtengcdo de provas
adicionais, o que justifica o tempo despendido até o presente
momento.

5. Nao ha indicios de desidia ou negligéncia do Poder Judiciario
na conducgédo do feito, conforme demonstrado pelo andamento
processual regular e pela proximidade da prolagdo de sentenca,
estando a instrucéo processual encerrada.

6. A Sumula 52 do STJ dispbe que, "encerrada a instrugéao
criminal, fica superada a alegacdo de constrangimento por
excesso de prazo”, aplicando-se ao presente caso, uma vez que
ja foram realizadas todas as audiéncias e diligéncias essenciais.
IV. DISPOSITIVO

7. Ordem de habeas corpus denegada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, denegar a ordem.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 14 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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incluindo a quebra de sigilo bancario e a obtengcdo de provas
adicionais, o que justifica o tempo despendido até o presente
momento.

5. Nao ha indicios de desidia ou negligéncia do Poder Judiciario
na conducgédo do feito, conforme demonstrado pelo andamento
processual regular e pela proximidade da prolagdo de sentenca,
estando a instrucéo processual encerrada.

6. A Sumula 52 do STJ dispbe que, "encerrada a instrugéao
criminal, fica superada a alegacdo de constrangimento por
excesso de prazo”, aplicando-se ao presente caso, uma vez que
ja foram realizadas todas as audiéncias e diligéncias essenciais.
IV. DISPOSITIVO

7. Ordem de habeas corpus denegada.

RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério

contido nos autos.

A defesa alega, em sintese, a auséncia dos requisitos para a

manuteng¢ao da custddia preventiva.
Consta dos autos que o paciente esta preso.

Requer, liminar e definitivamente, a concessao da ordem para obter a

revogacgao da prisao preventiva.
A Ministra Presidente indeferiu o pleito liminar e solicitou informacgdes ao
Tribunal de origem e ao juizo de primeiro grau.

Prestadas as informacgdes.

O Ministério Publico Federal emitiu parecer pelo ndao conhecimento do

presente habeas corpus.

E o relatério.
VOTO

Sabe-se que “a prisdo preventiva é compativel com a presung¢éo de néo
culpabilidade do acusado desde que ndo assuma natureza de antecipagcdo da pena e
nédo decorra, automaticamente, do carater abstrato do crime ou do ato processual
praticado (art. 313, § 2°, CPP)” (RHC 174.619/ES, Relator Ministro Sebastido Reis
Junior, 62 Turma, j. em 11/04/2023, DJe 16/05/2023).
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O ordenamento juridico vigente, em ateng¢do ao principio da presungao
da inocéncia, consagra a liberdade do individuo como regra. Desse modo, a prisao
antes do transito em julgado revela-se cabivel tdo somente quando, presentes as
condigdes do art. 312 do CPP, estiver concretamente comprovada a existéncia do
"fumus comissi delicti”, aliado ao ‘periculum libertatis”, sendo impossivel o
recolhimento de alguém ao carcere caso se mostrem inexistentes os pressupostos

autorizadores da medida extrema, previstos na legislagéo processual penal.

Além disso, “em razédo de seu carater excepcional, a prisdo preventiva
somente deve ser imposta quando incabivel a substituicdo por outra medida cautelar
menos gravosa, conforme disposto no art. 282, § 6° do CPP” (AgRg no
HC 716.740/BA, Relator Ministro Joel llan Paciornik, 52 Turma, j. em 22/03/2022, DJe
07/04/2022).

O paciente sustenta o excesso de prazo para o encerramento da acao
penal, conforme informagdes prestadas pelo juizo de primeiro grau, em 25/07/2024, o
processo tem seu processamento regular, tenho informado que (e-STJ fls. 46-47):

"Em cumprimento & ordem recebida através do Malote Digital, venho
informar a Vossa Exceléncia que o paciente foi flagrado, em 25 de
dezembro de 2023, pela suposta pratica dos crimes previstos nos
artigos 33 da Lei 11.343/06 e art. 16 da Lei 10.826/03, na forma do art.
69 do Cédigo Penal Brasileiro.

A prisdo em flagrante restou convertida em prisdo preventiva pelo
Juizo Plantonista em 27 de dezembro de 2023, conforme decisgo de
ID 10144523131 do flagrante em anexo.

A audiéncia de custodia foi realizada no dia 27 de dezembro de 2023,
conforme termo de ID 10144584045 do flagrante em anexo.

Houve apreciagdo do pedido formulado pelo paciente de relaxamento
da prisGdo, em 3 de janeiro de 2024, sendo mantida a decisdo que
converteu a prisdo em flagrante em prisdo preventiva, conforme
decisao de ID 10145465433 do flagrante em anexo.

Oferecida a denuncia, o réu foi devidamente notificado e apresentou
defesa prévia em ID 10192529850. Assim, a denuncia foi recebida
tacitamente pela ilustre magistrada antecessora em 25 de margo de
2024, conforme em ID 10196398464 e ata de audiéncia de instrugdo e
julgamento ID 10212676109.

Na audiéncia de instrucdo e julgamento, foram ouvidas as
testemunhas Jonathan Warllen Branddo Alves, Alexsander Cavalheiro
Botelho, Jarislanio Silva Brasil e a informante Tatiane de Fatima
Ferreira. Foi requerido pelo Ministério Publico a virtualizagdo de pegas
faltantes e, pela defesa, que, apoés a apreciacdo e deferimento das
diligéncias requeridas pelo Ministério Publico e antes do prazo para
alegacées finais e prolacdo de sentenga, fosse expedido oficio ao
Comando da Policia Militar para que fornecesse o histérico de
rastreamento da viatura policial via GPS, sendo deferido naquele ato
apenas a virtualizagdo das pecas faltantes e determinada a juntada de
CAC e FAC atualizada do paciente, com a consequente conclusdo dos
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autos para decisdo, conforme ata de audiéncia ID 10212676109 em
anexo.

Conforme decisdo de ID 10231003770, foi determinada a expedicdo
de oficio a Policia Militar para apresentagcdo do relatério do GPS,
sendo juntada a resposta no ID 10240687389, e a Delegacia de Policia
para juntada aos autos do termo da oitiva da informante Tatiane de
Fatima e que fossem remetidos os dados de identificacdo da maquina
de cartao, indicando sua marca, modelo e numero de identificagao.

Na mencionada deciséo, ainda foi deferido o requerimento ministerial
para a quebra do sigilo bancario, através de oficio e carta precatoria a
instituicdo Pagseguro Internet S/A, para que esta apresente o relatério
das contas ativas e inativas de titularidade do paciente no periodo de
25/11/2023 a 25/12/2023, a apresentacao de extratos bancarios e os
documentos apresentados para abertura da conta bancaria e/ou
cadastro da maquina de cartao de crédito. Contudo, até a presente
data, ndo foram apresentados aos autos.

No dia 21 de julho de 2024, em atengdo a recomendac¢éo do Egrégio
Tribunal de Justica de Minas Gerais no acérddo que denegou a ordem
de Habeas Corpus, foi feita a revisdo da necessidade de prisao
preventiva do paciente, a qual foi mantida, considerando que, em
cogni¢cdo sumaria, a indispensabilidade da prisdo preventiva decorre
da gravidade concreta do fato imputado ao paciente, risco da
reiteragdo delitiva e a evidéncia de sua periculosidade, conforme copia
em anexo.

Cumpre esclarecer que a instrucdo probatéria esta prestes a se
encerrar, visto que ja foram ouvidas as testemunhas, o acusado foi
interrogado e o feito ndo foi sentenciado em razdo das diligéncias
requeridas pelas partes e deferidas por este juizo. Ademais, faz-se
necessario pontuar que o feito, atualmente, aguarda apenas as
respostas das determinagbes encaminhadas a instituicdo bancaria
Pagseguro Internet S/A - pedido de informagao da quebra do sigilo dos
dados bancarios - para, posteriormente, as partes apresentarem
alegacées finais."

Quanto ao alegado excesso de prazo, ja tive a oportunidade de assentar
que:

"1. Os prazos indicados na legislacdo para a finalizagdo dos atos
processuais servem apenas como paradmetro geral, ou seja, hdo se
pode deduzir eventual delonga como excessiva tdo somente pela
soma aritmética daqueles.

2. Em homenagem ao principio da razoabilidade, é admissivel certa
variagdo, de acordo com as peculiaridades de cada caso, de modo que
o constrangimento deve ser reconhecido como ilegal somente quando
o retardo ou a morosidade sejam injustificados e possam ser atribuidos
ao Poder Judiciario"”

(Agrg no HC 786.537/PE, Rel® Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, j. em 05/03/2024, DJe 08/03/2024).

Ou seja, ausente rigidez nos lapsos temporais indicados na legislagcao
processual, s6 ha de se falar em excesso na formacédo da culpa se, apuradas as
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circunstancias do caso concreto, seja constatada a ocorréncia de injustificavel

negligéncia na condugao processual, desde que nao oponivel a parte interessada.

A andlise da hip6tese em julgamento nao indica, contudo, quadro que
aponte nesse sentido, na medida em que os elementos expostos pelo Tribunal de
origem corroboram a existéncia de complexidade no caso concreto, além de indicar

que o processo tem seguido sua marcha regular.

Ademais em consulta ao Tribunal de origem verifica-se que os autos
encontram-se conclusos para a prolagao de sentencga, o que faz incidir na espécie o
teor da Sumula 52 deste Superior Tribunal de Justica (STJ) diz que "encerrada a
instrugdo criminal, fica superada a alegagdo de constrangimento por excesso de

prazo”.
Pelo exposto, denego a ordem de habeas corpus pleiteada.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 12/11/2024
Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . GABRIELA PAULA MATOS SANTANA
ADVOGADO : GABRIELA PAULA MATOS SANTANA - MG220601
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : DAVIDS’ON DE’MOURA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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