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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2696046 - PR (2024/0265893-7)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : JOCKEY CLUB DO PARANA
ADVOGADOS : AMAZONAS FRANCISCO DO AMARAL - PR010879

RENATO OLIVEIRA DE AZEVEDO - PR022971
FABIO DA SILVA MUINOS - PR028320
MURILO FRANCISCO DO AMARAL - PR042090
CONRADO VINICIUS DO AMARAL - PR061647
JOAO ALEXANDRE REMOWICZ - PR041528

AGRAVADO : VICTORIO MACANHAN NETO

ADVOGADOS : ANDRE COLETO DRUSZCZ - PR036542
CARLOS EDUARDO COLETO - PR050516

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PENHORA DE RECURSO. VALORES EM
APLICACAO FINANCEIRA. LIMITE DE QUARENTA SALARIOS MINIMOS.
INAPLICABILIDADE. PESSOAS JURIDICAS. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7
DO STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRACAO.
DECISAO MANTIDA.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento a recurso.

Il. Razbes de decidir

2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, a impenhorabilidade do art. 833,
X, do CPC/2015 néo alcancga as pessoas juridicas. Precedentes.

3. O recurso especial ndao comporta exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do STJ).
4. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia de
comprovacdo de que o0s recursos financeiros penhorados seriam
imprescindiveis para a manutencdo da atividade empresarial. Alterar esse
entendimento demandaria o reexame das provas produzidas nos autos, o
que é vedado em recurso especial.

5. O conhecimento do recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional
exige a demonstragdo da divergéncia, mediante o cotejo analitico do

Documento eletrénico VDA46559949 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ANTONIO CARLOS FERREIRA Assinado em: 01/04/2025 18:06:44
Publicagdo no DJEN/CNJ de 03/04/2025. Cédigo de Controle do Documento: f6227b86-0821-43c1-866f-b6a732dal686



acordao recorrido e dos arestos paradigmas, de modo a se verificarem as
circunstancias que assemelhem ou identifiqguem os casos confrontados
(arts. 255, § 1°, do RISTJ e 1.029, § 1°, do CPC/2015), 6nus do qual a parte
recorrente nao se desincumbiu.

lll. Dispositivo

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao
Virtual de 25/03/2025 a 31/03/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jo&do Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de abril de 2025.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento a recurso.

Il. Razoes de decidir

2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, a impenhorabilidade do art. 833, X,
do CPC/2015 nao alcanga as pessoas juridicas. Precedentes.

3. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do STJ).
4. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia de
comprovacdo de que os recursos financeiros penhorados seriam
imprescindiveis para a manutencédo da atividade empresarial. Alterar esse
entendimento demandaria o reexame das provas produzidas nos autos, o

que é vedado em recurso especial.
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5. O conhecimento do recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional
exige a demonstragdo da divergéncia, mediante o cotejo analitico do
acoérdao recorrido e dos arestos paradigmas, de modo a se verificarem as
circunstancias que assemelhem ou identifiquem os casos confrontados
(arts. 255, § 1°, do RISTJ e 1.029, § 1°, do CPC/2015), 6nus do qual a parte
recorrente ndo se desincumbiu.

lll. Dispositivo

6. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno (fls. 190-197) interposto contra decisdo desta
relatoria, que negou provimento ao agravo nos proprios autos, mantendo a
inadmissibilidade do recurso especial (fls. 184-186).

Em suas razées, a parte alega a inaplicabilidade da Sumula n. 83 do STJ,
sustentando que ficou "demonstrado ainda que a importancia bloqueada na conta
bancaria de titularidade do agravante € destinada ao cumprimento de compromissos
inadiaveis, como o pagamento de tributos e encargos trabalhistas, sendo forgoso o
reconhecimento da impenhorabilidade de tais valores, uma vez que se enquadra
perfeitamente na hipétese prevista no inciso X do art. 833 do Cdodigo de Processo Civil"
(fl. 192).

Defende n&o ser caso de incidéncia da Sumula n. 7 do STJ, por entender
que "é desnecessaria a revisitagcdo do conjunto fatico- probatério dos autos para
constatar que a autorizagdo da penhora dos valores disponiveis na conta bancaria do
agravante acarretara o inadimplemento de obriga¢des fiscais e trabalhistas, dando azo
a insolvéncia do executado” (fl. 194).

Acrescenta que "ndo ha se falar em prejuizo da analise da divergéncia
jurisprudencial, visto que a tese sustentada n&o foi afastada no exame do recurso
especial pela alinea 'a' do permissivo constitucional" (fl. 195).

Ao final, pede a reconsiderag¢ao da decisdo monocratica ou a apreciagao do
agravo pelo Colegiado.

A parte agravada n&o apresentou impugnacéo (fl. 201).

E o relatorio.

VOTO
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A insurgéncia ndo merece acolhida.

A parte ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos (
fls. 184/186):

Trata-se de agravo nos préprios autos interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial em razao da incidéncia das Sumulas n. 7 e 83
do STJ (e-STJ fls. 137/138).

O acoérdao recorrido encontra-se assim ementado (e-STJ fl. 38):

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. 1. PENHORA DE VALORES VIA SISTEMA
SISBAJUD. IMPENHORABILIDADE PREVISTA NO ART. 833, INCISO
X, DO CPC QUE PRETENDE GARANTIR O MINIMO EXISTENCIAL
DO DEVEDOR COM FUNDAMENTO NO PRINCIPIO DA DIGNIDADE
DA PESSOA HUMANA. INAPLICABILIDADE A PESSOA JURIDICA
EXECUTADA. PRECEDENTES DESTE TRIBUNAL.

2. DESBLOQUEIO DO NUMERARIO SOB A ALEGACAO DE QUE A
CONSTRICAO JUDICIAL IMPACTARIA NA PRESERVACAO DA
EMPRESA. REJEICAO. ALEGACAO GENERICA E DESPROVIDA DE
ELEMENTO CONCRETO.

3. HONORARIOS RECURSAIS. DESCABIMENTO. RECURSO
DESPROVIDO.

Os embargos de declaragao foram rejeitados (e-STJ fls. 55/61).

Nas razbes do recurso especial (e-STJ fls. 67/83), interposto com
fundamento no art. 105, Ill, "a" e "c", da CF, a parte recorrente
alegou dissidio jurisprudencial e violagdo dos arts. 833, X, e 805 do
CPC/2015, sustentado, em sintese, a impenhorabilidade do valor inferior a

40 (quarenta) salarios minimos.

Afirmou ainda que os valores depositados em sua conta bancéria sdo
essenciais para o cumprimento das obrigagdes societarias.

No agravo (e-STJ fls. 141/148), afirmaa presenca dos requisitos de
admissibilidade do especial.

Contraminuta apresentada (e-STJ fls. 163/171).
E o relatério.
Decido.

No caso, o TJPR afastou a impenhorabilidade prevista no art. 833, X, do
CPC/2015, decidindo a matéria com base nos seguintes fundamentos (e-STJ
fl. 56):

4. Emprimeiro lugar, o acorddao encontra-se devidamente
fundamentado e apontou de forma clara e objetiva os fatos e
fundamentos que formaram o convencimento desta Corte acerca da
matéria objeto da controvérsia. Assim, decidiu-se que a
impenhorabilidade de até 40 salarios minimos, seja em poupanga ou
outra aplicacdo financeira ndo é aplicavel a pessoa juridica, ora
embargante, porque se destina a resguardar a dignidade da pessoa
humana, ou seja, uma reserva financeira para garantir o sustento do
devedor e sua familia. Sem contar que as alegagdes sao genéricas,
nao existindo provas de que a atividade empresarial restara
comprometida em razdo da penhora.

A decisao recorrida estda em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte,
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pacifica ao afirmar que "a impenhorabilidade da quantia depositada em conta
bancaria, até o limite de 40 (quarenta) salarios minimos, € uma protecao
destinada as pessoas naturais, ndo podendo ser estendida indistintamente
as pessoas juridicas, ainda que estas mantenham poupanga como Uunica
conta bancaria" (REsp n. 2.062.497/SP, Relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 3/10/2023, DJe de 10/10/2023).

Nesse mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO
DE EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PENHORA DE
RECURSO. VALORES DEPOSITADOS EM  APLICAGAO
FINANCEIRA DA EMPRESA DEVEDORA. PROTEGAO DE
PEQUENAS QUANTIAS POUPADAS ATE O LIMITE DE QUARENTA
SALARIOS MINIMOS. INAPLICABILIDADE. PESSOAS JURIDICAS.
CONFORMIDADE DO ACORDAO RECORRIDO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA
83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € no sentido de que
"a impenhorabilidade inserida no art. 833, X, do CPC/2015, reproducao
da norma contida no art. 649, X, do CPC/1973, nao alcanga, em regra,
as pessoas juridicas, visto que direcionada a garantir um minimo
existencial ao devedor (pessoa fisica). Nesse sentido: '[...] a intengéo
do legislador foi proteger a poupancga familiar e ndo a pessoa juridica,
mesmo que mantenha poupanga como unica conta bancaria' (AREsp
873.585/SC, Rel. Ministro Raul Araujo, DJe 8/3/2017)" (AgIint no REsp
1.914.793/RS, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe de 1°/7/2021).

2. No caso, o Tribunal a quo, apds o exame acurado dos autos, das
provas, dos documentos e da natureza da avenca, concluiu a auséncia
de comprovacdao de que os recursos financeiros penhorados sao
imprescindiveis ao exercicio da atividade empresarial exercida pela
recorrente, sendo que a penhora sobre ativos financeiros existentes
em conta bancéria da agravante realizada no processo originario
observou o regramento adequado a sua modalidade.

3. O entendimento adotado no acordao recorrido coincide com a
jurisprudéncia assente desta Corte Superior, circunstancia que atrai a
incidéncia da Sumula 83/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 2.141.177/SC, Relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 3/4/2023, DJe de 25/4/2023.)

Além disso, modificar o entendimento do acérdao impugnado quanto a
auséncia de comprovacao de que os recursos financeiros penhorados
seriam imprescindiveis a manutengdo da atividade empresarial, nesta
hipotese, demandaria reexame do conjunto fatico-probatério dos autos,
providéncia ndo admitida no ambito desta Corte, a teor da Sumula n. 7/STJ.

Por fim, esta Corte tem entendimento no sentido de que a incidéncia
da Sumulan. 7 do STJ impede o exame do dissidio jurisprudencial, na
medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto,
com base na qual deu solugéo a causa a Corte de origem.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.

Publique-se e intimem-se.

A decisdo proferido pelo TJPR estd em conformidade com a
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jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que "a impenhorabilidade do art. 833, X, do
CPC/2015 nao favorece as pessoas juridicas a excegao dos empresarios individuais e
das sociedades empresarias de pequeno porte, na hipétese em que ha comprovagao
da imprescindibilidade dos recursos para o exercicio da atividade empresarial" (Agint
no AREsp n. 2.683.158/SP, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado
em 2/12/2024, DJEN de 10/12/2024).

Nesse mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL. IRRESIGNACAO RECURSAL DOS AGRAVANTES.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que "a
impenhorabilidade inserida no art. 833, X, do CPC/2015, reproducdo da
norma contida no art. 649, X, do CPC/1973, ndo alcanga, em regra, as
pessoas juridicas, visto que direcionada a garantir um minimo existencial ao
devedor (pessoa fisica). Nesse sentido: '[...] a intengdo do legislador foi
proteger a poupanga familiar e ndo a pessoa juridica, mesmo que mantenha
poupanga como unica conta bancaria' (AREsp 873.585/SC, Rel. Ministro
Raul Araujo, DJe 8/3/2017)" (Agint no REsp 1.914.793/RS, Relator Ministro
Herman Benjamin, DJe de 1°/7/2021). Incidéncia da Sumula 83/STJ.

2. Rever a conclusdo do Tribunal de origem no sentido de que néo ficou
comprovada a imprescindibilidade dos valores para o funcionamento da
empresa exige a incursdo na seara probatéria dos autos, o que nao é
permitido nesta instancia especial, nos termos da Simula 7 do STJ.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp n. 2.120.230/PR, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 3/6/2024, DJe de 6/6/2024.)

Além disso, eventual conclusédo desta Corte Superior em sentido contrario ao
das instancias ordinarias — quanto a auséncia de comprovacao de que 0s recursos
financeiros penhorados seriam imprescindiveis para a manutencdo da atividade
empresarial — exigiria incursdo no campo fatico-probatério, providéncia vedada na via

especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

O recurso especial fundado na alinea "c" do permissivo constitucional
também né&o reune condigbes de éxito, ante a inexisténcia de similitude fatica entre os

acordaos tidos por divergentes.

Assim, ndo prosperam as alegag¢des constantes no recurso, incapazes de

alterar os fundamentos da decisdo impugnada.
Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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RENATO OLIVEIRA DE AZEVEDO - PR022971
FABIO DA SILVA MUINOS - PR028320
MURILO FRANCISCO DO AMARAL - PR042090
CONRADO VINICIUS DO AMARAL - PR061647
JOAO ALEXANDRE REMOWICZ - PR041528
AGRAVADO : VICTORIO MACANHAN NETO
ADVOGADOS : ANDRE COLETO DRUSZCZ - PR036542
CARLOS EDUARDO COLETO - PR050516

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 25/03/20
25 a 31/03/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do

Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e

Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao
Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de margo de 2025
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