A\
%o’"i

%

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

HABEAS CORPUS N° 930635 - SC (2024/0265476-8)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
IMPETRANTE : ANDERSON DE OLIVEIRA ALARCON
ADVOGADO : JORGE ANTONIO MAURIQUE - RS018676
IMPETRADO . TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
PACIENTE : VANDERLEI DE SOUZA

EMENTA

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. CRIME DE ESTELIONATO MAJORADO.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. MATERIA NAO APRECIADA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
INADMISSIBILIDADE. SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO. NAO
CABIMENTO. ANPP. RECUSA DO MINISTERIO PUBLICO. WRIT PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, ORDEM DENEGADA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado contra acordao do Tribunal Regional Federal da 42
Regido, no agravo regimental na revisdo criminal, visando a aplicacdo do principio da
insignificancia e a concessao da suspensao condicional do processo, além de acordo
de nao persecucao penal.

2. O paciente foi condenado a pena de 1 ano e 8 meses de reclusdao, em regime
aberto, pela pratica do crime previsto no art. 171, § 3° do Cdodigo Penal.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discusséao consiste em saber se o principio da insignificancia pode ser
aplicado ao caso, considerando o valor do prejuizo sofrido pela Unido, e se o paciente
faz jus a suspensao condicional do processo e ao acordo de ndo persecugao penal.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. A analise do principio da insignificancia nao foi realizada pelo Tribunal de origem,
configurando indevida supressao de instancia caso fosse apreciada diretamente pelo
Superior Tribunal de Justica.

5. A condenacédo do paciente ndo se fundou exclusivamente em elementos produzidos
na fase investigatoria, mas em diversos elementos probatérios, incluindo depoimentos
e diligéncias policiais.

6. O paciente ndo preenchia os requisitos objetivos para a concessédo da suspensao
condicional do processo, pois a pena minima cominada ao estelionato majorado
supera o limite legal previsto no art. 89 da Lei n. 9.099/1995.

7. Nao houve violagao do art. 28-A, §14, do CPP, pois ap6s manifestagéo contraria do
Ministério Publico Federal a oferta de acordo de ndo persecucao penal, a defesa foi
devidamente intimada e nada requereu.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Writ parcialmente conhecido e, nessa extensao, ordem denegada.
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Tese de julgamento: "1. A apreciagao do principio da insignificancia pelo STJ sem
manifestacdo do Tribunal de origem configura supressdo de instancia. 2. A pena
minima do estelionato majorado impede a concessado da suspensdo condicional do
processo. 3. A defesa deve requerer a remessa dos autos ao Conselho Superior do
Ministério Publico apds a negativa de oferta do ANPP, sob pena de precluséo."

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 171, §3°; Lei 9.099/1995, art. 89; CPP, art. 28-
A, §14.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 818.673/SC, Min. Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, DJe 29/5/2023; STJ, AgRg no HC 871.088/SP, Min.
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe 29/2/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 24/04/2025 a 30/04/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente da ordem
e, nessa parte, denega-la, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 30 de abril de 2025.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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EMENTA

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. CRIME DE ESTELIONATO MAJORADO.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. MATERIA NAO APRECIADA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
INADMISSIBILIDADE. SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO. NAO
CABIMENTO. ANPP. RECUSA DO MINISTERIO PUBLICO. WRIT PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, ORDEM DENEGADA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 42
Regido, no agravo regimental na revisao criminal, visando a aplicagdo do principio da
insignificancia e a concessao da suspensao condicional do processo, além de acordo
de nao persecucao penal.

2. O paciente foi condenado a pena de 1 ano e 8 meses de reclusdo, em regime
aberto, pela pratica do crime previsto no art. 171, § 3° do Cdodigo Penal.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discusséao consiste em saber se o principio da insignificancia pode ser
aplicado ao caso, considerando o valor do prejuizo sofrido pela Unido, e se o paciente
faz jus a suspenséao condicional do processo e ao acordo de ndo persecugao penal.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. A analise do principio da insignificancia n&o foi realizada pelo Tribunal de origem,
configurando indevida supressao de instancia caso fosse apreciada diretamente pelo
Superior Tribunal de Justicga.

Documento eletronico VDA46657916 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SEBASTIAO REIS JUNIOR Assinado em: 04/04/2025 18:16:04
Codigo de Controle do Documento: 2fdccf67-75cc-4d7c-9¢39-bd9ddcac283d



5. A condenacgao do paciente ndo se fundou exclusivamente em elementos produzidos
na fase investigatoria, mas em diversos elementos probatérios, incluindo depoimentos
e diligéncias policiais.

6. O paciente ndao preenchia os requisitos objetivos para a concessado da suspensao
condicional do processo, pois a pena minima cominada ao estelionato majorado
supera o limite legal previsto no art. 89 da Lei n. 9.099/1995.

7. Nao houve violagao do art. 28-A, §14, do CPP, pois ap6s manifestagéo contraria do
Ministério Publico Federal a oferta de acordo de nao persecucéo penal, a defesa foi
devidamente intimada e nada requereu.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Writ parcialmente conhecido e, nessa extensao, ordem denegada.

Tese de julgamento: "1. A apreciagao do principio da insignificancia pelo STJ sem
manifestacdo do Tribunal de origem configura supressao de instancia. 2. A pena
minima do estelionato majorado impede a concessdo da suspensdo condicional do
processo. 3. A defesa deve requerer a remessa dos autos ao Conselho Superior do
Ministério Publico apds a negativa de oferta do ANPP, sob pena de precluséo."

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 171, §3°; Lei 9.099/1995, art. 89; CPP, art. 28-
A, §14.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 818.673/SC, Min. Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, DJe 29/5/2023; STJ, AgRg no HC 871.088/SP, Min.
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe 29/2/2024.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
VANDERLEI DE SOUZA contra decisdo do Tribunal Regional Federal da 42 Regiao no
Agravo Regimental na Revisdo Criminal n. 5006458-56.2024.4.04.0000. Eis a ementa
(fl. 3.090):

~AGRAVO REGIMENTAL EM REVISAO CRIMINAL. INOCORRENCIA DAS
HIPOTESES DO ART. 621 DO CPP. REVISIONAL MANIFESTAMENTE
INCABIVEL. MANUTENGCAO.

A revisdo criminal ndo pode e nem deve ser utilizada como sucedaneo
recursal em caso de inconformidade da parte com decisdo que decidiu de forma
contraria a sua pretensdo. O uso da revisdo criminal (em sendo uma exce¢ao a
regra geral da imutabilidade da coisa julgada) é reservado para hipéteses restritas,
nos casos taxativamente enumerados nos incisos do art. 621, incisos | a lll, do
CPP. Nao se verificando nenhuma dessas hipdteses, tampouco flagrante
ilegalidade, impbe-se o indeferimento da inicial, por manifestamente incabivel.
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Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 1 ano e 8 meses
de reclusdo, em regime aberto, pela pratica do crime previsto no art. 171, § 3° do
Cddigo Penal, nos autos da Agao Penal n. 5006435-08.2019.4.04.7204.

Ajuizada revisdo criminal na colenda Corte de origem, foi indeferida
liminarmente a peticdo inicial (fls. 3.034/3.040). Contra essa decisao, foi interposto
agravo regimental, ao qual foi negado provimento (fls. 3.082/3.089).

Aqui, a defesa sustenta a existéncia de flagrante ilegalidade, requerendo,
inicialmente, a aplicagdo do principio da insignificancia, pois valor do prejuizo sofrido
pela Unido seria infimo (R$ 15.857,00).

Alega, ainda, que a condenacao teria se baseado em elementos colhidos na
fase investigatoria, sem a devida comprovagao sob contraditério e ampla defesa.

Aduz a ocorréncia de violagao do art. 89 da Lei n. 9.099/1995, ao argumento
de que, nao obstante o paciente tenha preenchido os requisitos necessarios a
obtencao da suspensao condicional do processo, o Ministério Publico deixou de prop6-
la.

Defende, por fim, que, nos termos do art. 28-A do Cddigo de Processo
Penal, o paciente faria jus ao acordo de nao persecugéao penal.

Requer, liminarmente, a suspensao dos efeitos da condenacdo. No mérito,
pugna pela concessao da ordem para que o paciente seja absolvido.

Em 23/7/2024, foi indeferido o pedido liminar (fls. 3.102/3.103).

Prestadas as informacgdes (fls. 3.108 e 3.114/3.123), o Ministério Publico
Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do habeas corpus, ou, caso conhecido,
pela denegacao da ordem (fls. 3.126/3.131).

E o relatdrio.
VOTO

De inicio, observo que ndo houve manifestagdo do Tribunal Regional
Federal da 42 Regido sobre a tese de aplicagédo do principio da insignificancia, de modo
que a apreciagao direta do tema pelo Superior Tribunal de Justica configuraria indevida
supressao de instancia.
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Ora, admitir a analise direta por esta Corte de eventual ilegalidade né&o
submetida ao crivo do Tribunal de origem denotaria patente desprestigio as instancias
ordinarias e inequivoco intento de desvirtuamento do ordenamento recursal ordinario, o
que efetivamente tem se buscado coibir (AgRg no HC n. 818.673/SC, Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 29/5/2023).

Assim, passo a analise da impetracdo em relagdo as demais matérias
apresentadas na inicial.

Extrai-se do acoérdédo proferido por ocasido do julgamento da apelagéo
defensiva (fls. 2.183/2.184 — grifo nosso):

[...] Por outro lado, vale destacar que no nosso sistema juridico vige o
principio da persuasao racional do juiz e ndo o da prova tarifada, ou seja, o juiz
nao esta vinculado a julgar desta ou daquela forma, tendo em vista, por exemplo, o
numero de provas trazidas.

O juiz pode considerar o fato provado com base em qualquer numero e
espécie de prova, estando, apenas, jungido, por forca de norma constitucional, a
fundamentar a sua escolha por determinada prova.

Dessa forma, ndo prospera a alegacdo de que a sentenga estaria
fundamentada apenas nos elementos colhidos durante a fase policial, é cedigo que
os documentos confeccionados por servidores publicos no exercicio de suas
atividades sado revestidos de presuncao relativa de legitimidade e veracidade,
admitindo prova em contrario.

Em que pese a prova testemunhal produzida em juizo tenha pouco auxiliado
na acusacgao, considerando que a testemunha Jorge Alvez, que antes deu precisas
informagdes na investigagcdo conduzida pela policia judiciaria, afirmou em
audiéncia ndo se lembrar de ter prestado a informagao ao policial federal Fabio
Pierosan, este mesmo policial federal confirmou em juizo as diligéncias feitas nas
proximidades do Mercado Mar Azul, o qual entrevistou moradores que confirmaram
que Vanderlei ndo era pescador.

Note-se que tanto o réu em seu interrogatério como a testemunha Jorge
Alvez, quando ouvida em juizo, indicam o exercicio da atividade pesqueira no
periodo descrito na exordial. Contudo, existe uma série de outras evidéncias que
colocam em xeque a unidade desses depoimentos.

Na entrevista prestada ao policial federal, Jorge Alvez foi assertivo ao dizer
que o réu nao trabalhava como pescador, que a filha dele nasceu em Portugal,
tendo usado o dinheiro angariado no exterior para montar 0 pequeno mercado, que
depois serviu de labor ao réu.

Enquanto, em juizo, informou que ndo se recordava de ter prestado tal
informagao, porque, pelo fato de trabalhar como caminhoneiro na época nao teria
condigdes de saber de fatos ocorridos nas adjacéncias de sua morada.

Outro dado que ndo se pode olvidar € a concorréncia ao Legislativo
Municipal na eleigado proporcional de 2016, no qual o acusado expfs a ocupagao
de Vanderlei como comerciante (vide IP, evento 1, p. 11).

De mais a mais, como bem elucidado pela sentenga, a alcunha eleitoral
utilizada pelo acusado revelou que a condigdo de comerciante ndo era mero
acaso, pois Vanderlei, enquanto candidato em 2016, apresentava-se como Lei do
Mar Azul, clara jngdo de seu prenome (VanderlLei) com o nome fantasia de seu
pequeno mercado no Municipio de Arroio do Silva (Mercado Mar Azul) (vide IP,
evento 1, p. 12).

Na mesma linha, entendo que a afirmacao do réu de dizer que néao tinha
ideia de quanto o pequeno mercado gerava de renda para a familia, contribuiu
para mostrar a sua tentativa de se desvincular ao negécio familiar, potencializando
as versdes dadas pelos vizinhos proximos de Vanderlei, Jair Lourenco e Larissa
Pereira, ratificadas pelo policial em Juizo.
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Por fim, consigno meu entendimento, antes explanado, de que atualmente o
seguro-defeso é devido apenas ao segurado especial pescador artesanal "que néo
disponha de outra fonte de renda diversa da decorrente da atividade pesqueira"
(art. 1°, §3°, da Lei n® 10.779/2003).

Portanto, das provas carreadas aos autos, extrai-se a conclusao de que o réu
nao retirava da pesca sua principal fonte de sustento no que se refere ao periodo
entre 2013 e 2015, tampouco era pescador em 2016, quando se passou a exigir a
atividade exclusiva de pescador para a obtengdo de seguro-defeso. Dessa forma,
comprovados materialidade, autoria e dolo, impde-se a manutengado da
condenacao do réu pela pratica do crime do art. 171, § 3°, do Cédigo Penal.

Como se vé, a condenagao do paciente ndao se fundou exclusivamente em
elementos produzidos na fase investigatoria, resultando da analise de diversos
elementos probatorios, entre eles: (i) depoimento policial da testemunha Jorge Alvez;
(ii) diligéncia policial que verificou o réu atendendo no caixa de seu mercado; (iii)
informagdes constantes na ficha de candidatura a vereador; e (iv) na alcunha eleitoral
utilizada pelo acusado, que se apresentava como "Lei do Mar Azul", conjungao
resultante da fracdo de seu prenome (Vander Lei), com o nome fantasia de seu
pequeno mercado, a demonstrar que a pesca nao era sua principal fonte de sustento,

conforme exigido pela legislagao regente.

Para superar a conclusao alcangada pelo Tribunal a quo, seria necessario o
reexame aprofundado de todo conjunto fatico-probatério da acdo penal, providéncia
incompativel com os estreitos limites habeas corpus (AgRg no HC n. 871.088/SP,
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe 29/2/2024).

Quanto a alegada violagao do art. 89 da Lei n. 9.099/1995, correto também
o entendimento da Corte a quo de que o paciente nao preenchia os requisitos objetivos
para a concessado do beneficio da suspensao condicional do processo. Conforme
destacado no acérdao (fl. 3.037), a pena minima cominada ao estelionato majorado
(art. 171, § 3° do CP) supera o limite legal de um ano previsto no art. 89 da Lei
n. 9.099/1995. Além disso, considerando que a denuncia imputou ao réu a pratica do
crime em continuidade delitiva (janeiro de 2013 a abril de 2017), ainda que se tratasse
de estelionato simples, o acusado nao faria jus ao beneficio em questdo, conforme
Sumula 243 do STJ.

Por fim, no que concerne a infragdo ao art. 28-A, § 14, do CPP, também néo
assiste razdo ao impetrante. Apés o Ministério Publico Federal se manifestar
contrariamente a oferta de acordo de nao persecucao penal, a defesa foi devidamente
intimada e nada requereu. Portanto, o prosseguimento do feito deu-se em consonancia
com o regramento legal, ndo havendo falar em nulidade (fls. 2.543/2.547).

Ante o exposto, conhego parcialmente do writ e, nessa extenséo, denego a
ordem.
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TERMO DE JULGAMENTO
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MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50053719420184047204 50064350820194047204 50064585620244040000

Sesséo Virtual de 24/04/2025 a 30/04/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : ANDERSON DE OLIVEIRA ALARCON
ADVOGADO : JORGE ANTONIO MAURIQUE - RS018676
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
PACIENTE : VANDERLEI DE SOUZA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ESTELIONATO
MAJORADO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 24/04/2025
a 30/04/2025, por unanimidade, decidiu conhecer parcialmente da ordem e, nesta parte,
denegou-a, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro
e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 30 de abril de 2025
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