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PACIENTE
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
HABEAS CORPUS N° 930423 - PE (2024/0264831-0)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
: EWERTON FAUSTINO DE FRANCA SILVA (PRESO)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. IMPETRACAO COMO SUCEDANEO
DE RECURSO PROPRIO OU REVISAO CRIMINAL.
INADMISSIBILIDADE. ALEGADA FRAGILIDADE PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME DE PROVAS EM HABEAS
CORPUS. DOSIMETRIA. PENA-BASE. REVISAO.
INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. ORDEM
DENEGADA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de réu condenado pelo
crime de trafico de drogas, com pedido de absolvigao ou reviséo
da dosimetria da pena. O paciente foi flagrado com
aproximadamente 1kg de maconha, além de 2 armas de fogo
calibre .40 e municdes, e uma balancga de preciséao.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discusséo: (i) verificar a admissibilidade
do habeas corpus como sucedaneo de recurso proprio ou
revisdo criminal; e (ii) examinar a existéncia de flagrante
ilegalidade na condenagcdo ou na dosimetria da pena que
justifique a concessao da ordem de oficio.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nao é admitido como substitutivo de recurso
proprio ou de revisdo criminal, salvo em casos excepcionais de
flagrante ilegalidade que cause constrangimento ilegal. (STF, HC
225896 AgR, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, 2023; STJ, AgRg
no HC 895.777/PR, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
2024).

4. A materialidade do delito foi devidamente comprovada por
laudos periciais e depoimentos consistentes dos policiais
envolvidos na prisdo em flagrante. A autoria delitiva foi
igualmente comprovada pelas provas testemunhais e pelos
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elementos materiais encontrados no local da pris&o.

5. A condenacdo por trafico de drogas esta adequadamente
fundamentada, com base no artigo 33 da Lei n. 11.343/2006,
nao havendo indicios de ilegalidade flagrante que permitam a
concessao da ordem de oficio.

6. A revisdo da dosimetria da pena na via do habeas corpus é
excepcional, sendo possivel apenas em casos de manifesta
ilegalidade, o que ndo se verifica no presente caso. A
exasperacao da pena foi motivada pela quantidade de drogas
apreendidas e pelos maus antecedentes do réu, ndo havendo se
falar em constrangimento ilegal.

IV. HABEAS CORPUS DENEGADO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, denegar a ordem.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 24 de outubro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
: EWERTON FAUSTINO DE FRANCA SILVA (PRESO)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. IMPETRACAO COMO SUCEDANEO
DE RECURSO PROPRIO OU REVISAO CRIMINAL.
INADMISSIBILIDADE. ALEGADA FRAGILIDADE PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME DE PROVAS EM HABEAS
CORPUS. DOSIMETRIA. PENA-BASE. REVISAO.
INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. ORDEM
DENEGADA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de réu condenado pelo
crime de trafico de drogas, com pedido de absolvigao ou reviséo
da dosimetria da pena. O paciente foi flagrado com
aproximadamente 1kg de maconha, além de 2 armas de fogo
calibre .40 e municdes, e uma balancga de preciséao.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discusséo: (i) verificar a admissibilidade
do habeas corpus como sucedaneo de recurso proprio ou
revisdo criminal; e (ii) examinar a existéncia de flagrante
ilegalidade na condenagcdo ou na dosimetria da pena que
justifique a concessao da ordem de oficio.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nao é admitido como substitutivo de recurso
proprio ou de revisdo criminal, salvo em casos excepcionais de
flagrante ilegalidade que cause constrangimento ilegal. (STF, HC
225896 AgR, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, 2023; STJ, AgRg
no HC 895.777/PR, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
2024).

4. A materialidade do delito foi devidamente comprovada por
laudos periciais e depoimentos consistentes dos policiais
envolvidos na prisdo em flagrante. A autoria delitiva foi
igualmente comprovada pelas provas testemunhais e pelos
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elementos materiais encontrados no local da pris&o.

5. A condenacdo por trafico de drogas esta adequadamente
fundamentada, com base no artigo 33 da Lei n. 11.343/2006,
nao havendo indicios de ilegalidade flagrante que permitam a
concessao da ordem de oficio.

6. A revisdo da dosimetria da pena na via do habeas corpus é
excepcional, sendo possivel apenas em casos de manifesta
ilegalidade, o que ndo se verifica no presente caso. A
exasperacao da pena foi motivada pela quantidade de drogas
apreendidas e pelos maus antecedentes do réu, ndo havendo se
falar em constrangimento ilegal.

IV. HABEAS CORPUS DENEGADO.

RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o relatério de fls.
284, e-STJ:

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor
de EWERTON FAUSTINO DE FRANCA SILVA, em que se aponta
como autoridade coatora o TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
PERNAMBUCO.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 10 anos de
reclusdo, em regime inicial fechado, e multa, pela pratica dos delitos
capitulados nos arts. 33, caput, da Lei n°. 11.343/2006; e art. 16 da Lei
10.826/2003.

Em suas razbes, sustenta o Iimpetrante a ocorréncia de
constrangimento ilegal, tendo em vista a auséncia de provas de autoria
e materialidade delitivas para dar suporte a uma decisdo condenatdria,
que foi embasada, exclusivamente, nos depoimentos prestados pelos
policiais militares que efetuaram a priséo do acusado.

Ademais, argui a auséncia de fundamentagéo idénea para considerar
os antecedentes criminais e a quantidade de drogas como vetores
negativos para exasperag¢do da pena-base.

Requer, assim, liminarmente e no mérito, a absolvigdo do paciente nos
termos do art. 386, VI, do CPP. Subsidiariamente, pugna pela redugao
da pena-base.

E o relatério.
A defesa alega, em sintese, auséncia de materialidade e autoria

delitivas.

Requer a concessao da ordem para que o paciente seja absolvido ou
para que a pena seja redimensionada.

E o relatério.
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VOTO

A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientagédo no sentido de
nao admitir habeas corpus em substituicdo a recurso proprio ou a revisdo criminal,
situacédo que impede o conhecimento da impetracao, ressalvados casos excepcionais

em que se verifica flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.

Veja-se:

O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a exceg¢do de quando a ilegalidade apontada é
flagrante, hipétese em que se concede a ordem de oficio

(AgRg no HC n. 895.777/PR, Relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/4/2024, DJe de 8/4/2024).

De acordo com a jurisprudéncia do STJ, ndo é cabivel o uso de
habeas corpus como sucedéneo de revisdo criminal, notadamente
quando ndo ha indicagdo de incidéncia de alguma das hipoteses
previstas no art. 621 do CPP. Precedentes

(AgRg no HC n. 864.465/SC, Relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 18/3/2024, DJe de 20/3/2024).

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € no mesmo sentido:

"Do ponto de vista processual, o caso € de habeas corpus substitutivo
de agravo regimental (cabivel na origem). Nessas condicées, tendo em
vista a jurisprudéncia da Primeira Turma desta Corte, entendo que o
processo deve ser extinto sem resolugcdo de mérito, por inadequagdo
da via eleita (HC 115.659, Rel. Min. Luiz Fux) (...) A orientagéo
jurisprudencial deste Tribunal é no sentido de que o “habeas corpus
néo se revela instrumento idéneo para impugnar decreto condenatorio
transitado em julgado” (HC 118.292-AgR, Rel. Min. Luiz Fux). 4. O
caso atrai o entendimento desta Corte no sentido de que ndo cabe
habeas corpus para reexaminar os pressupostos de admissibilidade de
recurso interposto perante outros Tribunais (HC 146.113-AgR, Rel.
Min. Luiz Fux; e HC 110.420, Rel. Min. Luiz Fux). (...)

(HC 225896 AgR, Relator Ministro Luis Roberto Barroso, Primeira
Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 17/5/2023).

O entendimento é de elevada importancia, devendo ser utilizado para
preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a protecado da
liberdade da pessoa, quando ameagada por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo

a necessaria celeridade no seu julgamento.

A concessao de oficio da ordem, nos termos do art. 654, § 2°, do Cddigo
de Processo Penal, depende da existéncia de flagrante ilegalidade, situagéo que nao
se verifica de plano no caso dos autos, na medida em que o acérddo assim se
manifestou acerca da materialidade e autoria delitivas (e-STJ, fls. 20-23):

Da analise dos autos, constato que a materialidade restou
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devidamente comprovada no Boletim de Ocorréncia (Id 29232785 —
Pag. 11/17), no Auto de Apresentagdo e Apreenséo (Id 29232785 —
Péag. 19), nos Laudos Periciais Preliminar e Definitivo (Id 29232786
—-Pag. 7/8 e Id 29232786 — Pag. 20), bem como pela prova
testemunhal produzida.

Segundo o Laudo Pericial n°® 23.350/2020, constatou-se que o produto
apreendido tratava-se de maconha, sendo 431 (quatrocentos e trinta e
uma) porgbes de material vegetal, das quais 392 (trezentos e noventa
e duas) estavam acondicionadas em invélucros plasticos e 39 (trinta e
nove) estavam envoltas em papel.

A autoria é igualmente incontroversa.

Os policiais militares Augusto César Ramos Rendall e Braulio Pablo
Fernandes, interrogados em sede policial narraram os fatos de forma
detalhada e harmoénica e atestaram a pratica delitiva, consoante se vé
nos seguintes depoimentos prestados perante a autoridade policial,
respectivamente (Id 29232785 — Pag. 03/04 e Pag. 05/06):

Que na manhé de hoje, por volta das 09h30 estava de servigo
no CIPICAES quando faziam rondas, quando receberam
denuncias de populares onde estariam havendo um intenso
trafico de drogas na Rua do Jeriquiti, Bairro de Peixinhos; que
chegando ao local encontraram um individuo suspeito e um
outro com uma arma na cintura; que, ambos ao perceberem o
policiamento comegaram a correr; que um deles, Ewerton
Faustino Franga da Silva, se desfez de uma bolsa plastica e logo
apos foi detido;, que o outro que estava armado conseguiu se
evadir e ndo foi capturado; que a sacola que Ewerton havia
Jjogado foi achada pelo cdo de faro de nome Nilo dentro do lixo e
continha 40 (quarenta) big big possivelmente o entorpecente
maconha; que o caso de faro Nilo também teria identificado mais
353 (trezentos e cinquenta e trés) big big possivelmente o
entorpecente maconha e 38 (trinfa e oito) papelotes
possivelmente o mesmo entorpecente maconha no lixo em um
beco na frente da rua onde o individuo Ewerton Faustino Franga
foi detido; que Ewe rton assumiu ser dele a droga encontrada na
sacola; que ele havia jogado no beco em frente onde ele estava;
que também estavam com uma informagcdo de que havia um
barraco abandonado com mais quantidade de drogas;; que,
chegando no barraco, passaram o cdo de faro e ndo foi
encontrado nenhuma droga, apenas embalagens plasticas; que
no beco, proximo a esse barraco, foram encontrados uma pistola
PT 940 Taurus com um carregador e cinco munigbes calibre 40
e um revolver 38 com numeracao raspada e uma balanga de
precisdo; que o individuo Ewerton Faustino ao ser indagado se
as armas encontradas eram deles, 0 mesmo assumiu serem
dele.

Que, na manhéa de hoje, faziam rondas pelo CIPICAES, quando
receberam informes de que havia um ponto de trafico de drogas
na Rua do Giriquiti, Bairro de Peixinhos; que chegando no local
fizeram incursées encontrando dois individuos suspeitos e estes
perceberam o policiamento empreenderam fuga; que, um deles,
Ewerton Faustino de Franga Silva, jogou uma sacola plastica
dentro de um terreno; que o outro individuo foi avistado com
uma arma na cintura, mas néo foi detido conseguiu se evadir;
que Ewerton foi abordado e nada de ilicito foi encontrado com
ele; que o cdo de faro encontrou a sacola que Ewerton havia
jJjogado; que a sacola tinha 40 (quarenta) big big possivelmente
maconha; que o cdo também teria encontrado proximo as acola
mais 353 (trezentos e cinquenta e trés) big big possivelmente o
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entorpecente maconha e 38 (frinfa e oito ) papelotes
possivelmente o mesmo entorpecente maconha no lixo em um
beco na frente da rua onde o individuo Ewerton Faustino Franca
da Silva havia jogado a sacola e sido detido; que E werton foi
indagado de quem era a droga e assumiu que era dele; que
também estavam com uma informagdo de que haviam um
barraco abandonado com mais quantidade de drogas; que,
chegando no barraco, passaram o cédo de fato e ndo foi
encontrado nenhuma droga, apenas embalagens plasticas; que,
no beco proximo a esse barraco foram encontrados uma pistola
PT 940 Taurus com um carregador e cinco munigées calibre .40
e um revolver calibre 38 com numeragdo raspada e uma balanca
de precisdo; que o individuo Ewerton Faustino ao ser indagado
se as armas encontradas eram deles, o mesmo assumiu
também serem dele.

Em oitiva judicial, os policiais militares reafirmaram o alegado na fase
inquisitorial, suscitando ndo se recordarem dos detalhes da diligéncia
em face do tempo decorrido.

Denoto, contudo, que, em que pese ndo apontarem riqueza de
detalhes quando ouvidos na audiéncia de instrugdo e julgamento, os
depoimentos dos policiais mostraram-se seguros e harmbnicos
ratificando a versdo descrita em depoimento policial ao apontar que o
acusado, ao avistar a policia, se desfez de uma sacola contendo
drogas, a qual foi encontrada pelo cao farejador denominado “ Nilo”.

Além do que, relatou os policiais que a quantidade maior de droga foi
encontrada em uma lixeira ao lado do local em que o réu foi abordado.

Ha de se considerar que entre a data do evento criminoso
(16/08/2020) e a realizagdo da audiéncia de instru¢do de julgamento
(26/06/2022) transcorreu mais de 02 (dois) anos, o que é
perfeitamente crivel que os policiais ndo se recordem do evento com
riqueza de detalhes.

Em contraponto, o acusado limitou-se a negar os fatos, suscitando nao
ser o proprietario dos entorpecentes, alegando que estava no dia do
ocorrido na Rua Giriquiti, no Bairro de Peixinhos, em companhia do
colega de nome Caca e do primo de Caca quando os policiais
chegaram.

Contudo, chama atengao o fato de que embora alegue a defesa que o
acusado estivesse na companhia de duas pessoas no momento da
chegada do efetivo, nenhuma delas foi chamada para prestar
depoimento, a fim de ratificar a verséo trazida pelo réu.

Lado outro, os depoimentos dos policiais se mostram em harmonia
com as demais provas carreadas aos autos e confirmado em juizo, sob
a garantia do manto do contraditério, ndo havendo fato que desabone
a verséo trazida pelos agentes publicos.

Assim, em analise a referida prova produzida, penso ter sido
devidamente comprovada a pratica do delito de trafico de drogas. Néo
ha como acolher o pleito absolutorio pretendido pela defesa. Como
visto, as circunstancias da prisdo em flagrante indicam sem sombra de
duvidas a prética do crime de trafico de drogas, havendo perfeita
adequacédo entre a conduta do réu e a figura tipica do artigo 33 da lei
n° 11.343/2006.

Deve ser ressaltado que a pratica do trafico de drogas independe da
destinagdo comercial da droga apreendida. O artigo 33 da lei n°
11.343/2006 elenca nada menos que 18 (dezoito) ntcleos do tipo,
todos caracterizadores do delito, dentre eles o “quardar” e o “ter em
depdsito”, independente da finalidade comercial da atividade.
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Ademais, em que pese dita negativa de autoria, nunca é demais
lembrar, a respeito da validade do depoimento de policiais, que é
pacifico o entendimento no sentido da validade do depoimento,
principalmente se n&o contraditados e colhidos sob o crivo do
contraditério, conforme se vé no seguinte aresto do Superior Tribunal
de Justiga:

[-]

Observa-se, inclusive, que este entendimento ja esta pacificado neste
Tribunal, através da sumula n.° 75 que consigna que “E valido o
depoimento de policial como meio de prova’.

Entendo, portanto, que o0s elementos de prova sdo firmes e
demonstram a autoria delitiva, nhdo merecendo acolhida o pleito de
absolvigcao por insuficiéncia de provas.

Verifica-se que o Tribunal de origem, soberano na analise das provas,
concluiu pela existéncia de materialidade e autoria delitivas, consignando estar
"devidamente comprovada a pratica do delito de trafico de drogas. Nao ha como
acolher o pleito absolutério pretendido pela defesa. Como visto, as circunstancias da
prisdo em flagrante indicam sem sombra de duvidas a pratica do crime de trafico de
drogas, havendo perfeita adequacgao entre a conduta do réu e a figura tipica do artigo
33 da lei n® 11.343/2006".

Assim, alterar o quadro formado, no sentido pela insuficiéncia probatoria
e absolver o paciente, demanda inviavel dilacao probat6ria na via de habeas corpus.

No que diz respeito as alegac¢des sobre a dosimetria, essa Corte tem o
entendimento pacifico de que "[a] individualizacdo da pena, como atividade
discricionaria do julgador, esta sujeita a revisdo apenas nas hipéteses de flagrante
ilegalidade ou teratologia, quando n&o observados os parametros legais
estabelecidos ou o principio da proporcionalidade" (HC n. 595.958/SP, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 18/8/2020).

A revisdo da dosimetria na via de habeas corpus "é possivel somente
em situagbes excepcionais, de manifesta ilegalidade ou abuso de poder
reconheciveis de plano, sem maiores incursdées em aspectos circunstanciais ou
faticos e probatorios" (HC n. 304.083/PR, relator Ministro Felix Fischer, Quinta
Turma, DJe 12/3/2015).

Extrai-se da acérdao impugnado (e-STJ, fls. 23-24):

Antes de adentrar no mérito, convém observar a fundamentacdo
apresentada na sentenga para a fixagdo da reprimenda (Id 29232962),
a saber:

“Na primeira fase da aplicagdo da pena ha circunstancias
judiciais a serem analisadas e aplicadas, pois se ftrata de
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quantidade elevada de entorpecente, a saber 1 kg de maconha (
inclusive a partir do art. 42 da Lei de Drogas confere a
quantidade de droga como causa preponderante). Aplico, ainda,
na forma da fl. 38 a valoracdo referente aos maus
antecedentes, pois o0 acusado possuia duas condenagbes
anteriores. Dessa forma, aplico a pena de 09 anos de reclusdo
ao acusado.

Na segunda fase de aplicagdo da pena vislumbro a agravante de
reincidéncia ao acusado (fl. 38). Majoro a pena do acusado para
10 anos de recluséo.

Na terceira fase ndo ha majorantes ou minorantes em seu
desfavor.

A pena privativa de liberdade a ser cumprida pelo réu fica
consolidada em 10 anos de recluséo. “

No que se refere a dosimetria da pena, inicialmente, vale frisar que o
art. 33, caput, da Lei de Drogas estabelece uma pena de reclusao
entre 05 (cinco) e 15 (quinze) anos de reclusdo e ao pagamento de
500 a 1500 dias multa.

Apo6s sopesar todas as circunstancias judiciais, o Juiz de 1° grau
considerou desfavoravel ao réu como circunstancia preponderante, a
quantidade elevada de entorpecente, sopesando negativamente
também os maus antecedentes, e fixou a pena-base em 09 (nove)
anos.

A defesa, todavia, aduz que a natureza e quantidade de entorpecentes
devem ser sopesadas em conjunto, ndo se admitindo apenas uma
delas para exasperar a pena-base.

Quanto a esse ponto ndo assiste razdo a defesa.

Quando da analise das circunstancias judiciais e realizagdo da
dosimetria da pena, o julgador ndo esta vinculado a rigidos critérios
matematicos para a exasperacdo da pena-base, figurando no ambito
da sua discricionariedade, embora deva fazé-lo de forma
fundamentada e baseada em elementos concretos.

O juiz, na fixagdo das penas, podera considerar, com preponderancia
sobre as demais circunsténcias do artigo 59 do Coddigo Penal, a
quantidade, natureza e diversidade das substancias ou dos produtos
apreendidos, e em relagdo ao agente, a sua personalidade e a conduta
social do agente.

A legislagdo néo exige uma analise e valoracdo conjunta de ambas as
circunstancias - natureza e quantidade -, muito ao revés, elas podem
ser consideradas isoladamente, desde que em apenas uma das fases
do processo dosimeétrico.

O que nao se admite é a adogédo de uma das circunstancias na 1° fase
da dosimetria e da outra, na 32 fase, ou seja, em momentos diversos.

Assim, o agravamento da pena-base, com base na quantidade das
substancias entorpecentes apreendidas, de fato, leva em conta o
maior envolvimento do acusado com o trafico de drogas e também a
gravidade concreta do delito, a ensejar numa maior reprovabilidade da
conduta.

Por outro lado, na hipétese dos autos, tenho que a fixagdo da pena-
base em 04 (quatro) anos acima do minimo legal previsto para o tipo
em vista de duas vetoriais desfavoraveis ndo se mostra proporcional,
ndo trazendo o magistrado sentenciante fundamentos que justifiquem
a exasperagcdo da reprimenda basilar no patamar aplicado. Assim,
redimensiono a pena-base em 07(sete) anos.
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Observa-se, portanto, que a exacerbacdo da pena do paciente se deu
de maneira motivada e inexistem elementos que permitam afirmar flagrante
ilegalidade.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS E PORTE DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO. MAUS ANTECEDENTES. APREENSAO DE 337G DE
COCAINA. EXASPERACAO DA PENA-BASE. ADEQUACAO E
PROPORCIONALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.1. Na hipétese do trafico ilicito de entorpecentes, é
indispensavel atentar para o que disciplina o art. 42 da Lei n.
11.343/2006, segundo o qual o juiz, na fixagao das penas, considerara,
com preponderéncia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a
natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a personalidade
e a conduta social do agente. No caso, a pena-base foi exasperada em
1 ano acima do minimo legal em razdo dos maus antecedentes e pela
apreensdo de 337,99 de cocaina. Assim, de acordo com o
entendimento desta Corte, ndo se verifica ilegalidade a justificar a
reparacdo na via do recurso especial. Julgados do STJ.2. Agravo
regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp n.
2.404.699/RS, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 13/8/2024, DJe de 20/8/2024).

Pelo exposto, denego a ordem de habeas corpus pleiteada.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 22/10/2024
Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : EWERTQN FAQSTINO DE FRANCA SILVA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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