SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2697004 - SP (2024/0264724-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : HUGO LEONARDO MACHADO

ADVOGADO - LUIS ANTONIO GONZAGA - SP148696

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO QUE NAO ATACOU, ESPECIFICAMENTE, TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL NA ORIGEM. APLICABILIDADE DA
SUMULA N. 182/STJ. CONCESSAO DA ORDEM DE HABEAS
CORPUS PARA ABRANDAR O REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DE PENA. PORTE ILEGAL E DISPARO DE
ARMA DE FOGO. REPRIMENDA CORPORAL IGUAL A 4
(QUATRO) ANOS. AUSENCIA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
NEGATIVAS. REGIME INICIAL ABERTO QUE SE REVELA MAIS
ADEQUADO A ESPECIE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA.

1. E invidvel o agravo que deixa de atacar, especificamente, todos os
fundamentos da decisdo agravada. Incidéncia do verbete n. 182 da
Stimula desta Corte.

2. Como tem reiteradamente decidido esta Corte, os recursos devem
impugnar, de maneira especifica e pormenorizada, os fundamentos da
decisdo contra a qual se insurgem, sob pena de vé-los mantidos. Nao sao
suficientes meras alegagdes genéricas sobre as razdes que levaram a
inadmissdo do agravo ou do recurso especial, tampouco a insisténcia no
mérito da controvérsia ou a indicagdo de dispositivos constitucionais
violados.

3. Segundo o entendimento do Superior Tribunal de Justica, "a mera
alusdo no agravo em recurso especial acerca da impertinéncia dos
pressupostos de aplicagdo de verbete sumular constante na decisdo
agravada ndo satisfaz o requisito da dialeticidade, pois nesse caso ha
mera reprodu¢do da conclusdo defendida, com o uso de argumentag¢do
evidentemente circular, redundando em tautologia" (Agint no AR Esp
n. 2.185.448/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 29/5/2023, D Je de 1°/6/2023).

4. Nos termos da orientagdo jurisprudencial desta Corte Superior, "em
obediéncia ao principio da dialeticidade, devem ser explicitados os
motivos pelos quais a pretensdo deduzida no recurso especial ndo
demanda reexame de provas e corrobora a orientag¢do jurisprudencial
desta Corte, ndo bastando para tanto a insurgéncia genérica a
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incidéncia das Sumula 7 e 83 do STJ" (AgRg no AR Esp n.
2.022.553/RS, relator Ministro Olindo Menezes (Desembargador
Convocado do TRF 1* Regido), Sexta Turma, julgado em 28/6/2022, D
Je de 1°/7/2022).

5. Na hipotese dos autos, ndo ha meng¢ao de que o recorrente seja
reincidente e, a despeito da mengao ao art. 33, § 3°, do Codigo Penal,
observa-se que nao houve a valoracdo negativa de quaisquer das
circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo Penal na primeira fase da
dosimetria, a justificar a imposi¢ao do regime mais gravoso que o aberto
e a impossibilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direito, considerando o quantum da reprimenda.

6. Agravo regimental ndo provido. Ordem de habeas corpus concedida
de oficio para alterar para aberto o regime inicial de cumprimento de
pena e admitir a substituicdo da pena privativa de liberdade por 2 (duas)
penas restritivas de direito, nos termos do art. 44, § 2°, parte final, do
Codigo Penal, a serem especificadas pelo Juizo da Execucdo Penal,
mantidos os demais termos da condenacao.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental,
contudo conceder a ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 10 de fevereiro de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2697004 - SP (2024/0264724-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : HUGO LEONARDO MACHADO

ADVOGADO - LUIS ANTONIO GONZAGA - SP148696

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO QUE NAO ATACOU, ESPECIFICAMENTE, TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL NA ORIGEM. APLICABILIDADE DA
SUMULA N. 182/STJ. CONCESSAO DA ORDEM DE HABEAS
CORPUS PARA ABRANDAR O REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DE PENA. PORTE ILEGAL E DISPARO DE
ARMA DE FOGO. REPRIMENDA CORPORAL IGUAL A 4
(QUATRO) ANOS. AUSENCIA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
NEGATIVAS. REGIME INICIAL ABERTO QUE SE REVELA MAIS
ADEQUADO A ESPECIE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA.

1. E invidvel o agravo que deixa de atacar, especificamente, todos os
fundamentos da decisdo agravada. Incidéncia do verbete n. 182 da
Stimula desta Corte.

2. Como tem reiteradamente decidido esta Corte, os recursos devem
impugnar, de maneira especifica e pormenorizada, os fundamentos da
decisdo contra a qual se insurgem, sob pena de vé-los mantidos. Nao sao
suficientes meras alegagdes genéricas sobre as razdes que levaram a
inadmissdo do agravo ou do recurso especial, tampouco a insisténcia no
mérito da controvérsia ou a indicagdo de dispositivos constitucionais
violados.

3. Segundo o entendimento do Superior Tribunal de Justica, "a mera
alusdo no agravo em recurso especial acerca da impertinéncia dos
pressupostos de aplicagdo de verbete sumular constante na decisdo
agravada ndo satisfaz o requisito da dialeticidade, pois nesse caso ha
mera reprodu¢do da conclusdo defendida, com o uso de argumentag¢do
evidentemente circular, redundando em tautologia" (Agint no AR Esp
n. 2.185.448/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 29/5/2023, D Je de 1°/6/2023).

4. Nos termos da orientagdo jurisprudencial desta Corte Superior, "em
obediéncia ao principio da dialeticidade, devem ser explicitados os
motivos pelos quais a pretensdo deduzida no recurso especial ndo
demanda reexame de provas e corrobora a orientag¢do jurisprudencial
desta Corte, ndo bastando para tanto a insurgéncia genérica a
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incidéncia das Sumula 7 e 83 do STJ" (AgRg no AR Esp n.
2.022.553/RS, relator Ministro Olindo Menezes (Desembargador
Convocado do TRF 1* Regido), Sexta Turma, julgado em 28/6/2022, D
Je de 1°/7/2022).

5. Na hipotese dos autos, ndo ha meng¢ao de que o recorrente seja
reincidente e, a despeito da mengao ao art. 33, § 3°, do Codigo Penal,
observa-se que nao houve a valoracdo negativa de quaisquer das
circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo Penal na primeira fase da
dosimetria, a justificar a imposi¢ao do regime mais gravoso que o aberto
e a impossibilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direito, considerando o quantum da reprimenda.

6. Agravo regimental ndo provido. Ordem de habeas corpus concedida
de oficio para alterar para aberto o regime inicial de cumprimento de
pena e admitir a substituicdo da pena privativa de liberdade por 2 (duas)
penas restritivas de direito, nos termos do art. 44, § 2°, parte final, do
Codigo Penal, a serem especificadas pelo Juizo da Execucdo Penal,
mantidos os demais termos da condenacao.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por HUGO LEONARDO
MACHADO contra decisdo monocratica, de minha lavra, que ndo conheceu do agravo

em recurso especial, em razao da incidéncia da Simula 182 do STJ (e-STJ, fls. 640-642).

O recorrente sustenta, em sintese, que todos os fundamentos da decisdo
denegatoria foram impugnados e reitera as razoes recursais do agravo em recurso especial

(e-STJ, fls. 647-681).

Pleiteia, assim, a reconsideracdo da decisdo agravada ou, caso contrario, sua

submissao ao 6rgao colegiado, para que seja dado provimento ao agravo regimental.

E o relatoério.

vVOTO

O agravo regimental ndo merece prosperar.

Da analise dos autos, extrai-se que a decisdo que inadmitiu o recurso especial
interposto pelo recorrente (e-STJ, fls. 571-573) considerou para tanto a incidéncia dos
seguintes obices: (i) Simula n. 284 do STF (deficiéncia na fundamentagdo nao permite a
exata compreensao da controvérsia) e (ii) Sumula n. 7 do STJ (vedagdo ao revolvimento

de matéria fatico-probatoria).

Nao obstante, conforme mencionado na decisdo monocratica agravada,

verifica-se que, nas razdes do agravo em recurso especial (e-STJ fls. 576-611), a parte
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agravante nao apresentou impugnacao especifica aos referidos fundamentos, limitando-se
a reiterar as razdes do recurso especial e a tecer consideracdes genéricas sobre a nao

incidéncia de Obices processuais.

Como tem reiteradamente decidido esta Corte, os recursos devem impugnar,
de maneira especifica e pormenorizada, os fundamentos da decisdo contra a qual se
insurgem, sob pena de vé-los mantidos. Nao sdo suficientes meras alegacdes genéricas
sobre as razoes que levaram a inadmissdo do agravo ou do recurso especial, tampouco a
insisténcia no mérito da controvérsia ou a indicacdo de dispositivos constitucionais

violados.

De fato, "a mera alusdo no agravo em recurso especial acerca da
impertinéncia dos pressupostos de aplicacdo de verbete sumular constante na decisdo
agravada ndo satisfaz o requisito da dialeticidade, pois nesse caso ha mera reprodugdo
da conclusdo defendida, com o wuso de argumentagdo evidentemente circular,
redundando em tautologia" (Agint no AR Esp n. 2.185.448/SP, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 29/5/2023, D Je de 1°/6/2023).

Assim, "em obediéncia ao principio da dialeticidade, devem ser explicitados
os motivos pelos quais a pretensdo deduzida no recurso especial ndo demanda reexame
de provas e corrobora a orientagdo jurisprudencial desta Corte, ndo bastando para tanto
a insurgéncia genérica a incidéncia das Sumula 7 e 83 do STJ" (AgRg no AR Esp n.
2.022.553/RS, relator Ministro Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 1?
Regido), Sexta Turma, julgado em 28/6/2022, D Je de 1°/7/2022).

Nesse contexto, ¢ inafastavel a conclusdao anterior pela incidéncia do
enunciado n. 182 da Stimula do STJ, que assim dispde: “E invidvel o agravo do art. 545

do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada”.

Nao obstante, ¢ possivel constatar de oficio a existéncia de flagrante
ilegalidade, tao somente no que concerne ao regime inicial fixado para o cumprimento da
pena e a negativa de substituicdo da sangdo corporal por penas restritivas de direito,

sendo necessaria a concessao da ordem de habeas corpus de oficio quanto a esse aspecto.

O Tribunal a gquo apresentou os seguintes fundamentos acerca das questdes

acima mencionadas (e-STJ, fl. 492):

()

A seguir, passo a andlise da dosimetria das penas.

Para o delito previsto no artigo 15 da Lei n° 10.826/03, o douto magistrado,
atendendo ao disposto no artigo 59, do Codigo Penal, fixou a pena base no
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patamar minimo legal e assim tornada definitiva, na auséncia de demais
causas que possam influir ou modifica-la.

Quanto ao delito previsto no artigo 14 da sobredita Lei, fixo a pena base no
patamar minimo legal. Na fase intermediaria, ainda que reconhecida a
circunstancia atenuante da confissdo do increpado, esta ndo possui o conddo
de conduzir a pena aquém do minimo legal, a teor do disposto na Sumula 231
do STJ. Na fase derradeira, sem causas de aumento ou diminuig¢do.

Como ultima operagdo da dosimetria, pela regra contida no artigo 69 do
Codigo Penal, somam-se as penas aplicadas.

Destarte, a reprimenda do increpado resulta definitiva em 4 anos de reclusdo
e pagamento de 20 dias-multa, no valor minimo-legal.

Fixo o regime semiaberto para inicio de cumprimento de pena, nos termos do
disposto no artigo 33, § 2.° alinea “b”, e § 3.°, c. c. artigo 59, caput, ambos
do Codigo Penal.

Inviavel a substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritiva de direito
ou sursis, eis que tal medida ndo se mostra recomenddvel e suficiente a
prevengado e repressdao do delito, consoante artigo 44, inciso III, do Codigo
Penal.

()"

Na hipotese dos autos, ndo hd mengdo de que o recorrente seja reincidente e, a
despeito da mencdo ao art. 33, § 3° do Cddigo Penal, observa-se que ndao houve a
valorag¢do negativa de quaisquer das circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal
na primeira fase da dosimetria, a justificar a imposi¢do do regime mais gravoso que o
aberto e a impossibilidade de substitui¢ao da pena privativa de liberdade por restritivas de

direito, considerando o quantum da reprimenda.

Nesse passo, tendo em vista a fixagcdo de pena corporal definitiva igual a 4
(quatro) anos, inexistindo circunstincias negativas, revela-se desproporcional o regime
inicial semiaberto imposto pela Corte Estadual, mostrando-se o regime aberto mais

adequado para o inicio do cumprimento da pena.

Somado a isso, tratando-se de crime cometido sem violéncia ou grave ameaga
a pessoa e nao havendo noticia de que o réu seja reincidente em crime doloso, ndao se
verifica Obice para a substituicdo da pena privativa de liberdade por 2 (duas) penas
restritivas de direito, nos termos do art. 44, § 2°, parte final, do Codigo Penal, a serem

especificadas pelo Juizo da Execugdo Penal.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. DISPARO DE ARMA DE FOGO. PORTE DE ARMA
DE FOGO DE USO RESTRITO. RECEPTACAO. DOSIMETRIA.
EXAPERACAO DA PENA-BASE DO DELITO DE PORTE DE ARMA DE
FOGO DE USO RESTRITO. FUNDAMENTACAO IDONEA. RECEPTACAO
E DISPARO DE ARMA DE FOGO. REGIME INICIAL FECHADO.
FUNDAMENTACAO  INIDONEA. CONSTRANGIMENTO  ILEGAL
EVIDENCIADO.

I - O Superior Tribunal de Justica ndo admite a impetragdo de habeas corpus
substitutivo de recurso proprio.
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I - Na hipotese de ilegalidade flagrante, concede-se a ordem de oficio.

1l - A exasperagdo da pena-base em 1/3, quanto a condenagdo por porte de
arma de fogo de uso restrito, conjugada com as demais circunstancias
negativas, lastreadas em elementos concretamente extraidos dos autos,
constitui fundamento idoneo para a fixagdo do regime inicial fechado.

1V - A fixacdo da pena definitiva no minimo legal, quanto as condenagoes
por receptacdo e disparo de arma de fogo, sem outras circunstincias
negativas, ndo autoriza a eleicdo de regime inicial prisional mais gravoso.
Agravo regimental nao provido. Concedida parcialmente a ordem, de oficio.
(AgRg nos EDcl no HC n. 864.638/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 20/8/2024, DJe de 27/8/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DA PRESIDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
AGRAVO NAO CONHECIDO POR FORCA DO OBICE DA SUMULA N.
182/STJ. REGIMENTAL QUE NAO IMPUGNA ESSE FUNDAMENTO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO. TRAFICO DE DROGAS.
MINORANTE AFASTADA APENAS EM RAZAO DA QUANTIDADE,
NATUREZA E  VARIEDADE DAS DROGAS  APREENDIDAS.
IMPOSSIBILIDADE. QUANTIDADE ~ NAO  EXACERBADA  DE
ENTORPECENTES. REU PRIMARIO E CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
FAVORAVEIS. REGIME INICIAL ABERTO E SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
POSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS CONCEDIDO, DE OFICIO.

1. O agravo deixou de ser conhecido com lastro na Sumula n. 182/STJ.

2. Nas razoes do regimental, ndo houve impugnagdo ao citado fundamento,
incidindo, assim, uma vez mais, a Sumula n. 182/STJ.

3. Verificada a existéncia de ilegalidade evidente, apta a ser corrigida por
meio da concessdo de habeas corpus, de oficio.

4. O Tribunal de origem ndo declinou motivos concretos e consistentes para
Justificar a ndo concessdo do redutor da pena. A quantidades, natureza e
variedade das drogas apreendidas ndo podem, por si sos, ser consideradas a
ponto de denotar dedicag¢do a atividade criminosa.

5. Considerado o quantum de pena estabelecido, a primariedade do Agente,
além da auséncia de circunstdincias judiciais desfavoraveis, cabivel o regime
inicial aberto, nos termos do art. 33, §§ 2.° e 3.° c.c. o art. 59, ambos do CP.
6. Fixada pena aquém de quatro anos de reclusio, sendo o Réu primdrio e
portador de bons antecedentes, bem como todas as circunstincias judiciais
favoraveis, aléem de ndo haver trdfico de elevada quantidade de drogas, a
sancgdo corporal deve ser convertida em restritivas de direitos.

7. Agravo regimental ndo conhecido. Concedida ordem de habeas corpus de
oficio para: a) reconhecer o redutor da pena no patamar mdaximo, b) fixar o
regime inicial aberto e c) determinar a substitui¢do da pena privativa de
liberdade por duas restritivas de direitos.

(AgRg no AREsp n. 2.313.094/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, julgado em 20/6/2023, DJe de 27/6/2023.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental. Porém, concedo a
ordem de oficio apenas para alterar para aberto o regime inicial de cumprimento de pena
¢ admitir a substitui¢ao da pena privativa de liberdade por 2 (duas) penas restritivas de
direito, nos termos do art. 44, § 2°, parte final, do Codigo Penal, a serem especificadas

pelo Juizo da Execucao Penal, mantidos os demais termos da condenagao.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 15000991220238260608 20814742023 765512023
EM MESA JULGADO: 04/02/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : HUGO LEONARDO MACHADO
ADVOGADO : LUIS ANTONIO GONZAGA - SP148696
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HU’GO LEQNARDO MACHADO

ADVOGADO : LUIS ANTONIO'GONZAGA - SP148696 B

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, contudo
concedeu a ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.
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