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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2695000 - RS (2024/0262196-3)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE :JVR
ADVOGADOS : MARISTELA CELESTE DE ARAUJO RODRIGUES - RS057472
JEIVERSON GIACUMUZZ| DE SOUZA - RS125454
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. INGRESSO EM
DOMICILIO SEM MANDADO JUDICIAL. DENUNCIA ANONIMA QUALIFICADA
CORROBORADA POR ELEMENTO CONCRETO. FLAGRANTE DELITO. INVIAVEL
DISSENSO DAS PREMISSAS FATICAS. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do agravo
para conhecer em parte do recurso especial e, com fundamento na Sumula n. 568 do
STJ, negar-lhe provimento.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se é valido o ingresso em domicilio, sem
mandado judicial, apés denuncia andnima, acompanhada de elemento concreto

verificavel consistente em flagrante delito de posse de arma de fogo.

3. Discute-se também a possibilidade de dissentir das premissas faticas apontadas
pelo Tribunal a quo.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. A denuncia anbnima, acompanhada de elemento concreto verificavel — agente
delitivo portando arma de fogo de numeragao raspada em frente ao imdvel a ser
monitorado — justifica o ingresso dos policiais no imével.

5. Para dissentir das premissas faticas indicadas pelas instancias ordinarias — no
sentido de que o réu foi previamente abordado do lado de fora da residéncia — seria
necessario o revolvimento de fatos e provas, o que encontra ébice na Sumula n. 7 do
STJ

6. A decisao agravada foi mantida, pois os fundamentos apresentados no agravo
regimental ndo foram suficientes para infirmar a deciséo anterior.

IV. DISPOSITIVO E TESE
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7. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. A denuncia an6nima qualificada, corroborada por flagrante,
justifica o ingresso policial no domicilio. 2. A discordéncia de premissas faticas
apresentadas pelo Tribunal de origem para questionar a legalidade da diligéncia
policial encontra 6bice na Sumula n. 7 do STJ ".

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, XI; CPP, art. 240, § 1°, "b" e "d"; CPP,
art. 157, caput e § 1°; CPP, art. 386, II.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 919.885/SP, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 9/9/2024, DJe de 16/9/2024;
STJ, AgRg no HC n. 917.692/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 2/9/2024, DJe de 4/9/2024; STJ, AgRg no AREsp n. 2.467.262/MG, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 6/8/2024, DJe de
13/8/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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4. A denuncia anbnima, acompanhada de elemento concreto verificavel — agente
delitivo portando arma de fogo de numeragao raspada em frente ao imovel a ser
monitorado — justifica o ingresso dos policiais no imoével.
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necessario o revolvimento de fatos e provas, o que encontra ébice na Sumula n. 7 do
STJ

6. A decisdo agravada foi mantida, pois os fundamentos apresentados no agravo
regimental ndo foram suficientes para infirmar a decis&o anterior.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. A denuncia anbénima qualificada, corroborada por flagrante,
justifica o ingresso policial no domicilio. 2. A discordancia de premissas faticas
apresentadas pelo Tribunal de origem para questionar a legalidade da diligéncia
policial encontra ébice na Sumula n. 7 do STJ ".

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, XI; CPP, art. 240, § 1°, "b" e "d"; CPP,
art. 157, caput e § 1°; CPP, art. 386, Il

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 919.885/SP, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 9/9/2024, DJe de 16/9/2024;
STJ, AgRg no HC n. 917.692/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 2/9/2024, DJe de 4/9/2024; STJ, AgRg no AREsp n. 2.467.262/MG, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 6/8/2024, DJe de
13/8/2024.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por J V R em face de deciséo
monocratica de minha lavra (fls. 537/538) que conheceu do agravo para conhecer em
parte do recurso especial e, com fundamento na Sumula n. 568 do STJ, negar-lhe
provimento.

Conforme fundamento da decis&o singular ora agravada, na espécie, tendo em
conta que a denuncia anénima foi corroborada por emento concreto, qual seja, agente
delitivo portando arma de fogo de numeragao raspada em frente ao imovel a ser
monitorado, ndo ha se falar em ingresso injustificavel dos policiais no imovel.

No presente agravo regimental a defesa alega, novamente, que "o fato de o
acusado ter sido preso com arma em busca pessoal, em via publica, ndo autoriza o in-
gresso em domicilio sem mandado judicial” (fl. 556).

Requer que o feito seja colocado em mesa para julgamento do colegiado para
fins de provimento do recurso especial. Subsidiariamente, pugna pela concessao de
habeas corpus de oficio.

Documento eletrénico VDA49449007 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 12/08/2025 15:46:13
Codigo de Controle do Documento: f52263dc-0afc-443b-be79-6821251d0a72



E o relatorio.

VOTO

De plano, o agravo regimental deve ser conhecido, pois tempestivo, com

impugnacéo da decisdo agravada, nos limites da matéria trazida no recurso especial.

Quanto ao mérito, a decisado agravada deve ser mantida.

Em nova leitura a peca do recurso especial, ratifico ndo vislumbrar qualquer

demonstracéo concreta de vulneragao aos dispositivos infraconstitucionais indicados.

Sobre a violagao ao art. 240, § 1°, alineas "b"e "d", art. 157, caput e § 1°, e art.

386, inc. I, todos do Codigo de Processo Penal — CPP, o Tribunal de Justiga do Estado

do Rio Grande do Sul — TJIRS manteve a condenagao pelo Fato 2 (posse ilegal de

arma de fogo de uso permitido) nos seguintes termos do voto do relator do recurso de

apelacgao:

"1l. Preliminar

Em preliminar, o acusado afirma ter ocorrido
violacdo de domicilio e que, por consequéncia, a prova que
indicou a apreensdo das armas é nula. Vejamos. Com
respeito a possibilidade de ingresso em domicilio, nas
hipoteses de crime permanente, firmou-se o entendimento
Jurisprudencial no sentido da necessidade da existéncia de
fundadas razbes, ainda que justificadas a posteriori, para o
ingresso no domicilio, cuja protecdo esta disposta no art.
5° Xl, da CF. Nesse respeito, paradigmatico julgamento
(Tema 280 do STF):

Recurso extraordinario representativo da controvérsia.
Repercusséo geral. 2. Inviolabilidade de domicilio — art. 5°, X,
da CF. Busca e apreensao domiciliar sem mandado judicial em
caso de crime permanente. Possibilidade. A Constituicdo
dispensa o mandado judicial para ingresso forcado em
residéncia em caso de flagrante delito. No crime permanente, a
situacdo de flagrancia se protrai no tempo. 3. Periodo noturno.
A clausula que limita o ingresso ao periodo do dia é aplicavel
apenas aos casos em que a busca é determinada por ordem
judicial. Nos demais casos — flagrante delito, desastre ou para
prestar socorro — a Constituicdo nao faz exigéncia quanto ao
periodo do dia. 4. Controle judicial a posteriori. Necessidade de
preservacdo da inviolabilidade domiciliar. Interpretacdo da
Constituicdo. Prote¢do contra ingeréncias arbitrarias no
domicilio. Muito embora o flagrante delito legitime o ingresso
forcado em casa sem determinagdo judicial, a medida deve ser
controlada judicialmente. A inexisténcia de controle judicial,
ainda que posterior a execugdo da medida, esvaziaria o nucleo
fundamental da garantia contra a inviolabilidade da casa (art. 5,
Xl, da CF) e deixaria de proteger contra ingeréncias arbitrarias
no domicilio (Pacto de S&o José da Costa Rica, artigo 11, 2, e
Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos, artigo 17, 1).
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O controle judicial a posteriori decorre tanto da interpretacdo da
Constituicdo, quanto da aplicagcdo da protecdo consagrada em
tratados internacionais sobre direitos humanos incorporados ao
ordenamento juridico. Normas internacionais de carater judicial
que se incorporam a clausula do devido processo legal. 5. Justa
causa. A entrada forcada em domicilio, sem uma justificativa
prévia conforme o direito, é arbitraria. Nao sera a constatagdo
de situagdo de flagrancia, posterior ao ingresso, que justificara a
medida. Os agentes estatais devem demonstrar que havia
elementos minimos a caracterizar fundadas razées (justa
causa) para a medida. 6. Fixada a interpretacdo de que a
entrada forgada em domicilio sem mandado judicial sé6 é Iicita,
mesmo em periodo noturno, quando amparada em fundadas
razbes, devidamente justificadas a posteriori, que indiquem que
dentro da casa ocorre situagdo de flagrante delito, sob pena de
responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente ou da
autoridade e de nulidade dos atos praticados. 7. Caso concreto.
Existéncia de fundadas razbes para suspeitar de flagrante de
trafico de drogas. Negativa de provimento ao recurso. (RE
603616, Relator(a): GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado
em 05/11/2015, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO D Je-093 DIVULG 09- 05-2016 PUBLIC 10-
05-2016)

Partindo dessa premissa, se observa que, no caso
concreto, a prova aponta para duas versées
diametralmente opostas. De um lado, os policiais afirmam
que, ao averiguarem a informagdo de que uma pessoa
com caracteristicas semelhantes aquela do réu estaria em
via publica vendendo armas, lograram deté-lo com um
revolver com numeragdo suprimida na cintura e, diante
disso, efetuaram buscas no domicfilio, onde encontraram
mais outras duas armas. De outro, o réu afirma que nio
estava em via publica e que o ingresso sem mandado se
deu sem autorizagdo.

Nesse sentido foi a prova oral, cuja sintese,
devidamente efetuada na sentenca, abaixo transcrevo:

O réu [J V R] narrou que recebeu uma ligagdo pedindo para
guardar armas, sendo que ganharia R$ 1.800,00 para tanto. A
pessoa era sua conhecida ha uns meses e, como estava
passando necessidades com os filhos, aceitou. Disse que ele ia
deixar ali para guardar e depois outra pessoa, que era ‘'um dono
de chacara’, buscaria. No dia da prisdo, recebeu uns audios
dizendo que a pessoa buscaria e, apds, um rapaz chegou,
ingressou na sua casa, olhou as armas e disse que buscaria o
dinheiro, mas era um policial, pois, logo apds chegaram varios
policiais, uns seis ou sete, incluindo o que pediu para ver as
armas. Ndo sabia como era e nem o nome da pessoa que
buscaria as armas. Indagado quanto tempo antes da
abordagem recebeu as armas, disse que foi tudo no mesmo dia,
ele lhe deu 1.000,00 e a pessoa que buscaria pagaria o
restante. Informou que foi condenado por tentativa de homicidio
quando jovem, estava cumprindo pena. Disse que ndo cometeu
nenhum delito entre a tentativa de homicidio e as armas,
afirmando que trabalhava numa padaria ha uns dois anos,
ganhava R$ 1.200,00 por més. Na casa, moravam o depoente,
sua esposa, seu enteado e o filho de dois anos e o depoente
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sustentava a casa sozinho. Estava tentando emprego numa
firma de Plasticos, para ganhar mais. Disse que sua esposa
ganha R$ 400,00 de um auxilio. Mostrado o evento 49, anexo 2
(evento 49, DOCZ2), imagens do google maps, confirmou que é
sua casa. Falou que estava no interior da sua casa tomando
chimarrdo com "Mana, Leticia e Priscila", sua mulher, seu filho e
enteado, sendo que ‘o portdozinho do meio estava aberto’.
Disse que ndo estava na rua. Indagado, referiu que o revolver
32 é pequeno, tamanho da sua mao, ndo tem como ver se fica
embaixo na roupa. Falou que os policiais ingressaram na
residéncia e lhe colocaram no chdo, em seguida, pegaram as
armas e lhe prenderam (evento 51, DOC2).

A policial civil Amanda Beatriz Stein narrou que receberam
denuncia de que um individuo estaria comercializando armas de
fogo na residéncia. Receberam caracteristicas do individuo,
bem como o endereco da residéncia, com precisdo. Entao, se
deslocaram ao endereco indicado e visualizaram o réu, na
frente da residéncia, sendo que ele estava com um volume na
cintura. Realizada a abordagem, seus colegas encontraram a
arma 32 na cintura do acusado. Indagado, o réu falou que tinha
mais armas, sendo que seus colegas encontraram mais duas
armas na cozinha do réu. Disse que ficou cuidando da
seguranca, razdo pela qual ndo sabe se o réu apresentou
alguma justificativa para seus colegas. Indagada, disse que
tinha portdo na casa, que estava aberto. Reiterou que o réu
estava na rua, na frente de casa, destacando que ingressaram
na casa apos o encontro da arma com o réu. Acredita que foi
solicitada pericia no celular do réu, mas ndo pode confirmar. No
mais, disse que o nome do réu ndo apareceu em outras
investigagées (evento 30, DOC2).

No mesmo sentido, o policial Para Muniz Neto relatou que o
policial Gustavo recebeu a informacdo de que um individuo
estaria realizando vendas de armas de fogo na residéncia e
andava armado na frente dela, sendo repassadas as
caracteristicas do individuo. Diante disso, foram no local e
visualizaram o réu na frente de casa, com volume na cintura.
Disse que abordaram o réu na frente da residéncia e
apreenderam uma arma na cintura dele. Em seguida,
ingressaram na residéncia e, na cozinha, localizaram mais duas
armas e munigées. Indagado, disse que havia um portdo na
frente da casa, rente a calcada e estava aberto. Ja a porta da
casa ficava um pouco mais 'para dentro', tinha um espagco na
frente, possivelmente para garagem. Reiterou que o réu estava
na calgada, na rua. Falou que o réu ficou um pouco assustado,
acredita que pelo fato de estarem descaracterizados, mas,
quando se apresentaram como policiais, ele ficou mais
tranquilo. Ndo realizou extragdo de dados no celular do réu.
Questionado, disse que o colega Gustavo apreendeu a arma na
cintura do réu e o depoente constatou que tinham armas na
bancada da cozinha. O réu nada referiu. Ndo lembra se a
esposa do réu estava na casa ou apareceu depois, mas havia
uma mulher. No mais, disse que a dentncia ndo dava o nome
do réu e o nome dele ndo apareceu posteriormente, em outras
investigagdes (evento 30, DOC3).
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Do cotejo das versées, tenho por induvidosa aquela
apresentada pelos policiais. Isto ndo s6 pelo firme e
esclarecedor relato apresentado por eles como pelo fato de
ndo se vislumbrar, na hipotese, motivo para que fossem
falsear com a verdade sob risco de eles proprios
responderem por crimes. Da narrativa se extrai que, apés
ter sido o acusado flagrado na posse de um revilver,
ingressaram no imével, o que, naturalmente,
;:Zo%s)ubstancia fundadas razées para o ingresso” (fls. 251

53).

Por seu turno, no julgamento dos embargos infringentes, a licitude do ingresso
no domicilio do agravado foi assim fundamentada :

“l - Preliminarmente:

Anteriormente a analise do meérito, enfrento a
preliminar arguida pela Defesa do réu, de violagdo de
domicilio, destacando, desde logo, que ndo merece
prosperar.

Com efeito, os policiais civis ja possuiam a
informagdo prévia acerca da existéncia de arma na
residéncia, sendo o local apontando como ponto de venda
de armas de fogo. E o réu, que possuia as caracteristicas
informadas, estava na frente da residéncia, friso, com
volume na cintura, e tal volume se tratava de uma arma de

fogo.

Foi somente a partir da apreensédo da arma portada
pelo réu em via publica que os policiais ingressaram na
residéncia.

Assim, muito embora a irresignacdo da Defesa
acerca da forma como se deu o ingresso dos policiais no
imovel, entendo que a situacdo de flagrancia ja estava
configurada, sendo a apreensdo da arma de fogo na
cintura do réu fundada razdo para que os policiais civis
efetuassem o ingresso na casa, pois cristalina e inconteste
a pratica criminosa.

Veja-se que o ingresso regular de domicilio alheio
depende, para sua validade e regularidade, da existéncia
de fundadas razbes (justa causa) para tanto.

E no caso concreto incontroversa a justa causa,
pois reitero, os policiais apreenderam uma arma na cintura
do réu e, posteriormente, adentraram no local e
encontraram mais armas de fogo e munigées, quando ja
caracterizada a situagdo de flagrancia, ndo havendo
duvidas de que a ndo intervengdo da policia naquele exato
momento poderia importar na eliminagdo de todos os
ilicitos apreendidos.

Certo que ndo havia espaco, diante da urgéncia da
situagdo, para buscar a Autoridade Policial um mandado
Judicial para o ingresso no imovel.
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E essa urgéncia e o prejuizo que poderia advir para
a coletividade da ndo atuacdo da Policia Civil naquele
momento, para que buscasse o mandado judicial, torna
valida a conduta de ingresso dos policiais, pois, caso
contrario, o resultado verificado na situagcdo concreta seria
a transformagdo do domicilio em salvaguarda do
denunciado.

Ademais, a posse de armas de fogo é crime
permanente, o que sujeita os agentes a situagdo de
flagrante continuo, permitindo o ingresso na residéncia,
independente de mandado de busca e apreensé&o.

 Portanto, ndo pode se falar, no caso, em invasao
domiciliar e, consequentemente, em prova ilicita” (fl. 320).

Extrai-se dos trechos acima que os policiais receberam denuncia anénima
especificada e, quando foram averiguar, em campana, o comeércio ilegal de armas na
residéncia indicada, flagraram o réu portando arma de fogo com numeracgao raspada
do lado de fora da residéncia.

Nesse contexto, o flagrante configurou a justa causa a autorizar o ingresso no
domicilio, porquanto conferiu credibilidade a denuncia anénima. Dito de outro modo, a
denuncia anénima, acompanhada de elemento concreto verificavel — agente delitivo
portando arma de fogo de numeragao raspada em frente ao imével a ser monitorado —
justifica o ingresso dos policiais no imével. A propésito, confiram-se:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. PLEITO
DE VIOLACAO DE DOMICILIO. JUSTA CAUSA PARA A
FUNDAMENTACAO DE FLAGRANTE DELITO. PLEITO
DE ALTERACAO DA FRACAO UTILIZADA PARA
EXASPERACAO DA PENA-BASE. FRACAO ADEQUADA
E RELEVANCIA DA QUANTIDADE DE DROGA NA
EXASPERACAO DA PENA-BASE. PLEITO DE
APLICACAO DA MINORANTE DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. INAPLICABILIDADE. DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. RECURSO DESPROVIDO. I.
CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto por Danilo Alves
Ferreira dos Santos e Eduardo Barboza contra acordédo do
Tribunal de Justica do Estado do Parana, que deu
provimento a apelagdo criminal ministerial para manter
condenacdo pelo crime de trafico de drogas, com
fundamentacdo sobre a legalidade do ingresso policial no
domicilio dos recorrentes sem autorizag&o judicial e sobre
a dosimetria da pena. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questées em discusséo: (i) definir se
houve violagdo de domicilio ao ser realizada abordagem
policial sem autorizagdo judicial; (ii) estabelecer se é
aplicavel a causa especial de diminuicdo de pena do trafico
privilegiado, prevista no art. 33, § 4°, da Lei n° 11.343/06, e
se a quantidade de drogas apreendidas justifica a
exasperacao da pena-base. Ill. RAZOES DE DECIDIR
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3. A abordagem policial é considerada licita, pois foi
fundamentada em denuncia anénima e monitoramento
prévio do local, culminando na Vvisualizagdo de
movimentagdo suspeita que configurou flagrante delito de
trafico de drogas. A situagdo de flagrdncia justifica o
ingresso dos policiais no domicilio sem necessidade de
Icz_rczem {udicial, nos termos do art. 5° Xl, da Constituigao

ederal.

4. A quantidade significativa de droga apreendida
(aproximadamente 400 kg de maconha) constitui
circunstancia que agrava a pena-base, em observancia ao
art. 42 da Lei de Drogas, configurando elevada lesividade
social.

5. A causa de diminuicdo de pena prevista para o
trafico privilegiado, no art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, néo é
aplicavel, pois os elementos dos autos indicam dedicagéao
dos recorrentes a atividade criminosa, evidenciada pelo
volume de droga e pelo esquema logistico empregado,
com a participagdo de terceiros, transporte interestadual e
uso de veiculo roubado.

6. O exame das provas requer revolvimento fatico-
probatdrio, o que inviabiliza a revisdo da decisdo em sede
de recurso especial, em conformidade com a
Jurisprudéncia do STJ.

IV. RECURSO DESPROVIDO.

(REsp n. 2.148.822/PR, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 18/2/2025, DJEN de
25/2/2025.)

. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
DENUNCIA POR SUPOSTO CRIME DE TRAFICO DE
DROGAS. TESE DEFENSIVA DE NULIDADE.
INOCORRENCIA. BUSC A DOMICILIAR SOB FUNDADAS
SUSPEITAS. CASO CONCRETO. PRISAO PREVENTIVA.
SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. INAPLICABILIDADE. NO MAIS,
NECESSIDADE DE AMPLO REVOLVIMENTO FATICO E
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 182,
STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

| - Nos termos da jurisprudéncia consolidada nesta
Corte, cumpre ao agravante impugnar especificamente os
fundamentos estabelecidos na decisdo agravada.

Il - A busca domiciliar pautou-se, em especial, no
fato de que houve previamente denuncias anénimas
confirmadas quando da realizagdo de diligéncias que, no
ca;c..o. cI:oncreto, deram as fundadas suspeitas a atuagdo
policial.

Ill - Na decretacdo da prisdo preventiva, in casu, as
circunstancias eram indicativas de um maior desvalor da
conduta, em tese, perpetrada. Houve destaque a
perlcuIOSIdade concreta, a revelar a indispensabilidade da
imposicao da medida extrema. Precedentes.

IV - Este STJ ja sedimentou a inaplicabilidade de
quaisquer das medidas cautelares alternativas do art. 319
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do CPP quando as circunstancias do delito demonstrarem
a sua insuficiéncia pela propria necessidade da
segregacdo cautelar. Precedentes.

V - Assente nesta Corte Superior que o habeas
corpus ndo se presta para a apreciagcdo de teses com
necessidade de amplo revolvimento do conjunto fatico-
probatorio. Precedentes.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 919.885/SP, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 9/9/2024,
DJe de 16/9/2024.)

.~ AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS E POSSE DE ARMA DE FOGO
DE USO RESTRITO. FLAGRANTE. DOMICILIO COMO
EXPRESSAO DO DIREITO A INTIMIDADE. ASILO
INVIOLAVEL. _ EXCECOES CONSTITUCIONAIS.
INTERPRETACAO RESTRITIVA. FUNDADAS RAZOES.
LICITUDE DAS PROVAS OBTIDAS. MINORANTE
PREVISTA_NO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. O art. 5° Xl, da Constituicdo Federal consagrou o
direito fundamental a inviolabilidade do domicilio, ao dispor
que a casa é asilo inviolavel do individuo, ninguém nela
podendo penetrar sem consentimento do morador, salvo
em caso de flagrante delito ou desastre, ou para prestar
socorro, ou, durante o dia, por determinacgéo judicial.

2. O Supremo Tribunal Federal definiu, em
repercusséo geral (Tema 280), que o ingresso forcado em
domicilio sem mandado judicial apenas se revela legitimo -
a qualquer hora do dia, inclusive durante o periodo noturno
- quando amparado em fundadas razées, devidamente
Justificadas pelas circunstancias do caso concreto, que
indiquem estar ocorrendo, no interior da casa, situagdo de
flagrante delito (RE n. 603.616/RO, Rel. Ministro Gilmar
Mendes, DJe 8/10/2010). No mesmo sentido, neste STJ:
REsp n. 1.574.681/RS.

3. Certo é que, consoante entendimento do
Supremo Tribunal Federal, a noticia anénima de crime, por
Si SO, ndo é apta para instaurar inquérito policial; ela pode
servir de base valida a investigagdo e a persecugdo
criminal, desde que haja prévia verificagdo de sua
credibilidade em apuragbes preliminares, ou seja, desde
que haja investigagcbes prévias para verificar a
verossimilhanga da noticia criminis andénima (v. g., Inq n.
4.633/DF, Rel. Ministro Edson Fachin, 22 T., DJe 8/6/2018).
Assim, com muito mais razdo, ndo ha como se admitir que
denuncia andnima seja elemento valido para violar
franquias constitucionais (a liberdade, ao domicilio, a
intimidade).

4. No caso, o ingresso no domicilio do agravante
ndo decorreu, apenas, de denuncia anbnima acerca da
possivel pratica de trafico de drogas no local; ao contrario,
foi justificado também no fato de os policiais, ao se
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aproximarem da residéncia, terem sentido forte odor de
maconha. Vale dizer, os policiais tiveram certeza visual da
situagcéo de flagrancia de crime permanente no interior da
casa, antes mesmo do ingresso no local.

5. Uma vez que havia fundadas razbées que
sinalizavam a ocorréncia de crime e porque evidenciada, ja
de anteméio, hipétese de flagrante delito, mostrou-se
regular o ingresso da policia no domicilio do réu, sem
autorizagdo judicial e sem o consentimento do morador.

6. Para a aplicacdo da minorante prevista no art. 33,
§ 4° da Lei n. 11.343/2006, é exigido, aléem da
primariedade e dos bons antecedentes do acusado, que
este ndo integre organizagdo criminosa nem se dedique a
atividades delituosas. Isso porque a razdo de ser dessa
causa especial de diminuicdo de pena é justamente punir
com menor rigor o pequeno traficante.

7. No caso, as instancias de origem - dentro do seu
livre convencimento motivado - apontaram elementos
concretos dos autos a evidenciar que as circunstancias em
que perpetrado o delito em questdo nao se
compatibilizariam com a posicdo de um pequeno traficante
ou de quem ndo se dedica, com certa frequéncia e
anterioridade, a atividades criminosas, notadamente ao
trafico de drogas.

8. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 917.692/SP, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 2/9/2024,
DJe de 4/9/2024.)

Ademais, para dissentir das premissas faticas indicadas pelas instancias
ordinarias — no sentido de que o réu foi previamente abordado do lado de fora da
residéncia — seria necessario o revolvimento de fatos e provas, o que encontra ébice
na Sumula 7 do STJ. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL, TRAFICO DE DROGAS.
VIOLACAO DE DOMICILIO. DENUNCIA ANONIMA E
OBSERVACAO EXTERNA. FUNDADA SUSPEITA. JUSTA
CAUSA PARA BUSCA DOMICILIAR. FLAGRANTE
DELITO. AUTORIZACAO DE |INGRESSO PELO
RESPONSAVEL DO DOMICILIO. LEGALIDADE DA
PROVA. REANALISE DE MATERIA FATICA. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA
NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. |
CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra
acorddo que reconheceu a validade de prova obtida
mediante busca domiciliar, no contexto de flagrante delito
por trafico de drogas. A defesa alega violagdo ao art. 5°,
inciso Xl, da Constituigdo Federal, apontando ilicitude da
prova em razdo de invasdo de domicilio sem mandado
judicial. Argumenta, ainda, pela desnecessidade da medida
diante da auséncia de flagrante delito. Il. QUESTAO EM
DISCUSSAO
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2. Ha duas questbes em discussdo: (i) a
legitimidade da entrada em domicilio sem mandado
Judicial, a luz do art. 5° inciso XI, da CF/88, em razdo de
fundada suspeita de trafico de drogas e flagrante delito; (ii)
a possibilidade de reexame de matéria fatica pelo Superior
Tribunal de Justica para revisdo da decisgo de origem. lll.
RAZOES DE DECIDIR

3. O ingresso de policiais em domicilio, sem
mandado judicial, é permitido em situagbées de flagrante
delito, conforme estabelece o art. 5° inciso Xl|, da
Constituicdo Federal. A atuacdo policial se fundamentou
em denuncias andénimas e na observacdo de
movimentacdo suspeita de usuarios de drogas na
residéncia, configurando justa causa para a abordagem e
posterior busca domiciliar.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
entende que a observacdo de movimentacao tipica de
trafico de drogas em flagrante delito justifica a entrada em
domicilio, mesmo sem autorizagdo judicial, desde que
existam elementos prévios que indiquem a pratica ilicita.

5. No caso concreto, a busca domiciliar foi
precedida de abordagem pessoal, na qual foram
apreendidas drogas e uma arma de fogo com numeragao
suprimida, reforcando a caracterizagdo de flagrante delito.

6. Alem disso, constou do acordédo que o genitor do
acusado autorizou a entrada dos policiais na residéncia, o
que também corrobora a legalidade da busca.

7. A pretensio de rediscutir os fatos e provas para
questionar a legalidade da diligéncia policial encontra ébice
na Sdmula 7 do STJ, que veda o reexame de matéria
fatico-probatéria em sede de recurso especial.

IV. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

(AREsp n. 2.218.067/RS, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 26/11/2024, DJEN de
4/12/2024.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSQ ESPECIAL. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 182/STJ. INGRESSO IRREGULAR NO
DOMICILIO. NAO OCORRENCIA. JUSTA CAUSA
EVIDENCIADA PELO CONTEXTO FATICO ANTERIOR
AO INGRESSO DOS POLICIAIS NA_RESIDENCIA DO
ACUSADO. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. A falta de Iimpugnacdo especifica dos
fundamentos utilizados na decisdo ora agravada atrai a
incidéncia do enunciado sumular n. 182 desta Corte
Superior.

2. O ingresso regular em domicilio alheio depende,
para sua validade e regularidade, da existéncia de
fundadas razbes (justa causa) que sinalizem para a
possibilidade de mitigacdo do direito fundamental em
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questao. E dizer, somente quando o contexto fatico
anterior a invasdo permitir a conclusdo acerca da
ocorréncia de crime no interior da residéncia, € que se
mostra possivel sacrificar o direito a inviolabilidade do
domicilio.

3. No caso concreto, o ingresso dos policiais no
edificio foi franqueado por outro morador e, apos
observarem a saida do apartamento de um comprador
alem de sentirem forte odor de maconha, entraram na
residéncia do réu. Assim, ndo ha nenhuma irreqularidade,
independentemente de permissdo expressa do ora
agravante, porquanto configurada a justa causa para a
medida invasiva, diante da situacdo de flagrante delito.

4. Esclarecer eventuais controvérsias a respeito do
ingresso dos policiais no imével demandaria revolvimento
aprofundado de provas, inviavel na via do recurso especial.
Incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

5. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp n. 2.467.262/MG, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
6/8/2024, DJe de 13/8/2024.)

Como se vé, a prévia denuncia anénima, confirmada quando da realizagao de
diligéncias, em razado de situagdo flagrancial, torna regular o ingresso policial no
domicilio do réu sem autorizacgao judicial ou consentimento do morador.

Destarte, os fundamentos apresentados no agravo regimental ndao sao
suficientes para infirmar a decisdo agravada.

No tocante ao pleito de habeas corpus de oficio, salienta-se que, com lastro na
interpretacédo sistematica dos arts. 647-A e 654, § 2°, ambos do CPP, esta Corte
Superior entende que a concessao da ordem de oficio € de iniciativa exclusiva do
julgador, quando se deparar com flagrante ilegalidade em procedimento de sua
competéncia. Todavia, ndo se vislumbra essa conjuntura na hipotese.

Com igual concluséo, citam-se precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
MINORANTE DO ART. 33, §4° DA LEI N. 11.343/2006.
APLICACAO NA FRACAO MINIMA DE 1/6. QUANTIDADE
DE ENTORPECENTE APREENDIDO. FUNDAMENTO
IDONEO PARA MODULACAO. PEDIDO DE PRISAO
DOMICILIAR. INOVACAO RECURSAL. PEDIDO DE
CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFICIO.
INVIABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

4. Nao é viavel o pleito para concessado de habeas
corpus de oficio. Afinal, a concessdo da ordem parte da
iniciativa do proprio orgdo julgador, quando este detecta
ilegalidade flagrante - o que ndo se vé no caso dos autos -,
nos termos do art. 654, § 2°, do CPP.

5. Agravo regimental desprovido.
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(AgRg no AREsp n. 2.466.078/SP, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 21/5/2024, DJe
de 28/5/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. TRAF ICO
ILICITO DE DROGAS. PARECER MINISTERIAL.
CARATER OPINATIVO. MANIFESTACAO EXPRESSA.
DESNECESSIDADE. HABEAS CORPUS DE OFIcCIO.
NAO CONCESSAO. FUNDAMENTACAO EXAURIENTE.
DESNECESSIDADE. SUPOSTA VIOLACAO AO ART. 33,
§ 4.° DA LEI N. 11.343/06. TESE DEFENSIVA DE NAO
COMPROVAQAO DOS MAUS ANTECEDENTES.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282
/STF E 356/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

2. Se ndo houve a concessédo de habeas corpus de
oficio é porque ndo se detectou, de plano, a existéncia de
ilegalidade que autorizasse a atuacdo na forma do art. 654,
§ 2.°, do Caodigo de Processo Penal. Ndo é necessario ao
Julgador justificar os motivos pelos quais ndo concedeu
ordem de oficio, tendo em vista que essa medida advém
de sua atuacdo propria e ndo em resposta a postulacao
das partes.

[...]

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.217.224/MG, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 19/9/2023, DJe de
25/9/2023.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

Documento eletrénico VDA49449007 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 12/08/2025 15:46:13
Codigo de Controle do Documento: f52263dc-0afc-443b-be79-6821251d0a72



Ndmeros Origem: 50076678520238210033 50433517020238210001
5043351702023821000150762524620238217000 50762524620238217000

EM MESA JULGADO: 05/08/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE - JVR
ADVOGADOS : MARISTELA CELESTE DE ARAUJO RODRIGUES - RS057472
JEIVERSON GIACUMUZZI DE SOUZA - RS125454
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE ' JVR

ADVOGADOS . MARISTELA CELESTE DE ARAUJO RODRIGUES - RS057472
JEIVERSON GIACUMUZZI DE SOUZA - RS125454

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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