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EMENTA

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. NOTA PROMISSORIA.
VALIDADE CONSTATADA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME
FATICO PROBATORIO. SUMULAS NS. 5/STJ E 7/STJ.
AUTORIZACAO DO JUIiZO DA RECUPERACAO JUDICIAL.
COMPENSACAO. MATERIAS NAO EXAMINADAS PELA
CORTE DE ORIGEM. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ. RECURSO
DESPROVIDO NA PARTE CONHECIDA.

Direito civil. Recurso especial. Execugao de titulo extrajudicial.
Nota promissoéria. Recurso parcialmente conhecido e, nessa
parte, desprovido.

I. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo que negou provimento ao
recurso de apelagao, mantendo a sentenca de improcedéncia
dos embargos a execucdo opostos pelo recorrente, em
execucdo de nota promisséria dada em garantia de negdcio
juridico de compra e venda de quotas sociais.

[I. Questao em discussao

2. A questdao em discussdo consiste em saber se a nota
promissoria, emitida como garantia de negécio juridico de
compra e venda de quotas sociais, possui autonomia, certeza,
liquidez e exigibilidade, considerando a alegagdo de que o
negocio nao foi concretizado e nao foi autorizado pelo juizo da
recuperacgao judicial.

3. A questao também envolve a analise de possivel abuso de
direito na exigéncia da emissdo da nota promisséria e a
possibilidade de compensacdo do valor do titulo com valores
supostamente despendidos para continuidade das atividades
das empresas.
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[ll. Razbes de decidir

4. O acordao recorrido concluiu que a nota promissoéria € valida,
pois foi emitida por empresarios conhecedores dos riscos
inerentes a operacgdes societarias, sem indicios de abusividade
Ou coagao.

5. A reforma do acérdao implicaria reanalise do conjunto fatico-
probatério e das clausulas contratuais, o que € vedado pelas
Sumulas n.5en. 7 do STJ.

6. A auséncia de prequestionamento das matérias alegadas
impede o conhecimento do recurso especial, conforme a Sumula
n. 211/STJ.

IV. Dispositivo

7. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensao,
desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de
02/09/2025 a 08/09/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas |he negar
provimento, nos termos do voto da Sra. MinistraDaniela Teixeira.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 10 de setembro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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Nota promissoéria. Recurso parcialmente conhecido e, nessa
parte, desprovido.

|. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo que negou provimento ao
recurso de apelagdo, mantendo a sentenca de improcedéncia
dos embargos a execugdo opostos pelo recorrente, em
execucdo de nota promisséria dada em garantia de negocio
juridico de compra e venda de quotas sociais.

II. Questdo em discusséo
2. A questdao em discussdo consiste em saber se a nota

promissoria, emitida como garantia de negdcio juridico de
compra e venda de quotas sociais, possui autonomia, certeza,
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liquidez e exigibilidade, considerando a alegagdo de que o
negocio nao foi concretizado e nao foi autorizado pelo juizo da
recuperacgao judicial.

3. A questao também envolve a analise de possivel abuso de
direito na exigéncia da emissdo da nota promisséria e a
possibilidade de compensacdo do valor do titulo com valores
supostamente despendidos para continuidade das atividades
das empresas.

Ill. Razbes de decidir

4. O acodrdao recorrido concluiu que a nota promissoria € valida,
pois foi emitida por empresarios conhecedores dos riscos
inerentes a operagdes societarias, sem indicios de abusividade
Ou coagao.

5. A reforma do acérdao implicaria reanalise do conjunto fatico-
probatdrio e das clausulas contratuais, o que é vedado pelas
Sumulas n. 5en. 7 do STJ.

6. A auséncia de prequestionamento das matérias alegadas
impede o conhecimento do recurso especial, conforme a Sumula
n. 211/STJ.

IV. Dispositivo

7. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensao,
desprovido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por ANTONIO EDIVALDO
PAPINI, com fundamento no art. 105, inciso lll, alinea a, da Constituicdo Federal,
contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

Na origem, foram julgados improcedentes os embargos a execugao
opostos pelo ora recorrente. Em segundo grau, o Tribunal de origem negou
provimento ao recurso de apelagao, em acoérdao assim ementado (fl. 688):

EMBARGOS A EXECUCAO Nota promisséria Titulo dado em garantia
para realizagdo de negocio juridico de compra e venda de quotas
sociais Instrumento contratual que expressamente autoriza ao credor
‘acionar” a garantia, na hipdtese de descumprimento da obrigagéo
estabelecida pelos cessionarios Executado que, na condicdo de
anuente/garantidor, assumiu o montante expresso no referido titulo de
crédito, podendo ser deduzido do ftotal da operagdo realizada,
conforme previsdo contratual Negociagdo realizada por empresarios
no ambito da autonomia privada, conhecedores dos riscos inerentes a
operagbes societarias, sem cogitar em qualquer abuso ou vicio de
consentimento Vendedor das quotas sociais que ja outorgou
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procuragdo ao anuente/garantidor para que possa efetuar qualquer ato
societario inerente ao negdcio, bem como a transferéncia do
percentual das quotas sociais Higidez da causa subjacente que
lastreia o titulo Reconhecimento Titulo revestido de certeza, liquidez e
exigibilidade Sentenca de improcedéncia dos embargos a execugdo
mantida Majoracdo da verba honoraria de sucumbéncia, em
cumprimento ao disposto no art. 85, §11, do CPC Recurso improvido.

Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados, nos seguintes
termos (fl. 753-761):

EMBARGOS DE DECLARACAO Omissdo e obscuridade inexistentes
Pretens&o de rediscussdo da matéria Suficiéncia do enfrentamento da
questdo de direito debatida Prequestionamento Desnecessidade da
mencgédo expressa de dispositivo legal para caracteriza-lo Embargos
rejeitados.

Nas razbes deste apelo especial, a parte recorrente aponta violacdo aos
arts. 803, inciso |, do Codigo de Processo Civil, 35, inciso |, alineas fe g, da Lei n.
11.101/2025 e 187 e 368 do Cddigo Civil.

Alega, em apertada sintese, que a nota promissoria objeto da execugao
ndo teria autonomia, certeza, liquidez e exigibilidade, ou seja, seria nula, uma vez
que estaria vinculada a negdcio juridico ndo concretizado e nao autorizado pelo juizo
da recuperagao (cessao de quotas sociais das empresas).

Sustenta, ainda, que teria havido abuso de direito por parte do ora
recorrido quando exigiu a emissao da nota promisséria como condi¢do para a
realizacdo de negadcio juridico.

Defende, por fim, a necessidade de compensagao do valor do titulo
executivo discutido com os valores supostamente despendidos para dar continuidade
das atividades das empresas.

Por fim, pleiteia o conhecimento e provimento do recurso para anular o
acordao recorrido.

Contrarrazoado o feito (fls. 765-793), o recurso ascendeu a esta Corte
por determinacao desta Relatoria.

E o relatorio.
VOTO

O recurso especial é tempestivo e cabivel, pois interposto em face a
acordao que negou provimento ao recurso de apelagao proferido na origem (art. 105,
lll, a, da Constituicao Federal). Entretanto, a irresignacdo merece ser conhecida
parcialmente.
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O acordao recorrido decidiu a controvérsia com analise das provas e
interpretacao contratual adequadas ao caso concreto. Cito, por oportuno, trecho do
decisum impugnado (fls. 689-695, grifos nosso):

De inicio, a respeito alegacdo de matérias passiveis de conhecimento
de oficio por este E. TJSP, consubstanciadas em nulidade absoluta do
titulo que embasa a execugdo de titulo extrajudicial de n. 1001933-
91.2020.8.26.0615, observo que a tese ja foi objeto de excegdo de pré-
executividade manejada nos respectivos autos, pretensdo essa que foi
rejeitada em primeira instancia (cf. pags. 660/662 dos autos de
execugdo), cuja decisdo fora ratificada por ocasido do julgamento por
esta E. Turma Julgadora, conforme ementa a seguir: “AGRAVO DE
INSTRUMENTO Execucdo de titulo extrajudicial Excecdo de pré-
executividade Matérias tipicas de embargos a execucao que nao
podem ser debatidas nesta via Excecao rejeitada Recurso improvido”
(TJSP, Agravo de Instrumento n. 2055481-11.2023.8.26.0000, rel.
Ligia Araudjo Bisogni, 232 Cadmara de Direito Privado, j. 02/05/2023).

No mais, extrai-se dos autos que a execugdo embargada esta
lastreada em nota promissoria emitida pelo embargante em
19.01.2019, no importe de R$ 1.800.000,00 (um milhdo e oitocentos
reais). E incontroverso que ndo houve adimplemento do tftulo dentro
do prazo de vencimenfo em 10.11.2020, sendo o titulo protestado
perante Tabelido de Protesto de Letras e Titulos da Comarca de
Tanabi-SP (pags. 09/12 dos autos de execugéo).

Por seu turno, o embargante relata que a referida nota promissoria
esta vinculada a negdcio juridico de compra e venda de quotas sociais
das empresas Papini Empreendimentos e Construcbes Ltda e Labore
Servicos e Construgbes Ltda, em que as partes, ora embargante
/apelante e embargado/apelado, sdo proprietarios, respectivamente,
na propor¢édo de 66,66% e 33,33%. Ressalta que a nota promissoria
representa uma “garantia”, caso ndo fosse concretizado negdcio
Juridico consistente em cessdo das quotas sociais a terceiros.

Pois bem, ndo se desconhece que o artigo 784, inciso I, do CPC nao
deixa duvidas de que a nota promissoria se caracteriza como um titulo
executivo extrajudicial por exceléncia. Veja-se: “Art. 784. Sao titulos
executivos extrajudiciais: | - a letra de cambio, a nota promissoria, a
duplicata, a debénture e o cheque”.

Via de regra, portanto, o referido titulo encontra-se revestido de
liquidez, certeza e exigibilidade, possuindo ainda os atributos da
cartularidade, autonomia e abstragdo insitos aos titulos de crédito em
geral.

[..]

Na espécie, ainda que se considere a causa de emissdo da nota
promissdéria, denota-se que o negécio jurfdico firmado entre as partes
encontra-se claramente descrito e justificado, o que garante, portanto,
a exequibilidade do titulo de crédito, objeto dos presentes autos.

Nesse sentido, da documentacdo acostada nos presentes autos,
verifica-se que foram firmados dois contratos entre as datas de
23.07.2018 e 30.07.2018, denominados "Instrumento Particular de
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Intencdo de Compra de Sociedade Empresarial" e "Instrumento
Particular de Cessdo de Quotas de Sociedade e Outras Avencgas'
(pags. 40/43 e 47/63), constando como partes Anténio Edivaldo Papini
e Cid Bretas de Castro (vendedores) e Metropar Participagbes e
Investimentos LTDA (comprador). Neste instrumento, datado de
23.07.2018, os sdcios cederam as quotas sociais das empresas acima
mencionadas para “Metropar Participacées e Investimentos Ltda”.,
comprometendo-se a assumir todo o passivo das empresas
adquiridas, mediante contraprestacdo aos “cedentes” no importe de R$
3.329.370,00.

Posteriormente, em 27.11.2018 e em 08.01.2019, foram entabulados,
respectivamente, "Termo Aditivo Contratual" (pags. 75/78) e "Contrato
de Cessdo de Direitos e Obrigacbes”" (pags. 79/83), em que,
resumidamente, a empresa “Metropar Participacbes e Investimentos
Ltda” cederia seus direitos de aquisicdo proveniente das negociacoes
anteriores a Leandro Augusto Oliveira Palma e Origem Gréos
Participacées Eireli (cessionarios), figurando Anténio Edivaldo Papini
(executado/embargante) e Cid Bretas de Castro (exequente
/embargado), como anuentes.

Finalmente, em 16.01.2019, sobreveio instrumento denominado
"Segundo Aditivo ao Instrumento de Cessdo Direitos de Venda e
Compra de Quotas e Sociedade e Outras Avencas" (pags. 84/89),
ocasido em que o embargado, ora apelado, vendeu a sua participagdo
societaria de 33,33%, no valor de R$ 2.100.000,00, que poderia ser
adimplido mediante imoveis oferecidos pelos compradores
cessionarios e, por sua vez, o apelante, Antbnio Edivaldo Papini,
emitiu uma nota promissdria em garantia ao negdcio firmado, no
importe de R$ 1.800.000,00, cujo montante seria deduzido do total da
operagéo realizada.

Com efeito, a intengdo resultante da negociacao estabelecida entre as
partes é muito clara, tanto que o prdprio aditivo consta do pressuposto
n. lll, que “do prego ofertado no contrato anterior o anuente/garantidor
ANTONIO EDIVALDO PAPINI descontara em favor do VENDEDOR o
valor de R$1.800.000,00 (um milhdo e oitocentos mil reais) que serdo
lastreados por uma nota promissdria a titulo de caucdo emitida pelo
Sr. ANTONIO EDIVALDO PAPINI, com vencimento em 10.11.2020,
vinculado ao negdcio aqui firmado’.

No item "v” deste mesmo aditivo, esta explicito que "como caucio ao
negocio aqui entabulado o ANUENTE emitirda uma nota promisséria no
valor de R$1.800.000,00 (um milhdo e oitocentos mil reais) em favor
do VENDEDOR onde somente sera acionada na hipotese de
frustracdo do negécio” (pag. 85).

Ainda, estabelece a clausula 3.1 e seu paragrafo unico que: "O
anuente/garantidor ANTONIO EDIVALDO PAPINI expressa sua
anuéncia, e obrigacao de garantidor, bem como concorda em deduzir
o valor de R$1.800.000,00 (um milhdo e oitocentos reais) decorrentes
de parte das parcelas que os COMPRADORES assumiram no contrato
anterior, dando por quitado quando do desfecho e quitagao total deste
instrumento. Paragrafo uUnico: O anuente/garantidor emitira uma nota
promissoéria no valor de R$1.800.000,00 (um milhdo e oitocentos mil
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reais) com vencimento em 10.11.2020. Que podera ser acionada em
caso de inadimpléncia por parte do COMPRADOR".

Desta feita, a partir do “Segundo Aditivo”, o apelado verdadeiramente
procedeu a venda de sua participagdo societdria das referidas
empresas (33,33%) e, por seu turno, o apelante, passou a garantir
toda a operagdo, com previsdo expressa de que, caso descumprida a
obrigagdo estabelecida pelos cessionarios, o executado deveria
assumir o montante de R$ 1.800.000,00, expresso no referido titulo de
crédito, podendo ser deduzido do total da operacdo, conforme
expressamente consta da clausula 3.1 do instrumento.

Ora, observa-se que toda a negociagéo foi realizada por empresarios
conhecedores dos riscos inerentes a operagcbes societadrias, sem
cogitar em qualquer abuso ou vicio de consentimento.

Em suma, ndo ha elementos que evidenciem abusividade da
operagdo, tampouco coagdo quanto a exigéncia, pelo exequente, com
relagdo a garantia ofertada pelo executado, na medida que as
estipulagbes contratuais foram estabelecidas no ambito da autonomia
privada e, repita-se, entre empresarios, ndo sendo crivel o alegado
desconhecimento das implicagbes econémicas que seriam geradas
pela emissao do titulo pelo anuente.

A propdsito, o fato de as partes ainda permanecerem formalmente
como soécios das empresas s6 corrobora a tese do embargado
/exequente de que o0s cessionarios ndo honraram com suas
obrigagdes, possibilitando o acionamento da garantia contratual,
conforme expressamente previsto no instrumento.

Sem prejuizo disso, ainda que o credor permanega como sécio das
empresas perante a Junta Comercial, denota-se que, por forca dos
instrumentos firmados entre as partes, ndao detém mais qualquer
direito relacionado a participagdo das empresas, mesmo porque ja
outorgou mandato “em causa propria” ao anuente/garantidor, cabendo
ao adquirente das quotas, se o caso, reclamar o respectivo registro,
pelas vias proprias. Alias, a responsabilidade quanto a operagao
societaria cabera ao proprio executado, inclusive, se o caso, podera
exercer o direito de “auto compra’.

Nesse sentido, consta a clausula n. 3.2. do contrato que o ‘vendedor a
partir da assinatura deste instrumento outorgara mandato em causa
propria ao ANUENTE/GARANTIDOR para que possa efetuar qualquer
ato societario inerente ao negoécio bem como a transferéncia do
percentual das quotas sociais objeto deste instrumento aos
COMPRADORES

(..)

Paragrafo segundo: O ANUENTE/GARANTIDOR de posse do
mandato em causa prépria tera a faculdade e poderes de transferir os
33, 33% das quotas sociais do vendedor referente as empresas
participadas” (cf. pags. 87/88)

Conforme consta da procuragdo, nos termos do "arts. 683/684 do
Cadigo Civil, o outorgante declara outorgar o presente instrumento de
forma irrevogavel e irretratavel, uma vez que dispensou o procurador
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de prestagdo de contas; por conseguinte, podera o mesmo celebrar o
autocontrato ou contrato consigo mesmo nos termos do art. 117 do
Cddigo Civil, enfim, podendo praticar tosos os atos pertinentes ao
cabal desempenho do presente mandato”.

No mais, a respeito da tese quanto ao impedimento de alienagdo das
quotas sociais de empresa em recuperagdo judicial, bem como a
suposta “‘compensagdo” com valores despendidos pelo devedor,
enalteceu o d. magistrado de primeiro grau o seguinte: “Vale destacar
ainda que néo é caso de se acolher nesta via processual de embargos
a execugio a tese de eventual nulidade de todos os contratos
supracitados firmados na época pelas préprias partes, diante da
alegada impossibilidade juridica da venda e compra e cessdo de
quotas societarias de empresa em recuperagéo judicial naquela época.

Isso porque, em que pese as condigbes das aludidas contratagbes,
denota-se que foram celebrados por pessoas capazes e ndo resultou
de erro, dolo ou coagdo que pudesse ensejar a anulagdo/nulidade dos
diversos negdcios juridicos firmados pelas préprias partes, observando-
se que houve também participacdo de terceiros, que sequer integram
a presente lide.

No mais, ndo cabe somente agora a parte embargante-executada
invocar, em seu préprio favor, eventual vicio de todos os negécios
juridicos que ele préprio celebrou voluntariamente, visando apenas
evitar a cobranga do titulo exequendo que ele mesmo emitiu como
caugdo na época, em sede de embargos a execugdo. Demais disso,
ndo ha que se falar também em eventual "compensagdo" entre
supostas dividas liquidas e vencidas, até porque n&do se extrai dos
contratos celebrados qualquer imputacdo ao embargado no que se
refere ao pagamento de eventuais valores ao executado” (cf. pag. 439).

[..]

Desta feita, denota-se que o vendedor, a partir da assinatura do
instrumento (2° Aditivo), outorgou mandato ao anuente/garantidor, ora
apelante, cabendo a ele se responsabilizar sobre qualquer ato
societario inerente ao negécio, com a respectiva a transferéncia do
percentual das quotas sociais, donde se conclui pela higidez da causa
subjacente que lastreia o titulo objeto dos autos de execugdo n.
1001933-91.2020.8.26.0615, revestindo-se, portanto, de certeza,
liquidez e exigibilidade.

Ressalto, inicialmente, que, a despeito da oposicdo de embargos de
declaragdo na origem, ndo houve manifestacdo daquela Corte acerca da alegada
violagado aos arts. 35, inciso |, alineas fe g, da Lei n. 11.101/2025 e do art. 368 do
Cadigo Civil.

E, para que se configure o necessario prequestionamento, faz-se mister
o pronunciamento especifico do Colegiado a respeito das matérias articuladas pela
parte, com emissao de valor em relagéo aos dispositivos legais indicados, o que n&o
ocorreu no caso.
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Desta forma, ausente o requisito do prequestionamento, incide, no
ponto, o disposto na Sumula n. 211/STJ, segundo a qual é "[I[Jnadmissivel recurso
especial quanto a questao que, a despeito da oposi¢ado de embargos declaratorios,
nao foi apreciada pelo Tribunal a quo".

A propdsito:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
COBRANCA. CONTRATO DE CESSAO DE QUOTAS SOCIAIS.
ORGAO FRACIONARIO. COMPETENCIA RELATIVA.
MANIFESTACAO TARDIA. PRECLUSAO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. CONDICAO
SUSPENSIVA. VERIFICACAO FICTA. ART. 120 DO CC/1916 (ART.
129 DO CC/2001). DOLO ESPECIFICO. INEXIGIBILIDADE. JUROS
COMPENSATORIOS. TAXA ANBID. RELACAO EMPRESARIAL.
PRINCIPIO DA FORCA OBRIGATORIA DOS CONTRATOS. DEVER
DE OBSERVANCIA. CLAUSULA PENAL. PROPORCIONALIDADE.
REDUCAO EQUITATIVA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA N° 211/STJ. JUROS MORATORIOS. CORRECAO
MONETARIA. TAXA SELIC. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
PROVIMENTO CONDENATORIO. LIMITES PERCENTUAIS ART. 20,
§ 3° DO CPC/1973.

[.]

9. Ndo houve debate, no acdorddo recorrido, a respeito das normas
insertas nos arts. 920 e 924 do Cddigo Civil de 1916, tampouco acerca
da proporcionalidade entre a clausula penal e a obrigacdo principal,
nem quanto a possibilidade de redugdo equitativa da primeira em caso
de cumprimento parcial da segunda. A falta de prequestionamento da
matéria suscitada no recurso especial impede o conhecimento do
apelo nobre (Sumula n°211/STJ).

[...]
12. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp n. 2.117.094/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 5/3/2024, DJe de 11/3/2024.)

Melhor sorte ndo socorre a parte recorrente no que tange aos arts. 803,
inciso |, do Cdédigo de Processo Civil e 187 do Cddigo Civil.

Destaco que a Corte estadual, competente para analise do material
probatério dos autos, bem como das clausulas dos contratos celebrados pelo ora
recorrente/recorrido, entendeu, apds a devida instrugcao processual, pela validade do
negocio juridico entabulado pelas partes e, por consequéncia, dos termos da nota
promissoria objeto da lide.

De fato, conforme concluiu o acérddo impugnado, o titulo executivo
extrajudicial foi emitido pelo recorrente, em 19/1/2019, em favor do recorrido, no
valor de R$ 1.800.000 (um milhdo e oitocentos mil reais) e como garantia de negdcio
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juridico "claramente descrito e justificado” — venda de quotas da sociedade (33,33%)
—, 0 que, a principio, garante "a exequibilidade do titulo de crédito".

Segundo consta, o negdcio juridico foi firmado pelas
partes, empresarios constituidos e conhecedores dos riscos inerente a operagoes
societarias, afastando qualquer indicio de "abusividade da operacao, tampouco
coacdo quanto a exigéncia, pelo exequente, com relacdo a garantia ofertada pelo
executado". Assim, ndo tendo o negocio juridico tido seu termo desejado,
plenamente cabivel o acionamento da garantia contratual.

Além disso, do decisum impugnado extrai-se que o "recorrido
nao detém mais qualquer direito relacionado a participagdo das empresas, mesmo
porque ja outorgou mandato 'em causa propria' ao anuente/garantidor, cabendo ao
adquirente das quotas, se o caso, reclamar o respectivo registro, pelas vias
proprias”.

Assim, a reforma do acérdao implicaria em reanalise do conjunto fatico-
probatoério, principalmente as clausulas contratuais, tendo em vista que haveria
necessidade de verificagdo das circunstancias do caso concreto para
reconhecimento da nulidade da nota promissoéria, o que encontra ébice nas Sumulas
n. 5 e n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, conhego em parte do recurso e, na extensido, nego-lhe
provimento.

Majoro o percentual de honorarios sucumbenciais em 2% (dois por
cento), nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil.

E como voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
02/09/2025 a 08/09/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e

Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 08 de setembro de 2025
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