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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 201004 - RS (2024/0257108-9)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : JCCK

ADVOGADO : CARLOS JULIANO ELY - RS124107

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECEBIMENTO DE
DENUNCIA. FUNDAMENTACAO SUCINTA. AGRAVO DESPROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento a recurso em
habeas corpus, o qual visava reconhecer irregularidade no recebimento da denuncia
por auséncia de fundamentagédo ou irregularidade no julgamento do habeas corpus
também por utilizagao de fundamentacao per relationem.

2. O Tribunal de origem rejeitou a alegagao de nulidade no recebimento da denuncia,
afirmando que a decisdo possui natureza interlocutéria e ndo exige fundamentagéo
exauriente, desde que presentes os requisitos do art. 41 do CPP.

Il. Questao em discussao

3. Ha duas questbes em discussao: saber se a decisdo de recebimento da denuncia,
com fundamentagéo sucinta, viola o art. 41 do CPP e o art. 93, IX, da Constituicdo
Federal; e saber se o0 acdrdao do Tribunal de Justica esta carente de fundamentacao
diante do uso da técnica per relationem.

lll. Razoes de decidir

4. A decisdo que recebe a denuncia € de natureza interlocutoria e n&o exige
fundamentacéo exauriente, conforme entendimento consolidado do Superior Tribunal
de Justica e do Supremo Tribunal Federal.

5. A fundamentagao sucinta visa evitar a analise de mérito antecipada, garantindo que
a decisao se limite a verificacdo dos pressupostos processuais e condigdes da agao.

6. A denuncia, ao descrever adequadamente as elementares do crime e o vinculo do
fato ao acusado, permite o exercicio da ampla defesa e do contraditério, nao
configurando cerceamento de defesa.

7. O Tribunal de Justica utilizou a técnica da fundamentagao per relationem e ainda
agregou, mesmo que sucintamente, argumentos que permitem a compreensao da
justificagdo da decisdo mantida em consonancia a jurisprudéncia.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento: "1. A decisdo de recebimento da denuncia ndo exige
fundamentacao exauriente, desde que presentes os requisitos do art. 41 do CPP. 2. A
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fundamentagédo sucinta visa evitar a analise de mérito antecipada, limitando-se a
verificagado dos pressupostos processuais e condi¢gdes da acao".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 41; CPP, art. 395; CF/1988, art. 93, IX.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 535.321/RN, Rel. Min. Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 10.03.2020; STF, RHC 87005, Rel. Min.
Joaquim Barbosa, Segunda Turma, julgado em 16.05.2006.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 20/02/2025 a 26/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Joel llan Paciornik.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : JCCK

ADVOGADO : CARLOS JULIANO ELY - RS124107

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECEBIMENTO DE
DENUNCIA. FUNDAMENTAGCAO SUCINTA. AGRAVO DESPROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento a recurso em
habeas corpus, o qual visava reconhecer irregularidade no recebimento da denuncia
por auséncia de fundamentagcédo ou irregularidade no julgamento do habeas corpus
também por utilizacdo de fundamentacao per relationem.

2. O Tribunal de origem rejeitou a alegagao de nulidade no recebimento da denuncia,
afirmando que a decisdo possui natureza interlocutéria e ndo exige fundamentacéo
exauriente, desde que presentes os requisitos do art. 41 do CPP.

Il. Questao em discussao

3. Ha duas questdes em discussao: saber se a decisdo de recebimento da denuncia,
com fundamentagéo sucinta, viola o art. 41 do CPP e o art. 93, IX, da Constituicdo
Federal; e saber se o0 acdrdao do Tribunal de Justica esta carente de fundamentacéao
diante do uso da técnica per relationem.

lll. Razoes de decidir

4. A decisdo que recebe a denuncia € de natureza interlocutoria e n&o exige
fundamentacédo exauriente, conforme entendimento consolidado do Superior Tribunal
de Justica e do Supremo Tribunal Federal.

5. A fundamentagao sucinta visa evitar a analise de mérito antecipada, garantindo que
a decisao se limite a verificagao dos pressupostos processuais e condigdes da agao.

6. A denuncia, ao descrever adequadamente as elementares do crime e o vinculo do
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fato ao acusado, permite o exercicio da ampla defesa e do contraditério, nao
configurando cerceamento de defesa.

7. O Tribunal de Justica utilizou a técnica da fundamentacao per relationem e ainda
agregou, mesmo que sucintamente, argumentos que permitem a compreensado da
justificagdo da decisdo mantida em consonancia a jurisprudéncia.

IV. Dispositivo e tese
8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A decisdo de recebimento da denuncia ndo exige
fundamentacao exauriente, desde que presentes os requisitos do art. 41 do CPP. 2. A
fundamentagédo sucinta visa evitar a analise de mérito antecipada, limitando-se a
verificagcao dos pressupostos processuais e condicdes da acao".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 41; CPP, art. 395; CF/1988, art. 93, IX.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 535.321/RN, Rel. Min. Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 10.03.2020; STF, RHC 87005, Rel. Min.
Joaquim Barbosa, Segunda Turma, julgado em 16.05.2006.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por J.C.C.K. contra decisdo singular
por mim proferida, a fls.173/178, em que neguei provimento ao recurso em habeas
corpus, cujo objetivo visava reconhecer irregularidade no recebimento da denuncia sob
argumento de auséncia de fundamentagao. O recorrente invoca ofensa ao art.315, §
2°, inciso lll, do Cédigo de Processo Penal — CPP.

Assim, nesses termos, requer concessdo de ordem para anular a decisdo que
recebeu a denuncia ou, subsidiariamente, nulidade do acdérdao que apreciou o habeas
corpus impetrado no tribunal de origem.

E o relatério.

VOTO

O presente agravo regimental ndao merece provimento, em que pesem 0s
argumentos apresentados pelo agravante, o Tribunal de origem, por intermédio do
relator atuante na 72 Camara Criminal, rechagou a auséncia de fundamentacao para o

recebimento da denudncia, nos seguintes termos do julgamento (fls.52/53, grifo nao
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original):

‘N&o ha qualquer nulidade a ser reconhecida. Isso
porque, segundo entendimento do Superior Tribunal de
Justica a "decisao que recebe a denuncia possui natureza
interlocutoria e emite juizo de mera prelibagcdo. Logo, nao
ha como reconhecer nulidade na deciséo que, ao receber a
denuncia, adotou fundamentagdo sucinta, como no caso
dos autos, notadamente porque expressamente
consignado estarem presentes os requisitos do art. 41 do
CPP, com o destaque de ndo ser o caso de rejeigcdo da
denuncia conforme o art. 395 do mesmo dispositivo legal”
(AgRg no HC n. 535.321/RN, Relator: Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 10/3/2020,
publicado no DJe de 17/3/2020).

Portanto, manifestamente improcedente writ quanto
a nulidade apontada.

De fato, ndo pode o Magistrado, por ocasidao do
recebimento da peca acusatoria, efetuar exame
pormenorizado da prova indiciaria até entao existente,
sob pena de antecipar, indevidamente, o julgamento do
mérito do feito, mormente no presente caso, em que
sequer foi apresentada a resposta a acusacgdao ainda.

[...]

Ante o exposto, NAO CONHECO do habeas corpus,
com fulcro no art. 206, XXXVIIl, do RITJRS."

Nao se vislumbra violacdo ao art. 41 do CPP, eis que, em se tratando de inicial
que descreveu adequadamente as elementares do crime de estelionato e trouxe o
vinculo do fato atribuido a pessoa do ora paciente, ndo se exige na decisdo a descricao
pormenorizada dos fatos.

A descricao tal como feita na denuncia revelou-se suficiente para a decisao
do recebimento da inicial e possibilita o exercicio da ampla defesa e do
contraditério. Confira-se (fls.5/13 do apenso 1).

Ao magistrado compete constatar a presenca dos pressupostos processuais e
condi¢cdes genéricas de procedibilidade, o que ocorreu no caso concreto, ainda mais
porque, apds a resposta inicial, ndo vislumbrou hipétese de absolvicdo sumaria ou
outra causa impeditiva para o prosseguimento do feito e designou audiéncia para a
instrucao processual.
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Como se sabe, o Superior Tribunal de Justi¢ca firmou entendimento no sentido
de que a decisao que recebe a denuncia dispensa fundamentagao exauriente.

Tal entendimento tem por base o fato de que a auséncia de fundamentacéao é
justamente para se evitar que ocorra indevida analise de mérito, ou seja, busca-se
impedir o julgamento prévio do denunciado. Mesmo porque, o artigo 396 do Codigo de
Processo Penal € claro no sentido de que, nos procedimentos ordinario e sumario,
oferecida a denuncia ou queixa, o juiz, se nao a rejeitar liminarmente, recebé-la-a e
ordenara a citagado do acusado para responder a acusagao, por escrito, no prazo de 10
(dez) dias. Ora, a peca acusatéria € recebida quando se encontra formalmente em
ordem, ou seja, quando presentes os pressupostos processuais e condi¢gdes da acgao,
além de lastro probatério minimo, como no presente caso.

Portanto, se n&o for o caso de rejeicdo da denuncia, nos moldes do artigo 395
do Estatuto Processual Penal, resta ao Juiz recebé-la, ndo exigindo o diploma legal
maiores divagagdes sobre o ato. Nesse sentido, ja se manifestou o Supremo Tribunal
Federal:

RECURSO ORDINARIO PENAL. EM HABEAS
CORPUS. INTEMPESTIVIDADE NAO VERIFICADA.
TRANCAMENTO DA ACAO RECEBIMENTO
FUNDAMENTACAO. DA DESNECESSIDADE.
ACUSACAO. PRECEDENTES. INEPCIA DA DENUNCIA.
IMPUTACAO QUE PERMITE O EXERCICIO DA AMPLA
DEFESA. ORDEM DENEGADA. O que deve ser
considerado na afericdo da tempestividade do recurso é a
data de envio do fax. Os originais podem ser protocolados
até cinco dias depois do término do prazo para recorrer
(art. 2° da Lei 9.800/1999). A luz da jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal, o despacho de recebimento da
denuncia ndo se enquadra no conceito de decisdo contido
no art. 93, IX, CRFB, sendo-lhe dispensada a
fundamentagdo. Estao devidamente descritos os fatos, em
todas as suas circunstancias, e o tempo do crime. A
denuncia indicou o montante supostamente desviado e a
origem do suposto desvio, apontando os laudos contabeis
que devem ser considerados como prova. A acusagao
também individualizou os valores que teriam sido
ilegalmente percebidos pelos denunciados, com base em
laudos técnicos, do modo que n&o procede a alegagéo de
cerceamento de defesa. Denuncia que permite o exercicio
da ampla defesa pelos recorrentes. Ordem denegada.
(RHC 87005, Relator(a): Min. JOAQUIM BARBOSA,
Segunda Turma, julgado em 16/5/2006, DJ 18/8/2006 PP-
00072 EMENT VOL-02243-02 PP-00301 LEXSTF v. 28, n.
333, 2006, p. 435-443 RT v. 96, n. 855, 2007, p. 518-522)
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“HABEAS CORPUS” — ALEGACAO DE INEPCIA DA
DENUNCIA — INOCORRENCIA — OBSERVANCIA DOS
REQUISITOS FIXADOS PELO ART. 41 DO CPP — PECA
ACUSATORIA QUE ATENDE, PLENAMENTE, AS
EXIGENCIAS LEGAIS — FALTA DE JUSTA CAUSA -
NECESSIDADE DE INDAGACAO PROBATORIA -
INVIABILIDADE NA VIA SUMARISSIMA DO “HABEAS
CORPUS” — RECEBIMENTO DE DENUNCIA -
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO - ALEGACAO DE
OFENSA AO ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO -
INOCORRENCIA — LEGITIMIDADE JURIDICA DO PODER
INVESTIGATORIO DO MINISTERIO PUBLICO -
JURISPRUDENCIA (SEGUNDA TURMA DO STF) -
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL -
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO.

(HC 107066 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO, Segunda Turma, julgado em 12/11/2013,
Processo Eletronico DJe-233 DIVULG 26/11/2013 PUBLIC
27/11/2013) - grifo n&o original.

No mesmo sentido:

PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. COACAO NO
CURSO DO PROCESSO. ALEGACAO DE AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO NO RECEBIMENTO DA DENUNCIA.
MERO DESPACHO DE RECEBIMENTO. NAO
EVIDENCIADO O CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
PRISAO PREVENTIVA. MOTIVACAO CONCRETA.

1. Nao ha nulidade na decisdao que recebeu a
denudncia, porquanto basta uma fundamentacao
concisa acerca da presenca dos requisitos do art. 41
do referido diploma legal, até mesmo para evitar o pré-
Jjulgamento da agado penal.

[-]

(RHC 89.211/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 20/2/2018, DJe de
26/2/2018)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
AUSENCIA DE  CAPACIDADE  POSTULATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 115/STJ AFASTADA PELO
STF. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA EM
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CONTINUIDADE DELITIVA. DECISAO DE
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTAGCAO. INEXISTENCIA DE NULIDADE.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Afastada a aplicagdo do enunciado n. 115 da
Sumula do Superior Tribunal de Justica pelo Supremo
Tribunal Federal, no julgamento do HC n.128.253/SP,
verifica-se a possibilidade da concessdo da ordem, de
oficio, na hipotese de ocorréncia de flagrante ilegalidade.

2. A decisdao que recebe a denuncia possui
natureza interlocutéria e emite juizo de mera
prelibagcdo. Desse modo, é assente na jurisprudéncia
desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal o
entendimento de que se trata de ato que dispensa
maior fundamentagcdo, nao se subsumindo a norma
insculpida no art. 93, inciso IX, da Constituicao da
Republica. Precedentes.

O Magistrado de primeiro grau, embora de forma
sucinta, contudo fundamentada, entendeu ser apta a
acusacao, nao estando demonstrados quaisquer casos
de rejeicao da denuncia ou absolvicdo sumaria. Nao
ha, portanto, falar em flagrante ilegalidade na decisdao
que determina seu recebimento.

Recurso ordinario desprovido.

(RHC 52.916/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 5/10/2017, DJe de
18/10/2017).

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS.
INDEFERIMENTO LIMINAR. WRIT IMPETRADO EM
SUBSTITUICAO AO RECURSO CABIVEL.
CONTRAVENCAO PENAL.PERTURBACAO DO
SOSSEGO. INEPCIA DA DENUNCIA. PECA INAUGURAL
QUE ATENDE AOS REQUISITOS LEGAIS EXIGIDOS E
DESCREVE CRIME EM TESE.AMPLA DEFESA
GARANTIDA. EIVA NAO EVIDENCIADA.
DESPROVIMENTO DO RECLAMO.

1. A via eleita revela-se Iinadequada para a
insurgéncia contra o ato apontado como coator, pois o
ordenamento juridico prevé recurso especifico para tal fim,
circunstancia que impede o seu formal conhecimento.
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Precedentes. 2. Ndo pode ser acoimada de inepta a
denuncia formulada em obediéncia aos requisitos tragados
no artigo 41 do Cdédigo de Processo Penal, descrevendo
perfeitamente as condutas tipicas, cuja autoria é atribuida
ao acusado devidamente qualificado, circunstancias que
permitem o exercicio da ampla defesa no seio da
persecugdo penal, na qual se observara o devido processo
legal. 2. No caso dos autos, ndo se constata qualquer
defeito na peca vestibular capaz de comprometer o
exercicio da ampla defesa e do contraditério pelo
agravante, uma vez que nela se consignou que por
diversos meses, buscando reatar o relacionamento
amoroso que mantinha com a vitima, perturbou-lhe a paz
ao se dirigir constantemente aos pontos de 6nibus que ela
e seus filhos frequentavam, bem como ao se deslocar para
a sua residéncia e ao ligar para ela diversas vezes por dia,
narrativa que lhe permite o exercicio da ampla defesa e do
contraditério. 3. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica sedimentou-se no sentido de que a simples falta de
mencgéo especifica a data em que teria ocorrido o crime
narrado na exordial ndo enseja a sua inépcia.

Precedentes.

[ )

NULIDADE DA DECISAO QUE RECEBEU A
DENUNCIA. DESNECESSIDADE DE MOTIVAGAO
EXTENSA DO ATO QUE ACOLHE A INICIAL. EIVA NAO
CARACTERIZADA.

1. De acordo com entendimento ja consolidado
nesta Corte Superior de Justica e no Supremo Tribunal
Federal, em regra, a decisao que recebe a denuncia
prescinde de fundamentagcao complexa, justamente em
razao da sua natureza interlocutdria. 2. Na espécie,
ainda que de forma sucinta, o magistrado singular
explicitou as razées pelas quais admitiu a deflagragcao
da acao penal, o que afasta a macula suscitada na
impetragéao.

R )

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 435.290/PR, Rel. Ministro JORGE
MUSSI, Quinta Turma, julgado em 15/3/2018, DJe
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22/3/2018)

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS. CRIMES CONTRA PROCESSO LICITATORIO.
NULIDADE DA DECISAO QUE RECEBEU A
DENUNCIA.DESNECESSIDADE DE MOTIVACAO. NOVA
OPORTUNIDADE APOS RECEBIMENTO DA RESPOSTA
A ACUSACAO. INOCORRENCIA DE ILEGALIDADE.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. A decisdo que recebe a denuncia (CPP, art. 396)
e aquela que rejeita o pedido de absolvigdo sumaria (CPP,
art. 397) ndo demandam motivagdo profunda ou
exauriente, considerando a natureza interlocutoria de tais
manifestagdes judiciais, sob pena de indevida antecipagéo
do juizo de mérito, que somente podera ser proferido apos
o desfecho da instrugdo criminal, com a devida
observancia das regras processuais e das garantias da
ampla defesa e do contraditorio.

2. Conforme reiterada jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica e na esteira do posicionamento adotado
pelo Supremo Tribunal Federal, consagrou-se o
entendimento de inexigibilidade de fundamentagéo
complexa no recebimento da denuncia, em virtude de sua
natureza interlocutoria, ndo se equiparando a deciséo
judicial a que se refere o art. 93, IX, da Constituigdo
Federal. Precedentes.

3. A denuncia deve ser analisada de acordo com o0s
requisitos exigidos pelos arts. 41 do CPP e 5° LV, da
CF/1988. Portanto, a peg¢a acusatdria deve conter a
exposicao do fato delituoso em toda a sua esséncia e com
todas as suas circunstancias, de maneira a individualizar o
quanto possivel a conduta imputada, bem como sua
tipificagdo, com vistas a viabilizar a persecug¢do penal e o
exercicio da ampla defesa e do contraditorio pelo réu.

4. No caso em exame, tal como destacado pelo voto
condutor denegatdério da ordem pelo Tribunal de origem,
tendo havido a narragdo de fato tipico, antijuridico e
culpavel, com a devida acuidade, suas circunstancias, a
qualificagcdo dos acusados, e a classificagdo do crime,
viabilizando a aplicagdo da lei penal pelo 6rgéo julgador e o
exercicio da ampla defesa pela denuncia, forgcoso
reconhecer que a pega acusatoria permite a deflagragdo da
acéo penal.
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5. Sabe-se que apods a edicado da Lei n°® 11.719, de
2008, no Cddigo de Processo Penal, passou a constar dois
momentos diferentes para o recebimento da denuncia. O
primeiro, tal como previsto no art. 396 do CPP, determina
que o Juizo apenas observe se é o caso de rejeitar liminar
a denuncia, verificando qualquer causa elencada no
dispositivo antecedente (art. 395 do CPP). O segundo
ocorre apos a citagdo e apresentagcdo da resposta a
acusacéo, nos termos dos arts. 396-A e 397, oportunidade
em que serdo apreciadas as causas de uma possivel
absolvicdo sumaria.

6. Considerando que, se nem mesmo a absolvicao
sumaria exige motivagdo aprofundada, tal requisito ndo se
impée quando da analise do recebimento ou da rejei¢do da
denuncia, que pressupbe apenas uma simples analise da
regularidade da pega acusatoria.

Precedentes.
7. Recurso em habeas corpus ndo provido.

(RHC 109.666/RS, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, Quinta Turma, julgado em 15/8/2019, DJe
20/8/2019).

Alfim, conforme ja descrito na decisdo monocratica que negou provimento do
recurso em habeas corpus, no julgamento da ADI 4362/DF, o Pleno do Supremo
Tribunal Federal asseverou constituir o “mero recebimento da denuncia ou queixa-
crime, ato jurisdicional sem cunho decisério do qual sequer se exige fundamentagéo”.

Em tempo, consoante trecho ja transcrito, o TJRS utilizou a técnica da
fundamentacéao per relationem e ainda agregou, mesmo que sucintamente, argumentos
que permitem a compreensao da justificacdo da decisdo mantida em consonéancia a
jurisprudéncia.

Nesse sentido, vale verificar trechos abaixo do voto-vista por mim proferido no
julgamento do AgRg no HC n. 876.612/SP, que, abrindo divergéncia, sagrou-se como
condutor para lavratura do acordéo:

O Superior Tribunal de Justica (STJ) ja se
manifestou de forma reiterada no sentido de que a
fundamentacéao per relationem é valida e admissivel, desde
que a decisdo (ou manifestagdo de outros atores
processuais) que € adotada por referéncia contenha
fundamentagéo suficiente e seja acessivel as partes. Neste
sentido, a jurisprudéncia da Quinta e da Sexta Turmas tem
sido clara ao assentar que a técnica de motivagcdo per
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relationem, embora consista em uma forma abreviada de
fundamentacao, é plenamente valida, desde que permita a
compreensdo dos motivos que levaram o julgador a tomar
a decisgo. [...] Ndo ha nulidade pela mera concisdo da
decisdo, desde que ela se mostre clara em seu conteudo e
permita a reconstituicdo Ilégica dos fundamentos. A
jurisprudéncia do STJ é pacifica ao permitir o uso da
fundamentagdo por referéncia, desde que a decisdo
original — no caso, a representagdo policial — contenha os
elementos essenciais da motivagdo e seja acessivel as
partes envolvidas. Por essa compreensdo, evita-se
possivel tautologia na apresentacdo de argumentos
Justificantes da decisé&o.

(AgRg no HC n. 876.612/SP, relatora Ministra
Daniela Teixeira, de minha relatoria para o acérdao, Quinta
Turma, julgado em 8/10/2024, D Je de 11/11/2024.)

Para corroborar, trago ementa:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM.
MANIFESTACAO  PROCESSUAL  REFERENCIADA,
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE E ACESSIVEL AS
PARTES. VALIDADE. AGRAVO PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo
monocratica que concedeu habeas corpus, reconhecendo
a llicitude das provas obtidas em busca e apreenséo
domiciliar, alegadamente sem fundamentacdo adequada.

2. A decisdo de primeiro grau utilizou
fundamentagcdo  per  relationem, referindo-se a
representacdo da autoridade policial que indicava
suspeitas de trafico de drogas.

3. O Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
denegou a ordem no habeas corpus originario,
reconhecendo a validade da fundamentacdo per
relationem.

Il. Questao em discussao

4. A questao em discusséo consiste em saber se a
fundamentagé&o per relationem na decisdo de busca e
apreensdo ¢é valida e suficiente para justificar a medida
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cautelar.
Ill. Razbes de decidir

5. A fundamentagéo per relationem é valida, desde
que a manifestacdo processual referenciada contenha
fundamentacgéo suficiente e seja acessivel as partes.

6. No requerimento de busca e apreenséo, a
autoridade policial apresentou elementos faticos claros e
consistentes, demonstrando a necessidade da medida para
a investigagéo.

7. A técnica de fundamentacdo adotada foi
compativel com os  parédmetros  jurisprudenciais
estabelecidos pelo STJ.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental provido para denegar a ordem
de habeas corpus, mantendo validas as provas obtidas na
busca e apreenséo.

Tese de julgamento: "A fundamentagdo per
relationem é valida quando a manifestacdo processual
referenciada contém fundamentagdo suficiente e acessivel
as partes”.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 93, IX.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no
AgRg no HC 892.219/PR, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 26/8/2024; STJ, AgRg no HC
904.653/SP, Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma,
jJulgado em 11/6/2024.

(AgRg no HC n. 876.612/SP, relatora Ministra
Daniela Teixeira, relator para acordao Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 8/10/2024, DJe de
11/11/2024.)

Assim, nao se verifica a existéncia de ilegalidade que justifique a reforma da
decisao impugnada.

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao presente agravo
regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 201.004 / RS
Numero Registro: 2024/0257108-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50032941220248210086 50048877620248210086 50053100720228210086 51323649820248217000

Sessao Virtual de 20/02/2025 a 26/02/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO
Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO

RECORRENTE :JCCK
ADVOGADO  :CARLOS JULIANO ELY - RS124107
RECORRIDO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ESTELIONATO
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE:JCCK
ADVOGADO :CARLOS JULIANO ELY - RS124107
AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
20/02/2025 a 26/02/2025, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Joel llan Paciornik.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.
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Brasilia, 26 de fevereiro de 2025
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