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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2690066 - RS(2024/0255026-4)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO BRASIL
ADVOGADO : FABRICIO ZIR BOTHOME - RS044277

AGRAVADO : ROBERTO GUERRA BALDINO - SUCESSAO

AGRAVADO : WALDYR WALDEMAR RITTER - SUCESSAO

AGRAVADO : DIOGO LUIS GEWEHR

AGRAVADO : WALDEMAR PEIXOTO DE CARVALHO

AGRAVADO : CARLOS ALBERTO MACHADO NEVES

AGRAVADO : ANTONIO JOSE LOPES COELHO

ADVOGADOS : PAULO LUIZ PEREIRA - RS051771

ELISA FORESTI FERRARI - RS129250
EVERSON PRANKE LOUZADA - RS076415
JULIANE MARQUES AGUIAR - RS078454

EMENTA

DIREITO PRIVADO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. RESTITUICAO DE AUXILIO CESTA-ALIMENTACAO APOS
REVOGACAO DE TUTELA. INDICE DE CORRECAO MONETARIA.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. PRECLUSAO. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao que inadmitiu recurso
especial por auséncia de violagdo do art. 1.022 do CPC e incidéncia da Stiimula n.
7 do STJ.

2. A controvérsia envolve a devolucdo de valores de auxilio cesta-alimentagdo
pagos por tutela posteriormente revogada. Reconheceu-se a inviabilidade do
repasse € iniciou-se o cumprimento para restituicdo por desconto de 10% em folha.
Em agravo de instrumento, fixou-se a corre¢do pelo INPC, afastou-se a preclusao
sobre o indexador € manteve-se a restitui¢ao por desconto mensal sem juros.

II- QUESTAO EM DISCUSSAO

3. H4 cinco questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional, com violagdo do art. 1.022, II, do CPC/2015; (ii) verificar se a
decisao incorreu em deficiéncia de fundamentacdo, a luz do art. 489, § 1°, do
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CPC/2015; (iii) definir se questdes ja decididas ndo poderiam ser reapreciadas na
mesma lide, nos termos do art. 505 do CPC/2015; (iv) analisar se a coisa julgada
formada impediria a rediscussao da metodologia aplicada, conforme o art. 506 do
CPC/2015; (v) saber se houve preclusdo consumativa, nos termos do art. 507 do
CPC/2015.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

4. Inexiste negativa de prestagdo jurisdicional ou deficiéncia de fundamentagdo: o
Tribunal de origem enfrentou expressamente a tese de preclusdo e definiu o INPC
como indice aplicavel, afastando omissao e esclarecendo que o precedente anterior
cuidou apenas de juros.

5. Nao ha coisa julgada ou preclusdo sobre o indexador, pois ndo houve decisdo
anterior sobre correcdo monetaria ¢ houve impugnagdo oportuna as planilhas com
IGP-M, o que afasta violacao dos arts. 505, 506 ¢ 507 do CPC/2015.

6. Rever a conclusdo demandaria reexame do acervo fatico-probatorio, o que atrai
0 Obice da Simula n. 7 do STJ; ademais, o acordao recorrido esta em consonancia
com a jurisprudéncia da Corte quanto a correcdo monetaria, incidindo a Simula n.
83 do STIJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Nao héa negativa de prestacdo jurisdicional nem
deficiéncia de fundamentacdo quando o Tribunal enfrenta a tese de preclusdo e
define o indice de correcao monetaria, afastando omissao (arts. 1.022, II, e 489, §
1°, do CPC/2015). 2. Incide a Sumula n. 7 do STJ para obstar o revolvimento do
conjunto fatico-probatorio e a Sumula n. 83 do STJ quando o acérdao recorrido
estd em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte”.

Dispositivos relevantes citados:CPC/2015, arts. 1.022, I1; 489, § 1°; 505; 506; 507;
Codigo Civil/2002, art. 205.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas n. 7 e 83; STJ,
REsp n. 1939455/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secao, julgados
em 26/4/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdo Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi.
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Brasilia, 10 de fevereiro de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator

Documento eletronico VDA54042776 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 10/02/2026 18:21:51
Publicagdo no DJEN/CNJ de 13/02/2026. Cédigo de Controle do Documento: 92c73885-e4a2-4027-bf02-11787ddd6e7a



g
¥
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AGRAVANTE : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO
BRASIL
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ADVOGADOS : PAULO LUIZ PEREIRA - RS051771
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EMENTA

DIREITO PRIVADO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRE\[IDENCIA
PRIVADA. RESTITUICAO DE AUXILIO CESTA-ALIMENTACAO APOS
REVOGACAO DE TUTELA. INDICE DE CORRECAO MONETARIA.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. PRECLUSAO. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial por auséncia de violagdo do art. 1.022 do CPC e incidéncia da Simula n. 7
do STJ.

2. A controvérsia envolve a devolucao de valores de auxilio cesta-alimentagdo pagos
por tutela posteriormente revogada. Reconheceu-se a inviabilidade do repasse e
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iniciou-se o cumprimento para restituicao por desconto de 10% em folha. Em agravo
de instrumento, fixou-se a corre¢do pelo INPC, afastou-se a preclusdo sobre o
indexador e manteve-se a restitui¢do por desconto mensal sem juros.

II- QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha cinco questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacdo
jurisdicional, com violagdo do art. 1.022, II, do CPC/2015; (i1) verificar se a decisdao
incorreu em deficiéncia de fundamentagdo, a luz do art. 489, § 1°, do CPC/2015; (ii1)
definir se questdes ja decididas ndo poderiam ser reapreciadas na mesma lide, nos
termos do art. 505 do CPC/2015; (iv) analisar se a coisa julgada formada impediria a
rediscussdo da metodologia aplicada, conforme o art. 506 do CPC/2015; (v) saber se
houve preclusdo consumativa, nos termos do art. 507 do CPC/2015.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

4. Inexiste negativa de prestacdo jurisdicional ou deficiéncia de fundamentagdo: o
Tribunal de origem enfrentou expressamente a tese de preclusdao e definiu o INPC
como indice aplicavel, afastando omissdo e esclarecendo que o precedente anterior
cuidou apenas de juros.

5. Nao hé coisa julgada ou preclusdo sobre o indexador, pois ndo houve decisdo
anterior sobre correcdo monetaria ¢ houve impugnacao oportuna as planilhas com
IGP-M, o que afasta violacao dos arts. 505, 506 ¢ 507 do CPC/2015.

6. Rever a conclusdo demandaria reexame do acervo fatico-probatorio, o que atrai o
obice da Stmula n. 7 do STJ; ademais, o acérdao recorrido esta em consonancia com
a jurisprudéncia da Corte quanto a correcdo monetaria, incidindo a Sumula n. 83 do
STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Nao ha negativa de prestagao jurisdicional nem deficiéncia
de fundamentagdo quando o Tribunal enfrenta a tese de preclusdo e define o indice
de corre¢ao monetaria, afastando omissao (arts. 1.022, II, e 489, § 1°, do CPC/2015).
2. Incide a Stimula n. 7 do STJ para obstar o revolvimento do conjunto fatico-
probatorio ¢ a Sumula n. 83 do STJ quando o acordao recorrido estd em harmonia
com a jurisprudéncia desta Corte”.

Dispositivos relevantes citados:CPC/2015, arts. 1.022, 1I; 489, § 1°; 505; 506; 507;
Codigo Civil/2002, art. 205.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 e 83; STJ, REsp n. 1939455/DF,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Sec¢ao, julgados em 26/4/2023.

RELATORIO
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por CAIXA DE
PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL (PREVI) contra
a decisdo que inadmitiu o recurso especial com fundamento na auséncia de violagdo
do art. 1.022 do CPC, pela incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

Alega o agravante que os pressupostos de admissibilidade do recurso
especial foram atendidos.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, @, da
Constituicao Federal, contra acoérdao do Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul em agravo de instrumento nos autos de previdéncia privada.

O julgado foi assim ementado (fls. 68-69):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIA PRIVADA. PREVI.
AUXILIO CESTA-ALIMENTACAO. CONCESSAO EM ANTECIPACAO DE
TUTELA. POSTERIOR REVOGACAO. RESTITUICAO DE VALORES.
INDICE DE CORRECAO MONETARIA APLICAVEL.

. NO CASO CONCRETO, EM DECISAO PRETERITA DURANTE O
CUMPRIMENTO DE SENTENCA AJUIZADO PELA AGRAVADA, FOI
ESTIPULADO QUE A RESTITUICAO DOS VALORES RECEBIDOS PELOS
EXECUTADOS POR OCASIAO DA ANTECIPACAO DA TUTELA,
POSTERIORMENTE REVOGADA, DEVERIA OCORRER ATRAVES DE
DESCONTO EM FOLHA, EQUIVALENTE A 10% DA RENDA MENSAL DO
BENEFiCIO SUPLEMENTAR DE CADA AGRAVANTE, ATE A SATISFACAO
DO CREDITO, SEM INCIDENCIA DE JUROS MORATORIOS.

II. NAO HAVENDO DECISAO EXPRESSA A RESPEITO DO INDEXADOR
MONETARIO, O JU{ZO DE ORIGEM DETERMINOU A INCIDENCIA DO IGP-M
SOBRE AS PRESTACOES A SEREM RESSARCIDAS A ENTIDADE DE
PREVIDENCIA SUPLEMENTAR.

III. ASSIM, NAO HA FALAR EM PRECLUSAO DA MATERIA ATE PORQUE,
APRESENTADAS AS PLANILHAS DE CALCULO PELA AGRAVADA, OS
AGRAVANTES IMPUGNARAM, A EPOCA, A ADOCAO DO IGP-M,
POSTULANDO NA ORIGEM A INCIDENCIA DO INPC.

IV. PORTANTO, DEVE SER DETERMINADA A DEVOLUCAO A AGRAVADA
DAS PARCELAS RELATIVAS AO AUXILIO CESTA-ALIMENTACAO,
DEFERIDAS EM SEDE DE ANTECIPACAO DE TUTELA, MEDIANTE O
DESCONTO MENSAL EM FOLHA DE 10% SOBRE O VALOR DA
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COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA DE CADA UM DOS
AGRAVANTES, ATE QUE SEJAM RESTITUIDOS TODOS OS VALORES
PAGOS ENQUANTO VIGOROU A LIMINAR, SOB OS QUAIS DEVERA
INCIDIR CORRECAO MONETARIA PELO INPC, DESDE AS DATAS DOS
PAGAMENTOS.

AGRAVO PROVIDO.

Os embargos de declaragdao opostos foram decididos nestes termos (fl.

118):

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PREVIDENCIA PRIVADA. PREVI. AUXILIO CESTA-ALIMENTACAO.
CONCESSAO EM ANTECIPACAO DE TUTELA. POSTERIOR
REVOGACAO. RESTITUICAO DE VALORES. iNDICE DE CORRECAO
MONETARIA APLICAVEL. REDISCUSSAO DE MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE.

A DECISAO, FUNDAMENTADA, ANALISOU EXPLICITAMENTE A
MATERIA DEBATIDA, SENDO INVIAVEL A REDISCUSSAO DA CAUSA EM
SEDE DE EMBARGOS DECLARATORIOS. INEXISTINDO OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL NA DECISAO
EMBARGADA, HIPOTESES PREVISTAS NO ART. 1.022, DO CPC, NAO
PODEM SER ACOLHIDOS OS PRESENTES EMBARGOS.

EMBARGOS DESACOLHIDOS.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 1.022, II, do CPC, porquanto o acérddo deixou de enfrentar argumento
relevante sobre a preclusdo quanto ao indice de correcio monetaria, configurando
negativa de prestagao jurisdicional;

b) 489, § 1°, do CPC, visto que a decisdo ndo teria enfrentado fundamentos
essenciais capazes de infirmar a conclusdo adotada, incorrendo em deficiéncia de
fundamentacao;

c) 505 do CPC, pois sustenta que questdes ja decididas ndo podem ser
novamente apreciadas na mesma lide, e, ao final, pretende o reconhecimento da

preclusdo quanto ao indexador de correcao;
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d) 506 do CPC, porque afirma que a coisa julgada formada no agravo
anterior alcanca a metodologia aplicada, impedindo rediscussao;

e) 507 do CPC, porquanto defende ser vedada a rediscussdo, no curso do
processo, de questdo decidida com preclusdo consumativa.

Sustenta que o Tribunal de origem divergiu da jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justi¢a no tocante a negativa de prestacdo jurisdicional e a necessidade
de saneamento de omissdo em embargos de declaracdo, citando, entre outros, o
REsp n. 1.083.271/SP, os EREsp n. 978.782/RS, o REsp n. 733.797/RS, o
REsp n. 1001312/RS, o REsp n. 866.299/SC e o REsp n. 608.718/RS.

Requer o provimento do recurso para que seja reconhecida a violagdo do
art. 1.022 do CPC/2015, com a anulagdo do acordao dos embargos de declaragdo e o
retorno dos autos ao Tribunal de origem para novo julgamento dos aclaratorios.

Contrarrazoes as fls. 164-169.

E o relatorio.
VOTO

I - Contextualiza¢ao

Os autos tratam de previdéncia privada, envolvendo a devolugdo do
auxilio cesta-alimentacdo pago por for¢a de tutela antecipada posteriormente
revogada, em demanda movida por diversos participantes contra a CAIXA DE
PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL - PREVI.

A sentenca de conhecimento inicialmente havia condenado a PREVI ao
pagamento do beneficio com corre¢do monetaria pelo IGP-M e juros, mas, em juizo
de retratacdo, a apelagdo da ré foi provida com base no REsp n. 1.207.071-RJ,
reconhecendo a inviabilidade do repasse do auxilio, com transito em julgado e

subsequente cumprimento de sentenca para devolugao dos valores.
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No cumprimento, o juizo de origem determinou a restitui¢cao por desconto
mensal de 10% sobre o beneficio suplementar e fixou a correcdo pelo IGP-M, sem
incidéncia de juros, citando precedentes do STJ e do TJ/RS.

Contra essa decisao, CARLOS ALBERTO MACHADO NEVES e outros
interpuseram agravo de instrumento, sustentando que a corre¢do monetaria aplicavel
deveria ser o INPC, previsto no regulamento da entidade.

O Tribunal afirmou que ndo houve preclusdo quanto ao indice de correcao
porque a decisdo anterior da 6* Camara limitou-se a afastar juros moratorios, e
registrou que os agravantes impugnaram oportunamente as planilhas com IGP-M,
postulando o INPC. Fixou a devolu¢do mediante desconto mensal de 10% e
determinou a incidéncia de correcdo monetaria pelo INPC desde as datas dos
pagamentos, sem juros moratorios (fls. 65-67).

O nacleo controvertido no agravo cinge-se ao indice de corregao
monetdria das parcelas a serem restituidas, confrontando a ado¢dao do IGP-M na
origem com a tese de aplicagao do INPC por for¢a do regulamento previdenciario. O
acordao recorrido, proferido no Agravo de Instrumento n° 5233031-
29.2023.8.21.7000/RS, concluiu pela aplicagdo do INPC e pela restitui¢do por
desconto em folha de 10%.

IT - Arts. 1.022, 11, 489, § 1°, do CPC

A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento interposto contra
decisdao ao indice de correcdo monetaria aplicado na restituicdo dos valores do
auxilio cesta-alimentacao.

Contrariamente a tese das recorrentes € com base no acervo fatico-
probatorio, o Tribunal de origem concluiu e enfrentou de modo explicito, a tese

central suscitada pela embargante — preclusdo quanto ao indice de corre¢do
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monetaria — ao afirmar que o agravo anterior n® 70072014616 apenas afastou a
incidéncia de juros moratorios, “nada versando sobre a corre¢do monetaria, nao
havendo preclusdo sobre a matéria”, e que “apresentadas as planilhas de célculo pela
embargante, os ora embargados impugnaram, a época, a adocdo do IGP-M,
postulando na origem a incidéncia do INPC”. Houve, pois, pronunciamento
especifico sobre o ponto reputado relevante para o deslinde da controvérsia.

Confira-se o trecho a seguir do acérdao (fl. 65):

Assim sendo, inexistindo na Ultima decisdao deste Tribunal, ja transitada em
julgado, qualquer determinacao de incidéncia do IGP-M, os valores a serem restituidos
deverdo ser atualizados monetariamente pelo INPC, por se tratar do indexador previsto
no proprio regulamento previdenciario, a partir das datas dos pagamentos indevidos,
sem a incidéncia de juros moratorios, uma vez que nao se configura situacao de mora.
[...]

Observo, novamente, que a decisdo proferida no Agravo de Instrumento n°
7072014-616, julgado pela 6° Camara Civel, apenas afastou a incidéncia de encargos
moratdrios sobre os valores obtidos pelos executados em razdo da tutela provisoria,
nada dispondo acerca da corre¢do monetaria, inexistindo, portanto, preclusao sobre a

matéria.

Além disso, apresentadas as planilhas de calculo pela agravada, os agravantes
impugnaram, a época, a adocdo do IGP-M, postulando, na origem, a aplicagdo do
INPC — indice previsto no regulamento da entidade (Evento 28).

Inexiste, pois, a alegada violagdo dos arts. 1.022 e 489 do CPC, uma vez
que o Tribunal de origem, de fato, analisou os pontos reputados omissos.

III - Arts. 505, 506 e 507 do CPC

O Tribunal de origem consignou que o precedente anterior (Al
n. 70072014616) apenas afastou encargos moratorios, sem versar sobre corre¢ao
monetaria, € concluiu pela inexisténcia de preclusdo sobre a matéria. O acordao
registrou que, apresentadas as planilhas pela agravada, os agravantes impugnaram

oportunamente a ado¢do do IGP-M e postularam a incidéncia do INPC.
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Nos embargos de declaragdo, o colegiado reiterou esses fundamentos,
rejeitou a alegagdo de omissdo e reafirmou a inexisténcia de preclusdo e a
aplicabilidade do INPC.

Nao se verifica violacao dos arts. 505, 506 ¢ 507 do CPC. Nao houve nova
decisdo sobre questdo ja decidida ou mesmo coisa julgada sobre o indexador que
impedisse deliberagdo no cumprimento, porque o Tribunal, analisando o caso
concreto, afastou a preclusdo ao identificar impugnag¢do oportuna ao IGP-M e
auséncia de decisdo anterior sobre correcao monetaria.

A modificagdo do entendimento firmado ¢ obstada pela Simula n. 7 do
STJ.

Além disso, a decisdo estd em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte, que estabelece que o indice de corre¢do monetaria aplicavel aos valores a
serem restituidos € o INPC, pois a Taxa Referencial (TR) ndo constitui indice que
reflita a variacdo do poder aquisitivo da moeda, o que foi definido pela Segunda
Secdo do STJ, o que atrai a incidéncia da Stimula n. 83.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIOS
PREVIDENCIARIOS COMPLEMENTARES. DECISAO LIMINAR.
REVOGACAO. RESTITUICAO. POSSIBILIDADE. EXECUCAO NOS MEUS
AUTOS. POSSIBILIDADE. PRAZO PRESCRICIONAL DECENAL. TERMO
INICIAL. TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO QUE CONFIRMA A
REVOGACAO DA LIMINAR. NAO OCORRENCIA DA PRESCRICAO.

1- Recurso especial interposto em 1/4/2021 e concluso ao gabinete em 27/5/2021.

2- O proposito recursal consiste em definir: a) se os valores de beneficios
previdencidrios complementares recebidos por forca de decisdo liminar posteriormente
revogada devem ser restituidos; b) se € possivel proceder a execucdo, nos proprios
autos, objetivando a restituicdo de valores despendidos a titulo de decis@o liminar
posteriormente revogada; c) o fundamento da pretensdo a restituicdo dos valores
despendidos a titulo de decisdo liminar e o prazo prescricional a que estd submetida;
d) o termo inicial do referido prazo; e f) o indice de correcdo monetdria incidente

sobre os valores a serem restituidos.
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3- Em sessdo de julgamento realizada em 25/10/2022, diante da divergéncia
instaurada no ambito da Terceira Turma acerca do prazo prescricional, afetou-se o
julgamento do presente recurso a Segunda Secao.

4- Esta Corte Superior perfilha o entendimento de que "os valores de beneficios
previdencidrios complementares recebidos por forca de tutela antecipada
posteriormente revogada devem ser devolvidos, ante a reversibilidade da medida
antecipatéria, a auséncia de boa-fé¢ objetiva do beneficiario e a vedagdo do
enriquecimento sem causa" (REsp 1555853/RS, TERCEIRA TURMA, julgado em
10/11/2015, DJe 16/11/2015).

5- E possivel proceder a execugdo, nos proprios autos, objetivando o
ressarcimento de valores despendidos a titulo de tutela provisdria, posteriormente
revogada, sendo desnecessdrio, portanto, o ajuizamento de acdo auténoma para
pleitear a devolug¢do do numerario.

Precedentes.

6- Muito embora a decisdo que deferiu a tutela de urgéncia possa ser encarada
como causa imediata dos referidos pagamentos, ¢ imperioso observar que, a rigor, a
verdadeira causa, isto €, a causa mediata do recebimento da complementagdo de
aposentadoria € o proprio contrato de previdéncia privada entabulado entre recorrente
e recorrida, motivo pelo qual ndo ha que se falar, na espécie, em enriquecimento sem
causa.

7- E de 10 anos o prazo prescricional aplicavel & pretensdo de restituigdo de
valores de beneficios previdenciarios complementares recebidos por forca de decisao
liminar posteriormente revogada, tendo em vista ndo se tratar de hipdtese de
enriquecimento sem causa, de prescri¢ao intercorrente ou de responsabilidade civil.

8- Na especifica hipotese dos autos, que cinge controvérsia acerca da revogagao
de decisdo liminar, o termo a quo do prazo prescricional ¢ a data do transito em
julgado do provimento jurisdicional em que se confirma a revogagao da liminar, pois
este ¢ o momento em que o credor toma conhecimento de seu direito a restitui¢ao, pois
nao mais sera possivel a reversdao do aresto que revogou a decisao precaria.

9- Na espécie, tendo em vista que o transito em julgado ocorreu em 31/3/2016 e
que o cumprimento de sentenca voltado a restituicao dos valores recebidos por forca
de decisdo precaria foi proposto em 13/3/2020, ¢ imperioso concluir que nao houve o
decurso do prazo prescricional decenal previsto no art. 205, do CC/02.

10- Recurso especial ndo provido. (REsp n. 1.939.455/DF, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Segunda Secao, julgado em 26/4/2023, DJe de 9/6/2023.)

IV - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo.
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Deixo de majorar os honorarios sucumbéncia ante a inexisténcia de prévia
fixacdo pela instancia de origem.

E 0 voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 03/02/2026 a
09/02/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira votaram
com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha. Licenciado
0 Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 09 de fevereiro de 2026
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