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ADVOGADOS : GUSTAVO JOSE MENDES TEPEDINO - RJ041245
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FABIANA MARQUES LIMA RAMOS - RJ169829
RUAN CARVALHO BUARQUE DE HOLANDA - RJ186561
RENAN SOARES CORTAZIO - RJ220226
AGRAVADO : NAO CONSTA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPETENCIA TERRITORIAL EM EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. MODIFICACAO POR CONVENCAO PROCESSUAL
APOS PRECLUSAO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo de inadmissibilidade fundada na
auséncia de violacdo aos arts. 1.022 e 489, § 1°, do CPC ¢ na incidéncia da Sumula
n. 7 do STIJ.
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2. A controvérsia versa sobre agravo de instrumento em execucdo de titulo
extrajudicial fundada em cédulas de crédito bancario, com declinio de competéncia
de Sao Paulo para o Rio de Janeiro, acordo extrajudicial reconhecendo a
competéncia paulista e manutencdo da competéncia do TJRJ por coisa
julgada/preclusao.

3. A Corte de origem manteve a competéncia do TJRJ e desproveu o agravo de
instrumento, assentando que a questdo de competéncia estava atingida pela coisa
julgada.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha sete questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional por omissdo quanto a transagdo sobre questdoes preclusas,
interpretacdo do art. 63, § 4°, do CPC, estabilizagdo da decisao de declinio e
validade de convencao processual sobre competéncia territorial; (i1) saber se houve
falta de fundamentacao por nao enfrentar argumentos sobre clausula de elei¢ao de
foro, concordancia das partes e compatibilidade com os arts. 63, 781, I, e 190 do
CPC; (ii1) saber se a clausula de eleicdo de foro superveniente pode prevalecer
apesar da preclusdo; (iv) saber se a execugdo pode ser proposta no foro de eleicao;
(v) saber se ¢ valida a convengao processual atipica para modificar competéncia
territorial; (vi) saber se € valida a transacdo sobre questdes preclusas e acobertadas
pela coisa julgada; e (vil) saber se ha divergéncia jurisprudencial sobre a
modificacdo da competéncia territorial por convengao apos a preclusao.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao ha negativa de prestagao jurisdicional nem falta de fundamentacgdo, porque
o Tribunal local enfrentou de modo claro a preclusdao/coisa julgada sobre a
competéncia, sendo insuficiente o mero inconformismo com a solugdo adotada.

7. A competéncia territorial j& estabilizada por decisdo anterior impede
modificagdo por acordo posterior, prevalecendo a seguranga juridica e a preclusdo
dos atos processuais.

8. Incide a Simula n. 7 do STJ para obstar o revolvimento do conteudo e alcance
da decisdo pretérita de competéncia e a revaloragdo do acordo superveniente, o que
também inviabiliza o conhecimento do dissidio pela alinea c.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Nao ha negativa de prestacdo jurisdicional quando o
acordao enfrenta de forma clara a preclusdo sobre a competéncia. 2. A
competéncia territorial definitivamente julgada ndo pode ser modificada por
convengdo processual superveniente. 3. Incide a Simula n. 7 do STJ para vedar o
reexame do alcance da decisdo anterior de competéncia e a revaloracdo do acordo,
obstando, também, o conhecimento do dissidio.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.022, 489, § 1°, 1V, 63, §§ 1°, 3° ¢ 4°,
781, 1, 190, 85, § 11; CC, art. 850; CF, art. 105, III, a, c.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula n. 7; STJ, REsp n. 1.666.265/MG,
relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 15/3/2018; STJ,
REsp n. 1.667.456/RS, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 12/12/2017; STJ, REsp n. 1.696.273/SP, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 7/12/2017; STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.644.949/SP, relator Ministro Raul Aratijo, Quarta Turma, julgado em
1/9/2025; STJ, CC n. 214.030/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Segunda
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Sec¢do, julgado em 16/9/2025; STJ, AREsp n. 2.362.452/SP, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 29/9/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 10 de fevereiro de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
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EXTRAJUDICIAL. MODIFICACAO POR CONVENCAO PROCESSUAL APOS
PRECLUSAO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo de inadmissibilidade fundada na
auséncia de violacao aos arts. 1.022 e 489, § 1°, do CPC ¢ na incidéncia da Sumula
n. 7 do STIJ.

2. A controvérsia versa sobre agravo de instrumento em execu¢do de titulo
extrajudicial fundada em cédulas de crédito bancario, com declinio de competéncia
de Sdo Paulo para o Rio de Janeiro, acordo extrajudicial reconhecendo a
competéncia paulista e manutencdo da competéncia do TJRJ por coisa julgada
/preclusao.

3. A Corte de origem manteve a competéncia do TJRJ e desproveu o agravo de
instrumento, assentando que a questdo de competéncia estava atingida pela coisa
julgada.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha sete questdes em discussdo: (1) saber se houve negativa de prestacdo
jurisdicional por omissdo quanto a transagdo sobre questdes preclusas, interpretacao
do art. 63, § 4°, do CPC, estabilizacdo da decisao de declinio e validade de
convengao processual sobre competéncia territorial; (ii) saber se houve falta de
fundamentacdo por ndo enfrentar argumentos sobre clausula de eleicdo de foro,
concordancia das partes e compatibilidade com os arts. 63, 781, I, ¢ 190 do CPC;
(ii1) saber se a clausula de elei¢ao de foro superveniente pode prevalecer apesar da
preclusﬁo (iv) saber se a execugdo pode ser proposta no foro de eleigéo; (v) saber se
¢ valida a convenco processual atipica para modificar competéncia territorial; (vi)
saber se ¢ valida a transacdo sobre questdes preclusas e acobertadas pela coisa
julgada; e (vii) saber se h4 divergéncia jurisprudencial sobre a modificacdo da
competéncia territorial por convengdo apods a preclusio.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao ha negativa de prestacdo jurisdicional nem falta de fundamentagdo, porque o
Tribunal local enfrentou de modo claro a preclusao/coisa julgada sobre a
competéncia, sendo insuficiente o mero inconformismo com a solugao adotada.

7. A competéncia territorial j& estabilizada por decisdo anterior impede modificagao
por acordo posterior, prevalecendo a seguranca juridica e a preclusdo dos atos
processuais.

8. Incide a Simula n. 7 do STJ para obstar o revolvimento do conteudo e alcance da
decisdo pretérita de competéncia e a revaloragdo do acordo superveniente, o que
também inviabiliza o conhecimento do dissidio pela alinea c.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: ““1. Nao ha negativa de prestagao jurisdicional quando o acérdao
enfrenta de forma clara a preclusdo sobre a competéncia. 2. A competéncia territorial
definitivamente julgada ndo pode ser modificada por convengdo processual
superveniente. 3. Incide a Sumula n. 7 do STJ para vedar o reexame do alcance da
decisdo anterior de competéncia e a revaloragdo do acordo, obstando, também, o
conhecimento do dissidio.”
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Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.022, 489, § 1°, IV, 63, §§ 1°, 3° ¢ 4°,
781,1, 190, 85, § 11; CC, art. 850; CF, art. 105, III, a, c.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 7; STJ, REsp n. 1.666.265/MG,
relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 15/3/2018; STJ,
REsp n. 1.667.456/RS, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 12/12/2017; STJ, REsp n. 1.696.273/SP, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 7/12/2017; STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.644.949/SP, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em
1/9/2025; STJ, CC n. 214.030/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Segunda
Secdo, julgado em 16/9/2025; STJ, AREsp n. 2.362.452/SP, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 29/9/2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ITAU UNIBANCO
S.A., ALBINO DE SEQUEIRA E OUTROS contra a decisdo que inadmitiu o
recurso especial com fundamento na auséncia de violagdo dos arts. 1.022, 489, § 1°,
do CPC, e pela incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

Alegam os agravantes que os pressupostos de admissibilidade do recurso
especial foram atendidos.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a e ¢, da
Constitui¢ao Federal, contra acérddao do (Tribunal de Justica do Estado do Rio de

Janeiro) em (agravo de instrumento) nos autos de (execucao de titulo extrajudicial).

O julgado foi assim ementado (fl. 74):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TITULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL FUNDADO EM CEDULAS DE CREDITO BANCARIO
AJUIZADA, ORIGINALMENTE, PERANTE A JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO. DECLINIO DE COMPETENCIA PARA A JUSTICA DO ESTADO DO
RIO DE JANEIRO. PRECLUSAO DA QUESTAO RELATIVA A COMPETENCIA.
ACORDO EXTRAJUDICIAL FIRMADO ENTRE AS PARTES NO CURSO DA
INSTRUCAO DO PROCESSO, EM QUE RECONHECEM A COMPETENCIA DA
JUSTICA PAULISTA E REQUEREM O RETORNO DOS AUTOS AQUELE
JUIZO. INDEFERIMENTO PELO JU{ZO DE ORIGEM. AGRAVO DE
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INSTRUMENTO INTERPOSTO PELAS PARTES, DE FORMA CONJUNTA, QUE
JULGOU PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS, DECIDINDO PELA
MANUTENCAO DA COMPETENCIA DO TJRJ. TRANSITO EM JULGADO.
ADITAMENTO DO ACORDO E NOVO PEDIDO DE HOMOLOGACAO, QUE
FOI NEGADO EM RAZAO DA MESMA CLAUSULA DE REMESSA DOS
AUTOS AQUELA JUSTICA. O PRESENTE AGRAVO DE INSTRUMENTO FOI
INTERPOSTO COM IDENTICA PRETENSAO. QUESTAO RELATIVA A
COMPETENCIA QUE FOI ATINGIDA PELA COISA JULGADA. RECURSO
DESPROVIDO.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

160):

EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECURSO INTERPOSTO PELAS PARTES
CONJUNTAMENTE.

AUSENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU ERRO
MATERIAL NO JULGADO RECORRIDO. ACORDAO QUE ABORDOU O TEMA
DE FORMA CLARA, ENFRENTANDO CADA UMA DAS TESES VENTILADAS
NOS RECURSOS, ESPECIALMENTE NO QUE RESPEITA A OCORRENCIA DA
PRECLUSAO QUANTO A COMPETENCIA.

EMBARGANTE QUE NAO DEMONSTROU A EXISTENCIA DOS VICIOS
PREVISTOS NO ART. 1.022 DO NCPC/2015, PRETENDENDO A REDISCUSSAO
DA MATERIA E O PREQUESTIONAMENTO DOS DISPOSITIVOS DITOS
VIOLADOS, OBJETIVANDO ACESSO AS VIAS EXCEPCIONAIS. REJEICAO
DOS EMBARGOS DE DECLARACAO.

EMBARGOS DE DECLARACAO DESPROVIDOS.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 1.022, II, do CPC, porque o Tribunal de origem teria deixado de se
pronunciar sobre pontos essenciais suscitados nos embargos de declaragao,
notadamente a possibilidade de transacdo sobre questdes preclusas, a correta
interpretacdo de 63, § 4°, do CPC, a auséncia de estabilizacao da decisao de declinio
e a validade de convengdo processual sobre competéncia territorial;
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b) 489, § 1°, IV, do CPC, porque o acordao recorrido nao teria enfrentado
todos os argumentos capazes de infirmar a conclusdao, em especial a inexisténcia de
vicio ou abusividade na clausula de eleicao de foro pactuada, a concordancia de
ambas as partes com o processamento em Sdo Paulo e a compatibilidade da
convencao com 63, 781, I, e 190, do CPC;

c) 63, §§ 1° 3° e 4° do CPC, visto que a clausula de eleigdo de foro
constante do acordo entre as partes deveria prevalecer, porquanto regularmente
pactuada por instrumento escrito ¢ sem abusividade, ndo sendo afastada pela mera
preclusao temporal decorrente de decisdo anterior sobre competéncia;

d) 781, I, do CPC, porquanto a execucdo poderia ser proposta no foro de eleicao
constante do titulo, sendo legitima a opgdo das partes pelo foro da Comarca de Sao
Paulo para o processamento da execugao;

e) 190, do CPC, visto que as partes, plenamente capazes, estipularam
mudancas procedimentais € convencionaram sobre Onus e poderes processuais,
incluindo a competéncia territorial, sendo indevida a recusa judicial na auséncia de
nulidade, inser¢ao abusiva em contrato de adesao ou manifesta vulnerabilidade;

) 850, do Codigo Civil, porquanto ¢ valida a transagdo sobre questdes preclusas e
mesmo acobertadas pela coisa julgada, desde que ndo presentes as hipoteses de
nulidade ali previstas, o que nao foi demonstrado no caso.

Sustenta que o Tribunal de origem ao decidir que a modificagdo da
competéncia territorial por conven¢do ndo poderia ser exercida diante da preclusdao
consumativa divergiu do entendimento (Aglnt no Aglnt no REsp 1.294.929/SP;
EDcl nos EDcl no CC 146.960/SP).

Requer o provimento do recurso para declarar a nulidade do acordao

recorrido e determinar novo julgamento dos embargos de declaracdo,
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alternativamente requer o conhecimento e provimento para reformar integralmente o
acordao recorrido e dar provimento ao agravo de instrumento, com observancia do
prequestionamento ficto do art. 1.025 do CPC.

Nao foram apresentadas contrarrazdes, conforme indicado na decisdo de
admissibilidade (fl. 374).

E o relatorio.

VOTO

I — Das violagoes aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, 11, do CPC

Os agravantes alegam negativa de prestacdo jurisdicional (art. 1.022 do
CPC) e falta de fundamentacao (art. 489 do CPC) porque o Tribunal teria deixado de
se pronunciar sobre pontos essenciais, como a possibilidade de transagdo sobre
questdes preclusas (art. 850 do CC), sobre a correta interpretacdo do art. 63, § 4°, do
CPC (clausula de eleicdo de foro), e a validade de convencdo processual sobre
competéncia territorial (art. 190 do CPC).

O Tribunal de Justica rejeitou os embargos de declaragdo, afirmando que o
acorddao abordou o tema de forma clara, enfrentando a tese da preclusdo quanto a
competéncia (fl. 160).

O fundamento do acordao principal € a coisa julgada/preclusdao. Ao aplicar
esse fundamento, o Tribunal implicitamente afastou a tese de que a convengdo
processual superveniente (o acordo) poderia revogar a eficacia da decisdo judicial
anterior que havia fixado a competéncia (preclusdo pro iudicato).

O questionamento sobre a validade de transagdo de questdes preclusas (art.

850 do CC) € o cerne do recurso.
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O Tribunal, ao se referir a "coisa julgada" e "preclusdo" sobre a
competéncia, rejeitou a aplicabilidade do acordo para fins de modificacdo da
competéncia. Nao ha omissio, mas decisdo contraria aos interesses dos agravantes.

Vale ressaltar, ainda, que nao se pode confundir decisdo contrdria ao
interesse da parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa de prestacdo
jurisdicional. Nesse sentido: REsp 1.666.265/MG, relator Ministro Og Fernandes,
Segunda Turma, julgado em 15/3/2018, DJe de 21/3/2018; REsp 1.667.456/RS,
relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 12/12/2017,
DJe de 18/12/2017; REsp 1.696.273/SP, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 7/12/2017, DJe de 19/12/2017.

II — Das violacoes aos arts. 63, §§ 1°, 3° e 4°, 781, 1, e 190 do CPC, e
art. 850 do Codigo Civil

Os agravantes sustentam que a clausula de eleicdo de foro no acordo
extrajudicial deveria prevalecer (art. 63 do CPC), bem como que a execugao poderia
ser proposta no foro de eleicao (art. 781, I, do CPC).

Argumentam que a convencdo processual atipica sobre competéncia €
valida (art. 190 do CPC), e que ¢ valida a transagdo sobre questdes preclusas e
acobertadas pela coisa julgada (art. 850 do CC).

A tese dos agravantes € que a competéncia territorial, por ser relativa, pode
ser modificada por nova conven¢ao das partes (acordo extrajudicial), superando a
preclusao da decisdo anterior de declinio de competéncia.

A jurisprudéncia do STJ € firme quanto a possibilidade de eleigdo de foro
(art. 63 do CPC) e a validade da convengdo processual (art. 190 do CPC) para

modificar a competéncia territorial.
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No entanto, a decisdo anterior que fixou a competéncia no TJRJ e transitou
em julgado (ou precluiu) constitui um ato processual perfeito.

A controversia, neste caso, reside na prevaléncia do principio da
autonomia da vontade (arts. 63 e 190 do CPC, e 850 do CC) sobre o principio da
preclusdo/seguranca juridica (atos processuais ja praticados).

A decisdo de mérito anterior, que manteve a competéncia no TJRJ, foi
considerada pelo Tribunal como preclusa/coisa julgada.

Embora o art. 850 do CC (transacdo) trate de direito material, a sua
incidéncia para revogar um ato judicial que tratou de competéncia processual € o
ponto nodal.

O Tribunal de origem deu primazia a estabilidade processual (preclusao
pro iudicato).

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. DISTRIBUICAO POR DEPENDENCIA. COMPETENCIA
RELATIVA NAO ALEGADA EM

MOMENTO OPORTUNO. PRECLUSAO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao arguida a incompeténcia relativa no momento oportuno, prorroga-se a
competéncia ulteriormente fixada, uma vez configurada a preclusao.

2. Na hipotese, considerando que a aludida incompeténcia em razao da
equivocada distribui¢ao por dependéncia ndo fora alegada em momento oportuno, qual
seja, em preliminar de contestagdo, operou-se a prorrogacdo da competéncia.

3. Agravo interno desprovido. (AgInt no AREsp n. 2.644.949/SP, relator
Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 1/9/2025, DJEN de 8/9/2025.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA.
PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA. ACOLHMENTO DA EXCECAO DE
INCOMPETENCIA. PRECLUSAO. CONFLITO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo de Direito da 10* Vara
Civel de Sao Paulo/SP, tendo por suscitado o Juizo de Direito da 5* Vara Civel e de

Documento eletronico VDA52299234 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 13/11/2025 18:43:49
Codigo de Controle do Documento: 1e514756-f69b-4d4e-9c01-9568ebad7bd3



Arbitragem de Goiania/GO em acdo de producgdo antecipada de provas ajuizada no
foro de Goiania, visando a exibicdo de documentos para comprovar simulacao de
negocio juridico.

2. O Juizo de Goiania declinou da competéncia para o foro de Sao Paulo, com
fundamento na conexao e no acolhimento da exce¢dao de incompeténcia arguida por
uma das rés pela existéncia de foro de eleigao.

II. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a competéncia para a acdo de
producdo antecipada de provas deve ser fixada no foro de elei¢do pactuado entre as
partes que ¢ o mesmo foro que tramita a acdo conexa.

II1. Razdes de decidir

4. A competéncia territorial € relativa, e a aceitagdo tacita da decisdo que
acolheu a exce¢do de incompeténcia impede a modificagdo da competéncia ja
definitivamente julgada.

5. A auséncia de recurso por parte da autora contra a decisdo que acolheu a
excecdo de incompeténcia resulta na preclusdo, prevalecendo o foro de eleigdo
pactuado.

6. A acdo foi ajuizada antes da vigéncia da Lei n. 14.879/2024, que alterou o
art. 63 do CPC, ndo sendo a alteragdo legislativa aplicavel ao caso.

IV. Dispositivo 7. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de
Direito da 10* Vara Civel de Sao Paulo/SP. (CC n. 214.030/SP, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Segunda Secao, julgado em 16/9/2025, DJEN de 19/9/2025.)

Acolher a tese dos agravantes implicaria o reexame dos termos e do
alcance da decisdo anterior que tratou da competéncia e a revaloragdao do acordo para
fins processuais, o que ¢ vedado pela Simula n. 7 do STJ.

Ademais, o acérdao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia
que prestigia a preclusao dos atos processuais.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ACAO CIVIL PUBLICA. CEDULA DE
CREDITO RURAL. PLANO COLLOR I. AGRAVO INTERNO INTERPOSTO
CONTRA DECISAO FAVORAVEL. AUSENCIA DE

INTERESSE RECURSAL.

1. Configura manifesta auséncia de interesse recursal a interposi¢do de agravo
interno por parte que se insurge contra decisdo monocratica que lhe foi inteiramente
favoravel, mantendo provimento jurisdicional que a beneficiou.
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2. Caracteriza abuso do direito de recorrer e violagao aos deveres de lealdade ¢
boa-fé processual a utilizacao de recurso manifestamente incabivel como sucedaneo de
agravo de instrumento ndo interposto oportunamente, com o intuito de rediscutir
matérias ja atingidas pela preclusio.

3. A aplicagdo de multa com fundamento no art. 77, incisos II, III, IV e VI, do
CPC ¢ medida adequada diante da interposi¢do de recurso manifestamente infundado
que visa exclusivamente protelar o feito e discutir questdes preclusas.

4. O reexame da legalidade da sang¢@o por litigancia de ma-fé, com base em fatos
incontroversos e delineados no acérdao recorrido, constitui requalificacdo juridica da
conduta processual, ndo se configurando vedado reexame de provas (Sumula n. 7 do
STJ).

5. A tese que afasta a multa quando o agravo interno objetiva o mero
esgotamento das instancias ordindrias ndo se aplica quando o recurso ¢, desde sua
origem, manifestamente inadmissivel por auséncia de interesse recursal.

6. As questdes relativas a competéncia jurisdicional e ao procedimento de
liquidagdo, ndo atacadas pelo meio e momento processual adequados, encontram-se
definitivamente preclusas, sendo invidvel sua rediscussdo em ambito recursal
improprio.

7. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial, e negar-lhe provimento.
(AREsp n. 2.362.452/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
29/9/2025, DJEN de 2/10/2025.)

III — Do Dissidio Jurisprudencial

Os agravantes sustentam divergéncia jurisprudencial sobre a modificacao
da competéncia territorial por convencdo apds a preclusdo, citando precedentes
(AgInt no Aglnt no REsp 1.294.929/SP; EDcl nos EDcl no CC 146.960/SP).

O conhecimento do recurso especial pela alinea "c¢" € inviabilizado pela
incidéncia da Simula n. 7 do STJ.

A andlise da similitude fatica exigiria examinar o teor das decisoes
judiciais anteriores nos casos paradigmas (se a competéncia ja havia sido decidida
por juizo a quo e transitado em julgado/precluido) e o teor dos acordos subsequentes.

Prevalecendo o Obice fatico, o conhecimento do recurso pela alinea "c" ¢

prejudicado.

IV - Conclusao
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo.
Deixo de majorar os honorarios na forma do art. 85, § 11, do CPC, visto
que nao foram arbitrados no julgamento do recurso pelo Tribunal de origem.

E 0 voto.
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AGRAVANTE : OSWALDO DIAS JUREMA

AGRAVANTE : ROSANE BATISTA DE SEQUEIRA

ADVOGADOS : GUSTAVO JOSE MENDES TEPEDINO - RJ041245
ANDRE LUIZ OLIVEIRA DE MORAES - RJ134498
MILENA DONATO OLIVA - RJ137546
FABIANA MARQUES LIMA RAMOS - RJ169829
RUAN CARVALHO BUARQUE DE HOLANDA - RJ186561
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AGRAVADO : NAO CONSTA

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE CREDITO BANCARIO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 03/02/2026 a
09/02/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira votaram
com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha. Licenciado
0 Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 09 de fevereiro de 2026
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