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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2688887 - MG (2024
/0252528-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : ANTONICLER CAVALCANTE DA SILVA

AGRAVANTE : JOAO XAVIER DA SILVA

ADVOGADO - MATHEUS CUSTODIO QUESSADA DE OLIVEIRA -
SP387062

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : RICARDO LOPES GODOY - MG077167
SERGIO HENRIQUE DE OLIVEIRA GOMES - DF017844

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. EXECUCAO.
PEQUENA PROPRIEDADE RURAL. IMPENHORABILIDADE. RECURSO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do agravo em
recurso especial, com base na Stimula n. 182 do STJ, em a¢do de execucido que
manteve a penhora de pequena propriedade rural oferecida em garantia hipotecaria.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a pequena propriedade rural,
oferecida em garantia hipotecaria, ¢ impenhoravel, mesmo sem comprovagao de
exploracdo familiar.

3. A questdo também envolve a analise da alegada violagdao dos arts. 833, VIII, e
1.022, II, do CPC, e a divergéncia jurisprudencial entre o entendimento do
Tribunal de origem e o do STJ.

II. RAZOES DE DECIDIR

4. A Corte de origem decidiu de forma clara e objetiva, ndo havendo vicio que
nulifique o acordao recorrido, afastando a alegada violagao do art. 1.022, II, do
CPC.
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5. A impenhorabilidade da pequena propriedade rural nao se aplica quando ndo ha
comprovagao de exploragao familiar (Tema n. 1.234 do STJ). Caso de aplicagao da
Stimula n. 83 do STJ.

6. A revisdo das conclusdes do Tribunal de origem sobre a condi¢cao de pequena
propriedade rural para fins de impenhorabilidade ¢ inviavel em recurso especial,
devido ao obice da Simula n. 7 do STJ.

7. A incidéncia das Simulas n. 7 € 83 do STJ impede o conhecimento do recurso
especial por divergéncia jurisprudencial.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. A impenhorabilidade da pequena propriedade rural ndo se
aplica quando nao ha comprovagdo de exploragdo familiar; caso de aplicagdo da
Stimula n. 83 do STJ. 2. A revisdao de conclusdes sobre a condigdo de pequena
propriedade rural para fins de impenhorabilidade ¢ invidvel em recurso especial,
devido ao dbice da Siimula n. 7 do STJ. 3. A incidéncia das Sumulas n. 7 e 83 do
STJ impede o conhecimento do recurso especial por divergéncia jurisprudencial".

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 8.009/1990, art. 3°, V; CPC, arts. 833, VIII,
e 1.022, II.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp n. 2.025.450/MS, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 13/3/2023; STJ,
REsp n. 2.080.023/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, julgado
em 6/11/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdo Virtual de 26/08/2025 a 01/09/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 02 de setembro de 2025.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. EXECUCAO.
PEQUENA PROPRIEDADE RURAL. IMPENHORABILIDADE. RECURSO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do agravo em
recurso especial, com base na Stimula n. 182 do STJ, em a¢do de execucdo que
manteve a penhora de pequena propriedade rural oferecida em garantia hipotecaria.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se a pequena propriedade rural,
oferecida em garantia hipotecaria, ¢ impenhoravel, mesmo sem comprovagdo de
exploragao familiar.
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3. A questdo também envolve a andlise da alegada violagao dos arts. 833, VIII, e
1.022, II, do CPC, e a divergéncia jurisprudencial entre o entendimento do
Tribunal de origem e o do STJ.

1. RAZOES DE DECIDIR

4. A Corte de origem decidiu de forma clara e objetiva, ndo havendo vicio que
nulifique o acordao recorrido, afastando a alegada violagdo do art. 1.022, II, do
CPC.

5. A impenhorabilidade da pequena propriedade rural nao se aplica quando ndo ha
comprovagao de exploracao familiar (Tema n. 1.234 do STJ). Caso de aplicagao da
Stimula n. 83 do STJ.

6. A revisdo das conclusdes do Tribunal de origem sobre a condicdo de pequena
propriedade rural para fins de impenhorabilidade ¢ inviavel em recurso especial,
devido ao 6bice da Sumula n. 7 do STJ.

7. A incidéncia das Simulas n. 7 ¢ 83 do STJ impede o conhecimento do recurso
especial por divergéncia jurisprudencial.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. A impenhorabilidade da pequena propriedade rural ndo se
aplica quando nao ha comprovagdo de exploragdo familiar; caso de aplicagdo da
Stimula n. 83 do STJ. 2. A revisao de conclusdes sobre a condi¢do de pequena
propriedade rural para fins de impenhorabilidade ¢ inviavel em recurso especial,
devido ao obice da Simula n. 7 do STJ. 3. A incidéncia das Simulas n. 7 ¢ 83 do
STJ impede o conhecimento do recurso especial por divergéncia jurisprudencial".

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 8.009/1990, art. 3°, V; CPC, arts. 833, VIII,
e 1.022, II.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp n. 2.025.450/MS, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 13/3/2023; STJ,
REsp n. 2.080.023/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, julgado
em 6/11/2024.
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por ANTONICLER
CAVALCANTE DA SILVA e por JOAO XAVIER DA SILVA contra julgado da
Presidéncia que, com amparo no art. 21-E, V, c/c o art. 253, paragrafo unico, I,
ambos do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga, ndo conheceu do
agravo em recurso especial em razao da Simula n. 182 do STJ.

A parte agravante defende a inaplicabilidade da Sumula n. 182 do STJ
ao argumento de que impugnou especificamente todos os fundamentos utilizados
para a inadmissdo do recurso especial, notadamente, as alegacdes de auséncia de
afronta a dispositivo legal, de incidéncia das Sumulas n. 7 ¢ 83 do STJ e da
auséncia de similitude fatica.

Sustenta que a ndo incidéncia da Siimula n. 7 do STJ estd demonstrada,
pois o presente recurso especial ndo pretende rediscutir ou reexaminar provas, mas
apontar o descumprimento de lei federal (art. 833, VIII, do CPC) e acusar a adogdo
de interpretacdo divergente daquela adotada pelo TJCE. Adiciona que a Simula n.
83 do STJ foi devidamente impugnada e exemplificada na peca recursal. Afirma
que a incidéncia da Sumula n. 182 do STJ ndo se aplica.

Requer o provimento do presente agravo interno no agravo em recurso
especial para que seja admitido o referido recurso especial.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 1.035-1.037, em que se pleiteia o ndo
conhecimento do recurso.

E o relatorio.

VOTO

Razdo assiste a parte agravante quanto a ndo incidéncia da Stimula n.
182 do STJ, uma vez que se mostra suficiente a impugnag¢ao apresentada no agravo
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em recurso especial. Assim, na forma do art. 259, § 6°, do RISTJ, reconsidero a
decisdo de fls. 1.016-1.017.

Passo, pois a analise das proposi¢oes deduzidas.

Em nova andlise, contudo, a irresignacdo do apelo nobre ndao reune

condi¢des de prosperar.

O recurso especial foi interposto por ANTONICLER CAVALCANTE
DA SILVA e JOAO XAVIER DA SILVA com fundamento no art. 105, III, a e c,
da Constitui¢do Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais em agravo de instrumento nos autos de a¢ao de execucao.

O julgado fo1 assim ementado (fl. 780):

EMENTA: <AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE
EXECUCAO — PENHORA — PEQUENA PROPRIEDADE RURAL —
BEM DE FAMILIA — CEDULA RURAL HIPOTECARIA - IMOVEL
OFERTADO EM GARANTIA — DISPOSICAO DO BENEFICIO DE
IMPENHORABILIDADE - POSSIBILIDADE — LEI 8.009/90 —
PENHORA MANTIDA. I — A Lei n° 8.009/90 dispde que "o imdvel
residencial proprio do casal, ou da entidade familiar, € impenhoravel e
ndo respondera por qualquer tipo de divida civil, comercial, fiscal,
previdencidria ou de outra natureza, contraida pelos conjuges ou pelos
pais ou filhos que sejam seus proprietarios e nele residam, salvo nas
hipoteses previstas nesta lei". II — Considerando que o imovel
penhorado foi dado em garantia ao contrato de Cédula Rural
Hipotecaria, ndo ha que se falar em impenhorabilidade do bem, nos
termos do art. 3°, inciso V, da Lei n°® 8.009/90.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

889):

EMENTA: < EMBARGOS DE DECLARACAO — VICIOS NO
JULGADO — INOCORRENCIA — PREQUESTIONAMENTO. I — Nos
termos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil cabem embargos de
declaragdo contra qualquer decisdo judicial para que se esclareca
obscuridade ou elimine contradicdo, para que seja suprida omissao de
ponto ou questdo sobre o qual o julgador deveria ter se manifestado de
oficio ou a requerimento e para que se corrija eventual erro material. 11
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— Considerando a inexisténcia de vicios hadbeis a ensejar o acolhimento
dos embargos de declaracdo, o recurso ndo se mostra adequado a sua
pretensdo, ainda que opostos com fins de prequestionamento.

Nas razoes do recurso especial, a parte recorrente apontou violagao dos
arts. 833, VIII, e 1.022, II, do CPC, argumentando subsistirem omissdes a respeito
de a pequena propriedade rural ser impenhoravel, mesmo que oferecida em
garantia hipotecaria.

Alegou que a pequena propriedade rural ¢ impenhoravel, mesmo que
oferecida em garantia hipotecaria, conforme entendimento do STJ.

Sustenta que o Tribunal de origem divergiu de entendimento do TJICE ao
decidir que a impenhorabilidade da pequena propriedade rural ndo se aplica
quando o imovel € oferecido em garantia hipotecaria.

Requereu o provimento do recurso para que se reforme o acodrdao
recorrido e declare a impenhorabilidade do imovel.

Passo, pois, a andlise das proposicoes deduzidas.

A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento contra decisao que
manteve a penhora de pequena propriedade rural oferecida em garantia hipotecaria.

A Corte estadual manteve integralmente a decisdo que afastou a
impenhorabilidade do imodvel, fundamentando-se na oferta do bem em garantia
hipotecaria e na auséncia de comprovacao de exploragdao familiar.

I - Violagdo do art. 1.022, II, do CPC

Afasta-se a alegada ofensa ao art. 1.022, I, do CPC, porquanto a Corte
de origem examinou e decidiu, de modo claro e objetivo, as questdes que
delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o
acordao recorrido.

No caso, a Corte a quo debateu, de forma explicita, acerca da

impenhorabilidade da pequena propriedade rural, entendendo que nao ficou
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comprovada a exploragcdo familiar do imdvel rural e por ter sido a propriedade
dada como garantia hipotecaria. Confira-se trecho do voto condutor do
acordao (fls. 785-786, destaquei):
Os documentos anexados aos autos pelos agravantes, ordens 37/40, ndo sdao
suficientes & comprovagdo de suas alegagdes, certo de que ndo demonstram que o
imével é utilizado por eles e por sua familia, para fins de labor.
Verifica-se que as notas fiscais vmencionam os agravantes como produtores

rurais € que os insumos agricolas foram produzidos no imével dado em garantia,

além de fotos das plantagdes existentes na propriedade.

[...]

A penhora do imével em discussdo foi constituida ante a Cédula Rural
Pignoraticia firmada entre as partes, cuja garantia ofertada pelos proprios agravantes
foi o bem rural.

Por ato de livre disposicdo os agravantes renunciaram o beneficio de
impenhorabilidade do bem, nos moldes do disposto no art. 3°, inciso V, da Lei 8.009
/90.

Esclareca-se que o 6rgdo colegiado ndo esta obrigado a repelir todas as
alegagoes expendidas no recurso, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e
necessarios ao deslinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a
prolagdo do julgado, ainda que, relativamente as conclusdes, ndo haja a
concordancia das partes.

Nesse sentido: REsp n. 2.166.999/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 20/3/2025, DJEN de 26/3/2025; EDcl no Aglnt no
REsp n. 1.925.562/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgados em
17/3/2025, DJEN de 24/3/2025; Aglnt no REsp n. 2.152.327/MG, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 24/2/2025, DJEN de 28/2/2025.

IT - Violagdo do art. 833, VIII, do CPC

No recurso especial, a parte recorrente alega que a pequena propriedade
rural ¢ impenhoravel, mesmo que oferecida em garantia hipotecaria.

O acordao recorrido concluiu que a impenhorabilidade ndo se aplica ao

caso, pois o imdvel foi dado em garantia hipotecaria, conforme o art. 3°, V, da Lei
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n. 8.009/1990, ademais, nao foi comprovada que o imovel rural era utilizado como
exploragdo familiar. Confira-se trecho do acordao recorrido (fls. 785-786):
Os documentos anexados aos autos pelos agravantes, ordens 37/40, ndo sdo
suficientes & comprovagdo de suas alegagdes, certo de que ndo demonstram que o
imével € utilizado por eles e por sua familia, para fins de labor.
Verifica-se que as notas fiscais vmencionam os agravantes como produtores

rurais € que os insumos agricolas foram produzidos no imével dado em garantia,
além de fotos das plantagdes existentes na propriedade.

[...]

A penhora do imével em discussdo foi constituida ante a Cédula Rural
Pignoraticia firmada entre as partes, cuja garantia ofertada pelos proprios agravantes
foi o bem rural.

Por ato de livre disposi¢do os agravantes renunciaram o beneficio de
impenhorabilidade do bem, nos moldes do disposto no art. 3°, inciso V, da Lei 8.009
/90.

Conforme a jurisprudéncia do STJ, a impenhorabilidade da pequena
propriedade rural, nos termos do art. 833, VIII, do CPC, ¢ reconhecida quando ha
comprovacao nos autos de que o imovel se enquadra nos limites dos mddulos
fiscais estabelecidos e € explorado de forma familiar (Agint no AREsp n. 2.025.450
/MS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em
13/3/2023, DJe de 16/3/2023).

No julgamento referente ao Tema n. 1.234, submetido ao rito dos
recursos especiais repetitivos, a Corte Especial do STJ reconheceu que cabe ao
devedor o 6nus de comprovar que a pequena propriedade rural € explorada pela
familia para fins de reconhecimento de sua impenhorabilidade (REsp n. 2.080.023
/MG e REsp n. 2.091.805/GO, relatora Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial,
julgados em 6/11/2024, DJe de 11/11/2024).

Ao assim decidir, o acordao recorrido estda em sintonia com O
entendimento do Superior Tribunal de Justiga, atraindo a aplicagdo da Sumula n.

83 do STI.
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Ademais, revisar as conclusdes do Tribunal de origem sobre a
comprovacao da condi¢do de pequena propriedade rural para fins de
reconhecimento da impenhorabilidade, como pretende o agravante, ¢ inviavel em
recurso recursal, por extrapolar o campo da mera revaloragdo e implicar,
necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatorio, o que atrai o obice da
Stimula n. 7 do STJ.

Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 2.298.369/RS, relator Ministro
Ricardo Villas Bdéas Cueva, Terceira Turma, julgado em 24/3/2025, DJEN de
28/3/2025; AREsp n. 2.798.848/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 21/3/2025; AgInt no AREsp n. 2.696.728
/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 31/3/2025, DJEN de
4/4/2025; Aglnt no AREsp n. 2.250.463/PR, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de 26/4/2023.

III - Dissidio jurisprudencial

Quanto ao apontado dissidio, ressalte-se que a incidéncia das Simulas n.
7 e 83 do STJ no tocante a interposicao pela alinea a do permissivo constitucional
impede o conhecimento do recurso especial pela divergéncia jurisprudencial sobre
a mesma questao.

Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 1.898.375/RS, relator Ministro
Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/6/2022, DJe de
30/6/2022; Agint no AREsp n. 1.866.385/DF, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 16/5/2022, DJe de 18/5/2022; Agint no AREsp n.
1.611.756/GO, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em 29/8/2022,
DlJe de 1°/9/2022; Aglnt no AREsp n. 1.724.656/DF, relator Ministro Marco
Auré¢lio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 24/8/2022; e
Aglnt no REsp n. 1.503.880/PE, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
julgado em 27/2/2018, DJe de 8/3/2018.
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/08/2025 a 01/09/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco

Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de
Noronha.

Brasilia, 01 de setembro de 2025
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