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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2689535 - MS (2024/0251598-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE . VILMA FLORES DA SILVA

ADVOGADO : JADER EVARISTO TONELLI PEIXER - MS008586
AGRAVADO : BANCO GM S.A

OUTRO NOME : BANCO GMAC S.A

ADVOGADOS : HUDSON AMERICO ALVES NUNES - DF035553

BENITO CID CONDE NETO - DF040147
LUCAS DE SOUZA ABREU - DF070047

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
— AGCAO REVISIONAL - DECISAO MONOCRATICA DA
PRESIDENCIA DESTA CORTE QUE NAO CONHECEU DO
RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE AUTORA.

1. Conforme a jurisprudéncia firmada no STJ, "embora a mera
reprodugao da petigao inicial nas razdes da apelagao nao enseje,
por si sO, afronta ao principio da dialeticidade, se a parte nao
impugna os fundamentos da sentenga, ndo ha como conhecer da
apelacao, por descumprimento do art. 1.010, II, do CPC/15"
(AgInt no AREsp 1.650.576/SP, Quarta Turma, D Je 1/10/2020).
Incidéncia da Sumula 83/STJ.

1.1. A reforma da conclusao do Tribunal a quo, acerca da
auséncia da dialeticidade recursal, importaria em necessario
reexame da matéria fatica e probatéria dos autos, atraindo, por
conseguinte, a incidéncia do enunciado 7 da Sumula do STJ.

2. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 25/03/2025 a 31/03/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti
e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de abril de 2025.
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Ministro Marco Buzzi
Relator
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
— ACAO REVISIONAL - DECISAO MONOCRATICA DA
PRESIDENCIA DESTA CORTE QUE NAO CONHECEU DO
RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE AUTORA.

1. Conforme a jurisprudéncia firmada no STJ, "embora a mera
reprodugao da peticdo inicial nas razbes da apelagéo ndo enseje,
por si s6, afronta ao principio da dialeticidade, se a parte nao
impugna os fundamentos da sentenga, ndo ha como conhecer da
apelagao, por descumprimento do art. 1.010, Il, do CPC/15" (Agint
no AREsp 1.650.576/SP, Quarta Turma, D Je 1/10/2020).
Incidéncia da Sumula 83/STJ.

1.1. A reforma da conclusdo do Tribunal a quo, acerca da
auséncia da dialeticidade recursal, importaria em necessario
reexame da matéria fatica e probatoria dos autos, atraindo, por
conseguinte, a incidéncia do enunciado 7 da Sumula do STJ.

2. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZ| (Relator): Cuida-se de agravo
interno interposto por VILMA FLORES DA SILVA em face de decisdo monocratica da
lavra da Presidéncia desta Corte Superior, que conheceu do agravo para ndo conhecer

do recurso especial.

O aludido apelo extremo, fundado nas alineas "a" e “c” do permissivo
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constitucional, desafiou acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Mato
Grosso do Sul assim ementado (e-STJ, fls. 283-285):

EMENTA - AGRAVO INTERNO - NAO CONHECIMENTO DE RECURSO DE
APELACAO POR AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA. Nos termos do artigo 932, lIl, do
Cddigo de Processo Civil, incumbe ao relator nao conhecer de recurso que nao
tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida.
Manutencdo da decisdo monocratica de n&o conhecimento do recurso de
apelagado. Recurso nao provido.

Nao foram opostos embargos de declaragao.

Nas razdes do especial (e-STJ, fls. 290-306), a parte recorrente sustentou
violagdo ao art. 1009, paragrafo unico, do CPC/15, alegando inexistir ofensa ao
principio da dialeticidade. Argumenta que impugnou os fundamentos da sentenga e
requer a reforma do acérd&o para que a apelagao seja conhecida.

Oferecidas as contrarrazdes as fls. 353-372 (e-STJ).

Em sede de juizo provisorio de admissibilidade, o Tribunal local negou
seguimento ao recurso especial (fls. 327-334, e-STJ), o que ensejou 0 manejo do
agravo (fls. 336-347, e-STJ), buscando destrancar o processamento daquela

insurgéncia.

Em decisdo monocratica (e-STJ, fls. 379-381), a Presidéncia desta Corte
conheceu do agravo para nédo conhecer do recurso especial ante a incidéncia da
Sumula 7/STJ.

No presente agravo interno (e-STJ, fls. 385-393), a ora agravante combate o
Obice supracitado e reitera os mesmos argumentos langados nas razdes do apelo

extremo.

Requer, por fim, a reconsideragdo da decisdo monocratica ou sua reforma
pelo Colegiado.

Impugnacéo as fls. 397-417 (e-STJ).

E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O agravo interno ndo
merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos pela parte agravante sdo incapazes
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de infirmar a decisdo agravada, motivo pelo qual merece ser mantida na integra, por

seus proprios fundamentos.

1. Nos termos da atual jurisprudéncia do STJ, "embora a mera reprodugéo
da petigao inicial nas razbes da apelagao nao enseje, por si so, afronta ao principio da
dialeticidade, se a parte ndo impugna os fundamentos da sentenca, ndo ha como
conhecer da apelagéo, por descumprimento do art. 1.010, Il, do CPC/15" (AgInt no
AREsp 1.650.576/SP, Quarta Turma, D Je 1/10/2020).

A propésito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO ANULATORIA CUMULADA COM COMPENSACAO POR
DANO MORAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADIGAO
OU OBSCURIDADE. NAO INDICACAO. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. INOBSERVANCIA AO
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL. ACORDAO EM HARMONIA COM
A JURISPRUDENCIA DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO
ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.

1. Acado anulatéria cumulada com compensagao por dano moral.

2. A auséncia de expressa indicacdo de obscuridade, omissao ou contradigao
nas razoes recursais enseja o nao conhecimento do recurso especial.

3. Nos termos da atual jurisprudéncia do STJ, "embora a mera reprodugao
da peticao inicial nas razoes da apelagao nao enseje, por si so, afronta ao
principio da dialeticidade, se a parte ndao impugna os fundamentos da
sentenc¢a, ndao ha como conhecer da apelagao, por descumprimento do art.
1.010, Il, do CPC/15" (Agint no AREsp 1.650.576/SP, Quarta Turma, D Je
1/10/2020).

4. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico
entre acérdaos que versem sobre situagdes faticas idénticas.

5. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.633.646/SC, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 21/10/2024, DJe de 25/10/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO CONHECIDO. AUSENCIA DE
VIOLAGAO DO ART. 489 DO CPC. OFENSA AO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.

1. Ausente ofensa ao art. 489 do CPC, uma vez que o Tribunal de origem, de
maneira fundamentada, ndo conheceu do agravo de instrumento da recorrente
por nao ter impugnado o fundamento da decisdo agravada, qual seja, a
impossibilidade de a parte agravada arcar com os custos da demanda no foro de
eleicao, diante da situacao financeira narrada nos autos.

2. O acérdao recorrido guarda sintonia com a jurisprudéncia deste STJ, a
qual se firmou no sentido de que, embora nao seja vedada a repeticao, nas
razées apelatoérias, dos argumentos apresentados nas peti¢gées anteriores -
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inicial ou contestacao -, a peca recursal deve atender a dialeticidade,
combatendo de forma especifica e direta as razdées de decidir do
magistrado sentenciante, de modo que seja possivel depreender do seu
texto os motivos para a alteragdao ou anulagao do respectivo ato decisorio.

Agravo improvido.

(Agint no AREsp n. 2.520.709/PB, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 9/9/2024, DJe de 11/9/2024.)

No caso, o Tribunal estadual consignou o seguinte (e-STJ, fl. 284):

Conforme exposto na decisdo monocratica, em momento nenhum a parte
recorrente se referiu aos argumentos utilizados na sentenca. Inclusive, a
apelante mencionou clausulas contratuais sequer apontadas na peticao
inicial. A peca do recurso de apelagdo é idéntica a protocolada em outros
processos, ou seja, parece uma daquele padrao “copia-cola”, infringindo
frontalmente o comando do inciso lll, parte final, do artigo 932 do Cddigo de
Processo Civil. Logo, mantenho a decisdo monocratica, tendo em vista a ofensa
ao principio da dialeticidade.

Dessa forma, verifica-se que a Corte de origem decidiu de acordo com o
entendimento do Superior Tribunal de Justica, o que atrai a incidéncia do enunciado da
Sumula n. 83 do STJ, aplicavel aos recursos especiais interpostos tanto pela alinea "a"

quanto pela alinea "c" do permissivo constitucional.

Ademais, a reforma da conclusdo do Tribunal a quo, acerca da auséncia da
dialeticidade recursal, importaria em necessario reexame da matéria fatica e probatoria

dos autos, atraindo, por conseguinte, a incidéncia do enunciado 7 da Sumula do STJ.

No mesmo sentido:

DIREITO ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 932, Ill, DO CPC.
ALEGACAO DE VIOLACAO AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE. REEXAME FATICO E PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. CONTRARIEDADE AOS ARTS. 7° DA LEI N° 9.424/96 (22 DA
LEl N° 11.494/96) E 70, I, DA LEI N° 9.324/96. (I) - ACORDAO RECORRIDO
ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. (ll) -
ARESTO IMPUGNADO FUNDAMENTADO EM INTERPRETACAO DE LEI
LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF. AGRAVO INTERNO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. A alteragdao da conclusao do Tribunal a quo, acerca da presenga da
dialeticidade recursal, que ensejou o conhecimento e provimento da
apelagao, importaria em necessario reexame da matéria fatica e probatéria
dos autos, atraindo, por conseguinte, a incidéncia do enunciado 7 da
Sumula do STJ.
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2. "E inadmissivel recurso especial, quando o acérddo recorrido assenta em
fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si
s6, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso extraordinario”
(Sumula 126/STJ).

3. Verifica-se que o Tribunal de origem, para decidir a controvérsia, interpretou a
legislagao local (Lei Municipal n® 2.833/2.000), o que torna inviavel o recurso
especial, em razado da incidéncia, por analogia, da Sumula 280 do STF.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.620.144/PE, relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Segunda Turma, julgado em 21/10/2024, DJe de 25/10/2024.)

De rigor, portanto, a manutencgéo da decisdo agravada.
2. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 2.689.535 / MS

Numero Registro: 2024/0251598-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08196147620228120001 0819614762022812000150002 8196147620228120001

Sessao Virtual de 25/03/2025 a 31/03/2025
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : VILMA FLORES DA SILVA
ADVOGADO : JADER EVARISTO TONELLI PEIXER - MS008586
AGRAVADO : BANCO GM S.A

OUTRO
NOME

ADVOGADOS : HUDSON AMERICO ALVES NUNES - DF035553
BENITO CID CONDE NETO - DF040147
LUCAS DE SOUZA ABREU - DF070047

" BANCO GMAC S.A

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
CONTRATOS BANCARIOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : VILMA FLORES DA SILVA
ADVOGADO : JADER EVARISTO TONELLI PEIXER - MS008586
AGRAVADO : BANCO GM S.A

OUTRO
NOME

ADVOGADOS : HUDSON AMERICO ALVES NUNES - DF035553

" BANCO GMAC S.A
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BENITO CID CONDE NETO - DF040147
LUCAS DE SOUZA ABREU - DF070047

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 25/03/20
25 a 31/03/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de margo de 2025
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