SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2156352 - RJ (2024/0249995-5)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE

JANEIRO

AGRAVADO : MARCELO TUTTISANTI PILOUCHAS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. APLICABILIDADE. ATIPICIDADE MATERIAL DA
CONDUTA RECONHECIDA NA ORIGEM. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
negou provimento ao recurso especial, mantendo o acérdao do Tribunal de
origem que reconhecera a atipicidade material da conduta e absolveu o
recorrente com base no principio da insignificancia.

II. Questao em discussao

2. A questdo em discussdao consiste em saber se o valor da coisa
impede a aplicacdo do principio da insignificincia em caso de furto
qualificado de bem de pequeno valor.

II1. Razdes de decidir

3. A aplicacao do principio da insignificancia deve ser analisada caso
a caso, considerando os postulados da fragmentariedade e da intervengao
minima do Estado em matéria penal.

4. Consoante reconhecido na origem, a conduta do agravante possui
minima ofensividade, nenhuma periculosidade social, reduzido grau de
reprovabilidade e inexpressividade da lesdo juridica, justificando a aplicagdo
do principio da insignificancia.

5. A jurisprudéncia admite a aplicagdo do principio da insignificancia
mesmo em caso de furto qualificado, quando presentes circunstancias que
recomendem a medida.

IV. Dispositivo

6. Agravo regimental desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de setembro de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2156352 - RJ (2024/0249995-5)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE

JANEIRO

AGRAVADO : MARCELO TUTTISANTI PILOUCHAS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. APLICABILIDADE. ATIPICIDADE MATERIAL DA
CONDUTA RECONHECIDA NA ORIGEM. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
negou provimento ao recurso especial, mantendo o acorddo do Tribunal de
origem que reconhecera a atipicidade material da conduta e absolveu o

recorrente com base no principio da insignificancia.
IT. Questao em discussao

2. A questdo em discussdao consiste em saber se o valor da coisa
impede a aplicagdo do principio da insignificancia em caso de furto
qualificado de bem de pequeno valor.

I11. Razdes de decidir
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3. A aplicacdo do principio da insignificancia deve ser analisada caso
a caso, considerando os postulados da fragmentariedade e da intervencgao

minima do Estado em matéria penal.

4. Consoante reconhecido na origem, a conduta do agravante possui
minima ofensividade, nenhuma periculosidade social, reduzido grau de
reprovabilidade e inexpressividade da lesdo juridica, justificando a aplicagdo

do principio da insignificancia.

5. A jurisprudéncia admite a aplicagdao do principio da insignificancia
mesmo em caso de furto qualificado, quando presentes circunstancias que

recomendem a medida.
IV. Dispositivo

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica que

negou provimento ao recurso especial (e-STJ fl. 475-480).

A decisdo recorrida manteve o acérddao do Tribunal de origem que reconheceu
a atipicidade material da conduta do acusado, com base no principio da insignificancia,
considerando a sua minima ofensividade, a auséncia de periculosidade social, o reduzido
grau de reprovabilidade e a inexpressividade da lesdo juridica. Enfatizou-se que, para a
aplicacdo do referido principio, devem ser analisados apenas aspectos objetivos da
infragdo, ndo os atributos do agente, tais como antecedentes criminais ou reincidéncia.

Os bens subtraidos tratam de género alimenticio (nove pecas de carne).

Impugnagao apresentada (e-STJ fl. 354-356).

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ¢ tempestivo.

Contudo, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a decisdao
proferida, cuja conclusao mantenho pelos seus proprios fundamentos.
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O Tribunal de origem reconheceu que a conduta do recorrido ¢ materialmente

atipica (e-STJ fl. 227-237) Segue a ementa do acérdao:

APELACAO CRIMINAL. CRIME DE FURTO. SENTENCA CONDENATORIA.
RECURSO DA DEFESA. CASO CONCRETO EM QUE, PORQUE SATISFEITOS OS
REQUSITOS ENTABULADOS PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (HABEAS
CORPUS N° 84.412/SP), DEVE SER ACOLHIDA A TESE DEFENSIVA DE
ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA POR INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. REFORMA DO DECISUM QUE SE IMPOE PARA ABSOLVER O
ACUSADO. PROVIMENTO DO RECURSO.

Na fundamentac¢do do acérdao do Tribunal de origem consta o seguinte (e-STJ
fl. 233-237):

Consigna-se que, o valor total da res furtada foi avaliada em R$ 432,20 (quatrocentos e
trinta e dois reais e vinte centavos), o que nao se descola do entendimento desta Camara e
empresta inegavel inexpressividade da lesdo ao bem juridico tutelado.

[...]

Porém, como visto acima, o pequeno ou insignificante valor da coisa, por si so, ndo ¢é
decisivo para o reconhecimento da apontada insignificancia e consequente exclusdo da
tipicidade.

Para que se distinga uma ac¢do considerada insignificante de outra penalmente relevante,
merecedora da persecucdo criminal, faz necessario verificar a presenga de outros elementos
apontados pela Corte Suprema no julgado anteriormente mencionado: a minima
ofensividade, a auséncia de periculosidade social e o reduzidissimo grau de reprovabilidade
da conduta em exame.

Quanto a ofensividade, ndo se pode perder de vista que embora o delito ndo tenha se
consumado, a teor da tese firmada no Tema n® 934/STJ1, o acusado foi preso em flagrante
logo apés o cometimento do crime e os bens subtraidos foram todos recuperados e
retornados a proprietaria. Por isto, observado o desvalor do resultado, a lesdo ao bem
juridico tutelado deve ser considerada como insignificante, de maneira a excluir a tipicidade
comportamental.

[...]

Em relacdo a “periculosidade”, que prefiro nomear como danosidade social ou relevancia
social da conduta, ¢ patente que a subtragdo de cinco pegas de picanha e quatro de filé
mignon de uma sociedade empresarial da pujanca da ora lesada, sem emprego de violéncia
ou grave ameaca, ndao tem idéntico significado e repercussao social que a subtragdo de bens
de uma pessoa fisica, de modo que também foi desimportante o chamado desvalor da agéo.

[...]

No que tange ao grau de reprovabilidade, convém destacar que ndo se ignora que o
acusado é primario e situagdo que, inclusive, foi reconhecida pela magistrada a quo na

sentenc¢a na etapa de dosagem das penas.
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Verifica-se que o acdrddo recorrido encontra-se em conformidade com a

jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Neste sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TENTATIVA DE SUBTRACAO DE ALIMENTO PERECIVEL (CARNE).
INEXISTENCIA DE ACRESCIMO NO PATRIMONIO DO ACUSADO.
CIRCUNSTANCIAS. FOME. ESTADO DE NECESSIDADE. EXCLUSAO DA
ILICITUDE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Na hipotese em exame, além de o comportamento do acusado - tentativa de furto - se
amoldar a tipicidade formal, que é a perfeita subsuncdo & norma incriminadora, ¢ a
tipicidade subjetiva, pois comprovado o dolo do agente, de igual forma se reconhece
presente a tipicidade material, que consiste na relevancia penal da conduta e do resultado
tipicos em face da significancia da lesdo produzida no bem juridico tutelado pelo Estado.

2. Isso porque, além do objeto da tentativa de furto (nove pegas de carne bovina) ter
valor acima de 10% do salario-minimo vigente a época dos fatos, o delito foi praticado em
sua forma qualificada (mediante fraude) e o envolvido ¢ reincidente, circunstancias aptas,
em principio, a embasar a incidéncia do Direito Penal como forma de coibir a reiteragdo
delitiva.

3. Ocorre que, conquanto ndo se possa considerar a conduta perpetrada pelo acusado
penalmente insignificante, o certo é que tentou subtrair género alimenticio perecivel, néo
tendo a res furtiva ensejado qualquer acréscimo ao seu patrimoénio e prejuizo a vitima.

4. Dessa forma, de acordo com as declaragdes prestadas em juizo, o acusado tentou
furtar a carne porque estava passando fome e seus filhos também e que encontrava-se
arrependido da pratica delitiva (e- STJ fl. 101), circunstincias aptas a afastar a ilicitude da
sua conduta, caracterizando sua conduta como manifesto estado de necessidade.

5. Em tempos nos quais a eficacia da repreensdo criminal ¢ amplamente discutida pela
sociedade, € necessario que as instincias de controle reflitam sobre as consequéncias de
uma acdo penal deflagrada para apuracdo de uma tentativa de furto de nove pacotes de
carne, ainda que o acusado seja reincidente.

6. Assim, no caso em analise, ante a existéncia de minima ofensividade e reduzido grau
de reprovabilidade do comportamento, independentemente dos antecedentes do recorrido e
da capitulacdo qualificada do delito, tendo em vista as circunstancias em que o delito foi
praticado (tentativa de furto pela existéncia de situacdo de fome), a natureza do bem
subtraido (produto alimenticio - carne) e a auséncia de qualquer ato mais grave, deve a
ilicitude ser afastada.

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 1.850.772/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 17/8/2021, DJe de 20/8/2021.). (destaquei).

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
REINCIDENCIA ESPECIFICA QUE NAO IMPEDE A APLICACAO DO PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA EM CASO DE FURTO QUALIFICADO DE BEM DE
PEQUENO VALOR. PRECEDENTES DESTA CORTE QUE ADMITEM A
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APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA MESMO EM CASOS DE
REINCIDENCIA, QUANDO PRESENTES CIRCUNSTANCIAS EXCEPCIONAIS QUE
RECOMENDEM A MEDIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que aplicou o principio da insignificancia
em caso de furto qualificado, com subtragdo de fios de cobre avaliados em R$ 210,00,
devolvidos a vitima, apesar da reincidéncia especifica do agravante.

II. Questdo em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a reincidéncia especifica do agravante
impede a aplicagdo do principio da insignificancia em caso de furto qualificado de bem de
pequeno valor.

II1. Razdes de decidir

3. A aplicagdo do principio da insignificincia deve ser analisada caso a caso,
considerando os postulados da fragmentariedade e da intervengdo minima do Estado em
matéria penal.

4. A conduta do agravante possui minima ofensividade, nenhuma periculosidade social,
reduzido grau de reprovabilidade e inexpressividade da lesdo juridica, justificando a
aplicac@o do principio da insignificancia.

5. A jurisprudéncia admite a aplicagdo do principio da insignificAncia mesmo em casos
de reincidéncia, quando presentes circunstincias excepcionais que recomendem a medida.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.723.525/DF, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
julgado em 10/6/2025, DJEN de 2/7/2025.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Numeros Origem: 02124222520178190001 202425401597
EM MESA JULGADO: 02/09/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS CINI MARCHIONATTI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO TJRS)

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RECORRIDO : MARCELO TUTTISANTI PILOUCHAS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO . MARCELO TUTT]SANTI PILOUCHAS

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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